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Bundescozialgericht

e e e e N e et

Im Namen d e s Volkes

Urte il

in dem Rechtsstreit

Ferrimnlch om
27.Juni 19€8

RegObe}%ckretar ’
Schriftfiihrer _ Kldgers und Revisionsbeklagten,

ProzeBbeVOllmaChtigte: ° ° ° o o o ° o o o o o °

gegen

Beklégte und Revisionskl&gerin,

Prozefbevollmidchtigter: . « ¢ ¢ ¢ o o o o 5 o o o

beigeladn:

Der 2, Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindlicpe Verhandlung vom 27. Jyni 1968 durch

genatsprasident Brackmann

- Vorsitzender -,
pundesrichter Dr. Baresel und
pundesrichter Hunger, ,
pundessozialrichter Dr. Le d érer und
pundessozialrichter J a kubows ki

fiir Recht erkannt :
-2-
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Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil des
Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 11, Januar 1967
und das Urteil des Sozialgerichts Freiburg vom 6., Mdrz 1964
insoweit aufgehoben, als die Beklagte zur Entschddigungs-

leistung und Kostenerstattung verurteilt worden ist.

Das beigeladene Land Baden-Wiirttemberg wird dem Grunde -
nach verurteilt, den Kléger fiir die Folgen seines Unfalls
vom 7. Januar 19671 zu entschadigen. ’

Das beigeladene Land hat dem Kldger dié auBlergerichtlichen
Kosten des gesamten Verfahrens zu erstatten,

Gringde:

1

Am 7. Januar 1961 ereignete sich in der Kiiche der Wohnung
des Kl&dgers eine Gasexplosion. Der Gasherd, der aus einer
Propangasflasche gespeist wurde, sollte abmontiert und zur
Ausgestaltung einer Wohltdtigkeitsveranstaltung in die
Ortsturnhalle gebracht werden. Die hierzu notwendigen

Seelbach iibertragen worden. Mit der Durchfiihrung dieser
Arbeit waren die Installateurgesellen Buozmzzr (B.) und
Ruzizz (R.) beauftragt. R. wollte das Ventil der Gas-
flasche schliefien und die Ggsleitung zum Herd, einen
Gummischlauch, vom Ventil 16sen. Da sich das Ventil
nicht ohne weiteres zudrehen 1lieB, wandte er Gewalt an.
Der Kldger reichte ihm ein Handtuch zu, damit R. die Ver-
schluBvorrichtung fester in den Griff bekédme. Weil das
nicht half, benutzte R. zum Anpacken eine Zange. Dabei
drehte sich unbeabsichtigt das ganze Ventil aus dem
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Flaschenverschlufl heraus. Das ausstromende Gas drohte,
gich an dem Feuer, das im Kohleherd brannte, zu entziinden,
Wegen dieser Gefahr griff der Kjidger sofort zu, um mitzu-
helfen, die Gasflasche aus dem Gefahrenbereich wegzubrin-
gen. Die Explosion konnte jedoch nicht verhindert werden.
Sie traf den Kldger und scin sechsjiahriges Kind, das sich
miﬁ ihm in der Kiiche aufhicelt, sowie die beiden Installa-
teurgescellen, Der Kldger erlitt schwere Verbrennungen am
ganzen Korper.

Dic Beklagte verhandelte mit dem Land Baden-wurttembefg
iber die unfallversicherungsrechtliche Zusténdigkeit zur
Peststellung und Gewdhrung der Entschiddigungsleistung an
den Klgger ergebnislos. Sie teilte diesem durch formloses
Schreiben vom 17. August 1961 mit, der Upfall kdnne von ihr
nicht als Arbeitsunfall anerkannt werden; es sei ihm frei-
gestellt, sich an das zustiéndige Sozialgericht (SG) zu wen-
den,

Der Kldger hat gegen die Ablehnung der Entschiddigungslei-
stung durch die Beklagte Klage erhoben.

Das SG Freiburg hat das Land Baden-Wirttemberg, vertreten
durch die Ausfiihrungsbehorde fiir Unfallversicherung fir
die Regierungsbezirke Nord- und Siidbaden, beigeladen.
Dieses ist der Ansicht, die Hilfeleistung des Klagers an-
1dB8lich der drohenden Explosionsgefahr sei eine dem In-
stallationsunternehmen zuzurechnende Tdtigkeit gewesen

(§ 537 Nr, 10 der Reichsversicherungsordnung idF bis zum
Inkrafttreten des Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetzes

vom 30. April 1963 -RVO aF-). Das SG hat nach Beweiserhebung

Uber den Unfallhergang die Beklagte verurteilt,fdem Klager
einen neucn Bescheid {iber die ihm zustehenden Léistungen

aus der gesetzlichen Unfallversicherung zu erteg.lenc Es ist
der Ansicht, der Kliger sei tatig geworden, bev%r eine ge-
meine Gefghr entstanden sei; denn er habe das Handtuch zum
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Losen des Abstellrades an der Gasflasche zugereicht und
beim Trennen des Schlauches von der Gasflasche mitgeholfen.
Das seien Tatigkeiten, die dem Installationsunternchmen

gedient hdtten.

+

Dic Beklagte hat Berufung eingelegt. Das Landessozialge-
richt (LSG) hat diesc durch Urteil vom 11. Januar 1967
zuriickgewicsen. Zur Begriindung ist u.a. ausgefiihrt: Die
Tatigkeit des Kldgers, bei der er die Verbrennungen cr-
litten habe, erfiille den Tatbestand des § 537 Nr. 1o RVO al',
Es habe sich um eine ernstliche Arbeitsleistung gehandelt,
wie sie liblicherweise auch von Arbeitern verrichtet werde,
die in dem Installationsunternehmen beschéftigt scien.

Sie habe auch dem mutmaBlichen Willen des Unternchmers ent-
sprochen und mit dem Unternehmen im inneren Zusammenhang

gestanden. Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme stehe
fest, daBl der Kldger beim Abmontieren des Gasherdes zu-
ndchst nicht mitgeholfen habe. Er sei erst tatig geworden,
als das SchlieBen des Ventils an der Gasflasche dem Instal-
lateur R. Schwierigkeiten gemacht habe. So habe er auf
dessen Wunsch ein Handtuch zugereicht, weil man geglaubt
habe, das Reglerrddchen lasse sich damit fester fassen.

OYIN ‘P B8 §§ YOBU YUBqUIIE( S[E PUIS SUNJWWIESS[19}1() 3P J[I.], YONY :SIOMUTE]

Erst als das Gas ausgestromt und wegen des im Kiichenherd
brennenden Feuers Explosionsgefahr entstanden sei, habe

BATNI RG]

der Klédger eingegriffen. Er habe zusammen mit B. die Gas-
flasche noch rechtzeitig aus der Kiche bringen wollen,
Ohne die Mithilfe des Kldgers hitte dieser die Halterung
bzw. den Verbindungsschlauch zu dem Gasherd nicht 1ldsen
konnen. Es konne dahingestellt bleiben, ob der Kliger u
schon mit dem Zureichen des Handtuches fiir das Installa-
tionsunternehmen tatig geworden sei. Der Zusammenhang mit
dem Unternehmen i.S. des § 537 Nr. 10 RVO aF sei gegcben
gewesen, da der Kldger zur Abwendung einer drohenden
Explosionsgefahr eingegriffen habe, die bel der Ausiivung
einer Betriebsarbeit eingetreten sei. Der Kliger sei somit
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einer typischen Betricbsgefahr des Installationsunter-
nechmens erlegen., Der Annahme des Versicherungsschutzes
nach § 537 Nr. 10 RVO aF stche nicht entgegen, daB durch
die drohende Explosion auch ein Kind des Kldgers in Gefahr
geraten sei und der Kldger beil dem Versuch, diese Gefahr
abzuwenden, auch eigene Interessen verfolgt habe. Wohl
scicn die Voraussetzungen des § 537 Nr. 5a RVO aF gleich-
zeitig gegeben gewesen., Die Hilfeleistung habe der Ab-
wendung einer gemeinen Gefahr gegolten; auBerdem habe der
Kldger seinem Sohn gegeniiber eine sittliche Pflicht er-
fiillt, ohne zu desscen Rettung besonders rechtlich ver-
pflichtet gewesen zu scin (BSG 5, 266). Gleichwohl sci
das beigeladene Land Baden-Wiirttemberg nicht leistungs-
pflichtig, da § 537 Nr. 5 a RVO aF nur hilfsweise, d.h.
nur in Betracht komme, wenn die Hilfeleistung nicht be-
reits cinem versicherten Betrieb zuzurechnen sei. Die
Subsidiaritat des § 537 Nr. 5 a RVO aF gegeniiber Nr. 10
diescer Vorschrift leite sich in F&dllen der vorliegenden
Art daraus her, daB der Versicherte mit seiner Hilfelei-
stung zur Abwechr einer gemeinen Gefahr zugleich fiir den
bedienten Betricb wirtschaftlich bedeutsam tdtig werde
und Korperschddigungen wegen der Verrichtung betriebs-
dienlicher Arbeiten erleide. Die Voraussetzungen flir den
ErlaB cines Grundurteils seien mit Riicksicht auf die'
Schwere des Korperschadens des Kligers gegeben.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Gegen das am 17. Februar 1967 zugestellte Urteil hat die
Beklagte am 24. Februar 1967 Revision eingelegt und sie
am 21. Mdrz 1967 im wesentlichen wie folgt begrﬁddet:

Das LSG habe zu Unrecht angenommen, daB fiir den Kléger
der Versicherungsschutz nach § 537 Nr. 10 RVO aF .gegeben
sci. Der Kldger habe mit der zum Unfall fihrende: Tatig-
keit einer akuten Explosionsgefahr begegnen wollen., Bei
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lebensnaher Betrachtung des Geschehensablaufs kOnne nur ange-
nommen werden, dafll der Kl&dger bei einem drohenden Ungliicks-
fall habe Hilfe leisten wollen. Deshalb komme fiir ihn der
Versicherungsschutz nur nach § 537 Nr. 5a RVO aF in Betracht,

Die Beklagte beantragt,

unter Aufhebung der Entscheidungen der Vorinstanzen
die Klage abzuweisen,

hilfsweise,
die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zurilickzuverweisen.

Der Klgger und das beigeladene Land beantragen,

dic Revision zurlickzuweisen,

I1

Die Revision ist zuldssig. Sie hatte auch Erfolg.,

Der Ansicht des LSG, die Beklagte sei fiir die Folgen des
Unfalls, der den Klidger am 7. Januar 1961 betroffen hat,
entschiddigungspflichtig, ist der erkennende Senat nicht
beigetreten. ZEr vertritt die Auffassung, daBl der Versiche-
rungsschutz des Kidgers nicht aus § 537 Nr. 10 RVO aF in Ver-
1 dieser Vorschrift, sondern aus Nr. 5a des

§ 537 RVO aP herzuleiten ist, so daB statt der Beklagten das
beigeladene Land nach § 627 Abs. 1 RVO aF Trédger der Versiche-

rung filir den Unfall des Kl&dgers ist.

bindung mit Nr.

Der zu dem Unfall filhrende Geschehensablauf ist nach den vom
LSG getroffenen und von der Revision nicht angegriffenen tat-
sdchlichen Feststellungen (§ 163 des Sozialgerichtsgesetzes
-5GG ) durch Umsténde gekennzeichnet, welche diese Auffassung
rechtfertigenc Der Kl&dger sprang zur Hilfeleistung zwel In-
stallateurgesellen in dem Augenblick bei, als bei deren Arbeilt
an dem Prdpangasherd in der Kiiche des Kligers infolge unsach-
geméfer Behandlung des Ventilverschlusses an der Gasflasche
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eine Explosion durch Entziindung des ausstrodmenden Gases an dem
Feucr eines Kohleherdes unmittelbar drohte. Der Klédger wollte
helfen, den Verbindungsschlauch von der Gasflasche zu losen

und diese raschestmoglich aus dem Gefahrenbereich zu schaffen.

Bei dicscer Tétigkeit, durch welche die Explosion nicht abgewen-

det werden konnte, stand der Klidger unter Versicherungsschutz
nach § 537 Nr. 5a RVO aF. Dies wird von keinem Beteiligten in
Zweifel gezogen und von der Revision zutreffend mit der Dar-
stellung unterstrichen, daf bei lecbensnaher Betrachtungsweise
des Unfallgeschcechens die Mithilfe des Klidgers bei dem gemein-
samen Versuch, die Explosion zu verhindern, als ein durch die
plotzlich enstandene Gefahr bedingtes spontanes Handeln zu
werten sei., Bei der GroBe der vor allem Leben und Gesundneit
der in der Kiiche anwvesenden Personen bedrohenden Gefahr liegt
die Annahme nahe, daB der Kldger bei dem Antrieb zu der Hilfe-
leistung von keiner anderen Vorstellung beherrécht war, als
dicse Gefahr noch rechtzeitig abzuwenden, zumal da von ihr
auch sein Kind betroffen war. Die Frage, ob hinsichtlich des
Kindes der Tatbestand der Lebensrettung nach § 537 Nr. 5 a
RVO aF deshalb in Zweifel gezogen werden konnte, weil dem
Klager als Vater eine besondere rechtliche Verpflichtung ob-
gelegen hitte, kann offenbleiben, da die Tat auf jeden Fall
als Hilfeleistung bei einem Ungliicksfall im Sinne der ange-
fithrten Vorschrift zu werten ist und insoweit der Kliager, vie

www.prinz.law

von keiner Seite in Zweifel gezogen wird, nicht auf Grund einer

rechtlichen Verpflichtung handelte. Hiernach stellt die un-
fallbringende Tadtigkeit des Kligers eine Hilfeleistung dar,
die ihrer Art nach fir den in § 537 Nr. 5 a RVO aF unter Ver-
sicherungsschutz stchenden Tatbestand typisch ist.

In dem Augenblick, als sich der Kléger an der Beseitigung der
akuten Explosionsgefahr beteiligte, stand allerdings ein In-
teresse des Installationsunternehmens mit auf deﬁ Spiele, Nach
den t'eststellungen des LSG ist nicht von der Hand zu weisen,
daB der Kliger den beiden Installateurgesellen helfen wollte,
weil sic es nicht allein fertiggebracht hitten, die plotzlicn
entstandene Gefahrensituation zu meistern. Die ﬁeantwortung

5 -8-
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der Frage, ob Versicherungsschutz nach § 5 a oder Nr. 10 des
§ 537 RVO aF gegeben ist, setzt eine Priifung voraus, welche
Umstdnde rechtlich ins Gewicht fallen. Die Ausfiihrungen des
angefochtenen Urteils lassen nicht erkennen, dafl das LSG die
Rechtslage unter diesem Gesichtspunkt gepriift hat., Nach Auf-
fassung des erkennenden Senats sind die filir den Versicherungs-
schutz nach § 537 Nr. 10 RVO aP in Betracht zu zichenden Um-
sténde gegeniiber denjenigen, welche die Anwendung der Nr., 5 a
dicser Vorschrift rcchtfertigen, von so untergeordncter ¥
Bedeutung, daB sie als rechtlich unerheblich auBer Betracht
zu bleiben haben. Sicherlich war die Hilfeleistung des Kla-
gers geeignet, zusammen mit den Anstrengungen der beiden In-
stallateurgescllen eine Explosionsgefahr zu bannen, welche
durch die Betriebsarbeit eines dieser beiden Beschiéftigten
verursacht worden war. Angesichts der GrofBe der Gefahr,

der sich der Kldger plotzlich als einem elementaren Geschehen
gegenubersah, ist indessen nicht anzunehmen, daf fiir seinen
Entschlufl, in der geschehenen Weise Hilfe zu leisten, Bezie-
hungen betrieblicher Art eine Rolle spielten. Bel einem
Geschehensablauf der vorliegenden Art entspricht es vielmehr
der natirlichen Anschauung, daB der Hilfeleistende nur in

der Vorstellung tdatig wird, einer allgemeinen Pflicht zu ge-
nigen (§ 230 ¢ des Strafgesetzbuches). Es ist daher anzuneh-
men, dafl der Klidger aus diesem Grunde und nicht, weil er dem
Installationsunternehmen dienen wollte, sich der gefdhrlichen
Aufgabe, beim Wegbringen der Gasflasche zu helfen., gestellt
hat, Mit dieser Betrachtungsweise folgt der erkennende Senat
Erwdgungen, die er in dhnlich gelagerten Fdllen bereits zur
Geltung gebracht hat (vgl. Urteil vom 26.9,19671 in SozR Nr., 23
zu § 537 RVO aF; Urteil vom 29.5.1964 in BSG 21, 1013 Urteil
vom 15,12,1966 - 2 RU 66/65-), BRI

Das hiernach zur Entschidigungsleistung an den'Kléger ver-
pflichtete beigeladene Land darf nach § 75 Abs. 5 SGG in die-
sem Verfahren verurteilt werden, obwohl es nicht Beklagte ist.
Der Kldger hat zwar in erster Linie die Verurteilung der be-
klagten Berufsgenossenschaft (BG) beantragt; er hat jedoch,
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wie sein Vorbringen in der Revisionsinstanz eindeutig er-
kennen 1i8t, die Verurteilung des beigeladenen Versicherungs-
trédgers nicht ausdriicklich abgelehnt, Deshalb gteht dessen
Verurteilung auch nicht § 123 SGG entgegen, nach dem das Ge-
richt nur iiber die erhobenen Anspriiche zu entscheiden hat.

Entsprechend der vorstehend dargelegten Rechtslage'waren die
Urteile der Vorinstanzen insoweit aufzuheben, als die be-
klagte BG zur Entschiddigungsleistung und Kostenerstattung ver-
urteilt worden ist, und statt der Beklagten das beigeladene
Land zu verurteilen. Dic Voraussetzungen fiir den Erlafl ceines
Grundurteils hat das LSG nach § 130 SGG zu Recht bejaht. Es
ist unzweifelhaft, da ein Entschddigungsanspruch des Klégers
in ciner Mindesthdhe besteht (SozR Nr. 3 und 4 zu § 130 SGG).

Dic Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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