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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes

2 RU 54/83
Urteil
in dem Rechtsstreit
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Kidgerin und Revisionskligerin,
ProzeRbevollmichtigte: ....... Ceereresrasenes ceenseanay
g e gen
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Beklagte und Revisionsbeklagte,
ProzeRBbevollmichtigter: ......... it acsesras s nae

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche

Verhandlung am 28. Juni 1984

fiir Recht erkannt:
Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts fir das Saarland vom 28. Juni 1983 wird

zurlickgewiesen.

Koaten sind nicht zu erstatten.
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Der Ehemann der Kligerin (H.) verungliickte am 4. November 1976
t&dlich auf dem LKW-Parkplatz der Autobahnraststitte Waldmohr an
der Autobahn Kaiserslautern-Saarbriicken. Die Beteiligten streiten
dariiber, ob der Tod durch einen Arbeitsunfall herbeigefiihrt wur-
de. Sozialgericht -SG- {(Urteil vom 22. Juni 1981) und Landesso-
zialgericht -LSG- (Urteil vom 28. Juni 1983) haben dies nicht

angenommen. Das LSG hat die Revision zugelassen.

H. legte am Abend etwa zwischen 18.30 Uhr und 19.30 Uhr auf

der Rickfahrt von Kundenbesuchen mit dem Lieferwagen seiner Ar-
beitgeberin an der Raststitte eine Pause ein. Es herrschten Nebel
und Dunkelheit. Gegen 21.30 Uhr verliefl er die Gaststitte nach
dem GenuR von Kaffee. Zehn Minuten spdter wurde er auf dem LKW-
Parkplatz tot aufgefunden. Die Leiche lag knapp 40 m von dem
Lieferwagen, welcher schrig gegeniiber dem Ausgang der Raststédtte
geparkt war, und mehr als 50 m von diesem Ausgang entfernt. Die
Obduktion ergab als Folge einer fldchenhaften stumpfen Gewalt-
einwirkung, welche auf den aufrecht stehenden H. eingewirkt

hatte, ein schweres Schidel-Hirntrauma.

Die Beklagte lehnte durch ihren Bescheid vom 25. August 1977 die
Gewdhrung von Leistungen aus der gesetzlichen Unfallversicherung
mit der Begrindung ab, H. habe sich im Unfallzeitpunkt auf einem

betriebsunabhiingigen Abweg befunden. Den Widerspruch der Kl&gerin
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gegen diesen Bescheid wies die Beklagte durch den Widerspruchs-
bescheid vom 26. Januar 1978 zurilick. Darin ist ausgefiihrt, der
Unfall des H. habe sich zu einem Zeitpunkt ereignet, in welchem
er die Dienstfahrt vereinbarungsgemiB hdtte beendet haben sollen.
Die Uberschreitung milsse der privaten Sphire des H. zugerechnet

werden,

Im Urteil des SG heifit es ua, H. habe die Betriebstitigkeit

durch den Besuch der Raststdtte unterbrochen gehabt. Auch der Weg
von der Raststdtte zum Unfallort sei ohne betrieblichen Zusam-
menhang zurilckgelegt worden. H. seil zudem einer selbst geschaf-

fenen Gefahr erlegen.

Das LSG hat nicht mit ausreichender Sicherheit festzustellen
vermocht, daR H. bei einer versicherten Tdtigkeit den Tod ge-
funden hat. Der mit dem Gang zur Unfallstelle verbundene Zweck
sei nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit zu ermitteln
gewesen, so daR der zwischen dem Unfall und der Berufstdtigkeit
notwendige wesentliche innere Zusammenhang nicht als gegeben an-
zusehen sei. DaR H. sich nach anstrengender Fahrt im Nebel zur
Wiedererlangung oder Erhaltung seiner Fahrtiichtigkeit Bewegung
habe verschaffen wollen, sei zwar mdglich, jedoch durch nichts
belegt. Ebenso gebe es keinen Anhaltspunkt dafiir, daB H. sich zu
dem von ihm benutzten Fahrzeug habe begeben wollen. Es sei denk-
bar, daf H. den Freitod gesucht habe; entsprechende Bemerkungen
habe er im AnschluB an ein Strafverfahren gegenilber einer Zeugin
gemacht. Ferner sei angesichts des Vorbringens gegeniiber der zu-

stdndigen Staatsanwaltschaft auch méglich, daB H, Opfer eines
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Verbrechens geworden sei. Da H. nicht ohne weiteres innerhald
des gesamten Verkehrsraumes der Raststdtte versichert gewesen
sei, kdnne Unfallschutz nicht angenommen werden, obwohl eine den
Versicherungsschutz aufhebende sogenannte selbstgeschaffene Ge-

fahr nicht vorgelegen habe.

Nach der Auffassung der Klﬁgefin hat das LSG die Grenzen freier
richterlicher Uberzeugungsbildung {iberschritten, weil die beim
Tode des H. als mbglich angesehenen betriebsunabhingigen Ge- |
schehensabliufe ausschlieRBlich auf theoretischen Erwédgungen des
Gerichts beruhten. Sie dilrften daher dem viel ndher liegenden
unfallversicherungsrechtlich erheblichen Hergang beim Tode des

H. nicht entgegengesetzt werden.

Die Kl&gerin meint, daB H. sich an der Unfallstelle "im Ver-
kehrsraum seiner Geschiftsreise" aufgehalten habe und folglich

Versicherungsschutz nicht ausgeschlossen gewesen sei.
Sie beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts fiir das Saarland
vom 28, Juni 1983, das Urteil des Sozialgerichts fiir
das Saarland vom 22, Juni 1981 sowie den Bescheid

der Beklagten vom 25. August 1977 in der Gestalt

des Widerspruchsbescheides vom 26. Januar 1978 auf-
zuheben und die Beklagte zu verurteilen, der Klagerin

Witwenrente zu zahlen.
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Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Nach ihrer Uberzeugung hat die Kligerin die Folgen davon zu tra-
gen, daf das LSG den ursichlichen Zusammenhang zwischen der ver-
sicherten Tdtigkeit des H. und dem Eintritt seines Todes nicht
hat feststellen k®&nnen. Das LSG habe die vorliegenden Beweise
richtig gewiirdigt und zutreffend angenommen, daf H. am Unfallort
nicht ohne weiteres unter dem Schutz der gesetzlichen Unfallver-

sicherung gestanden habe.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miindliche
Verhandlung durch Urteil einverstanden erklirt (§ 124 Abs 2 des

Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

II

Die Revision der Klédgerin ist nicht begrindet, well das LSG trotz
Ausschtpfung aller Beweismittel nicht festzustellen vermocht hat,
daB H. im Unfallzeitpunkt eine dem Betrieb dienende THEtigkeit

erledigte.

Das LSG ist zutreffend davon ausgegangen, daB H. sich am
4, November 1976 auf einem Betriebsweg befand und dabei gemiB
§ 539 Abs 1 Nr 1 iVm § 548 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
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versichert war. Die von der Kligerin begehrte Leistung ist nach
§§ 589, 595 RVO davon abhingig, daR H. "durch Arbeitsunfall" zu
Tode gekommen ist. Ein Arbeitsunfall ist nach § 548 Abs 1 Satz 1
gegeben, wenn sich der Unfall bei der in § 539 Abs 1 Nr 1 RVO
genannten Beschdftigung ereignet. Das LSG hat infolgedessen zu-
treffend geprift, ob H. sich im Unfallzeitpunkt und am Unfallort
bei seiner versicherten T&tigkeit befand, bzw ob er - anders
ausgedrickt - den Unfall bei seiner Dienstreise erlitten hat. Es
hat diese Frage angesichts des von ihm festgestellten - bzw fiir
nicht feststellbar erachteten - Sachverhalts rechtsfehlerfrei

verneint.

Das LSG konnte nicht feststellen, "welche Geschehnisse dem Tod
(des H.) vorangegangen sind" (Seite 12). Insbesondere hat es
nicht zu kliren vermocht, welche Motive H. bewogen haben, sich

an die Unfallstelle zu begeben (Seite 15). Es hat in diesem Zu-
sammenhang erwogen, ob H. sich vor Antritt des verbliebenen We-
ges kdrperliche Bewegung verschaffen oder sein Fahrzeug aufsuchen
wollte, ob er also zur ordnungsgemiRen Rickkehr zu seiner Ar-
beitgeberin notwendige oder verniinftige Vorkehrungen getroffen
hat, welche zur versicherten THtigkeit zu rechnen sind. Die Un-
mbglichkeit, entsprechende Feststellungen zu treffen, hat das LSG
insbesondere auch angenommen, weil es angesichts des Geschehens,
soweit es rekonstruierbar oder nachvollziehbar ist, auch andere
Geschehensabliufe als méglich angesehen hat. Das LSG hat sowohl
eine Selbsttdtung des H. als auch -~ allerdings als entfernte

M8glichkelit - ein Verbrechen ihm gegeniiber nicht auszuschlieBen

vermocht.
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Die Revision wendet sich gegen die vom LSG angestellten Erwd-
gungen und deren Ergebnis. Sie h&lt damit die Beweiswlrdigung des
LSG fir unzutreffend. Das Berufungsgericht entscheidet nach dem
Grundsatz der freien richterlichen Beweisgwlirdigung nach seiner
freien, aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen Uber-
zeugung (§ 128 Abs 1 Satz 1 SGG. Ist die Beweiswiirdigung - nach
Auffassung eines Verfahrensbeteiligten - fehlerhaft, so stellt
dies fiir sich grundsétzlich noch keinen einen Revisionsgrund iSd
§ 163 SGG begriindenden wesentlichen Verfahrensmangel dar (vgl
BSGE 1, 150, 153; Urteil des Senats vom 5, Februar 1980 - 2 RU
75/79 -; Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung, 9. Aufl,

§ 244m VII). Ein Verfahrensmangel ist nur gegeben, wenn das Ge=-
richt die Grenzen seiner Verpflichtung zu freier richterlicher

Beweiswiirdigung iiberschritten hat.

Die Revision hat keine Griinde aufgezeigt, die eine Uberschreitung
der gesetzlichen Grenzen der Verpflichtung zu freier Beweiswir-
digung durch das LSG begrilnden. Sie hat insbesondere keine Ver-
letzung von Denkgesetzen oder allgemeinen Erfahrungssédtzen dar-
gelegt. Die Revision meint, die Erwdgungen des LSG zu einer mdg-
lichen Selbstt8tung des H. oder zu einem Verbrechen ihm gegen-
{iber seien rein theoretischer Natur und aus diesem Grunde nicht
geeignet, den Zusammenhang seines Unfalles mit der Zuriicklegung
des Betriebsweges flUr unfeststellbar zu halten. Dem vermag der
Senat schon um deswillen nicht zu folgen, weil das LSG seine Be-
weiswilirdigung insofern entgegen der Auffassung der Revision an

vorhandene Tatsachen angeknlipft hat.
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Das LSG hat nicht auszuschlieBen vermocht, daB H. den Freitod
gewihlt hat. Es hat in seinem Urteil (Seite 16) die Griinde fir
seine SchluBfolgerung im einzelnen dargelegt. Danach hat H. Im
AnschluB an ein fir ihn unglinstig ausgegangenes Verfahren in
Verzweiflung Selbsttdtungsgedanken gefuBert. Das LSG hat in die-
sem Zusammenhang die bevorstehende Entlassung des H. durch seine
Arbeitgeberin in Betracht gezogen und den eigentlichen Unfall-
hergang nicht auBer acht gelassen. Demgegeniiber hat das LSG die
Méglichkeit eines Verbrechens an H. offensichtlich nicht als
sehr naheliegend angesehen und auch nur als "letztliche" Mdg-
lichkeit erwogen. Aber auch insofern hat es (Seite 16) nicht nur
eine denkgesetzliche Mbglichkeit erdrtert, sondern hat diese
vielmehr mit Tatsachen untermauert und dargelegt, warum ein sol-

cher Geschehenshergang nicht ausgeschlossen werden kann.

Damit bleibt festzuhalten, daB die Angriffe der Revision gegen
die freie richterliche Bewelswilirdigung des LSG unbegriindet sind.
Das Bundessozialgericht (BSG) ist folglich gem#B § 163 SGG an die

tatsdchlichen Feststellungen des LSG gebunden.

Danach ist nicht feststellbar, daf H. bei der Auslibung einer
betrieblichen Tdtigkeit verungliickt ist. Dies allein wlrde jedoch
den Versicherungsschutz im Unfallzeitpunkt begriindet haben. Denn
die weitergehende Aufféssung der Revision, wonach H. im "Ver-
kehrsraum" der Autobahn-Raststdtte verunglilckte und allein schon
aus diesem Grunde versichert war, hilt einer unfallversiche-
rungsrechtlichen Priifung nicht stand. Denn in der allgemeinen

gesetzlichen Unfallversicherung ist grundsitzlich kein Raum fir
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die Annahme eines sogenannten Betriebsbannes, nach dem der Ver-
sicherungsschutz - im Falle besonderer, elnem Betrieb eigentiim-
lichen Gefahr - auch auf Tdtigkeiten erstreckt wird, die sonst

dem privaten Lebensbereich zugerechnet werden (vgl BSGE 14, 197,

200; Urteil des Senats aa0O; Brackmann, aa0, S U480 g).

Soweit die Revision annimmt, die Beklagte milsse eine L&sung des
H. von seiner betrieblichen Tdtigkeit "achliissig darlegen und
beweisen", Ubersieht sie daR die Frage der Beweislastverteilung
{iberhaupt erst rechtserheblich wird, wenn ein Gericht nach Aus-
schopfung aller Beweismittel auBerstande ist, bestimmte Tatsachen
festzustellen (BSGE 27, 40, U42; Urteil vom 16. Dezember 1971

- 2 RU 118/70 -; s ferner BSGE 19, 52, 53: 30, 278, 280; SozR

Nr 28 zu § 548 RVO; USK 71237). Erst die Nichtfeststellbarkeit
von Geschehensablidufen wirft die Frage auf, zu wessen Lasten sie
geht. Nach dem in der gesetzlichen Unfallversicherung geltenden
Grundsatz der objektiven Beweislast geht die Unerweislichkeit
einer Tatsache zu Lasten desjenigen Verfahrensbeteiligten, wel-
cher aus dieser Tatsache Rechte fiir sich ableitet (BSGE 30, 278,
280 mwN; USK aa0). Da das LSG keine betrieblichen Griinde flir den
Unfall des H. am 4. November 1976 hat feststellen kénnen, ist
somit ein Unfall bei einer versicherten Tdtigkeit 1Sv § 539 Abs 1
Nr 1 RVO nicht gegeben (s auch BSG USK 7684). Das LSG hat die
Berufung der Kligerin gegen das Urteil des SG daher mit zutref-
fenden Grilnden zuriickgewiesen. Die Revision konnte ebenfalls

keinen Erfolg haben.

[ iaw | JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
B Egste;(l)%sc‘ t (mobile App) D App Store
' er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1ZINYPsaS HYIN ‘I LY §§ YoreU YuequUaje( S[e pPuls SUN[UIWess[19}1() I3p [ [, YONY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

=10

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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