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, Im Namen d e s V o ltkle S
Verkindet

- In dem Rechtsstreit
am 51. Marz 1665 : -
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Buhdessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 31. Marz 1265, an der mit-
gewirkt haben, '

Bundesrichter Demiani

als Vorsitzender,
Bundesrichter , ~ Hunger und
‘Bundesrichter Dr. Kaiserx

als weltere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Volperzrs - und

- Bundessozialrichter Xnienmeyer
als ehrenamtliche Richter,.

fir Recht erkannt:
Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Hessi-
schen Landessozialgerichts vom 7. November 1962

wird zurickgewiesen. .

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

" Von Rec hrt S wegen.
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Die Beteiligten streiten dariliber, ob die Beklefite den Tod des
Pflegevaters des Kldgers zu entschidigen hat. Uber den Ablauf der
Lreignisse. in den letzten Stunden vor dessen Tode enthdlt das Ur-
teil des Hessischen Landessozialgerichts (LSG) vom 7. November
1662 folgende Feststellungen:

Rhein-Main-Mobel in Friedrichsdorf/Ts. als Kraftfahrer beschidf-
tigt. Am 24. Dezember 1959 endete seine Arbeitszeit um 13 Uhr. An-
schlieflend fand bis etwa 16 Uhr eine gemeinsame Betriebsfeicr
statt, bei der der Betriebsinhaber den etwa 15 Arbeitnehmern ein
Lssen gab und einen Kasten Bier zur Verfligung stellte. Von einem
Betricbsangehorigen wu?den noch zvei Runden einer klaren Spiri-
tuose und von W. eine Runde Kognak gegeben. Der Betriebsinhaber
erteilte W., der mit seinem FKU zu seiner Familie nach Friedberg
fahren wollte, den Auftrag, zwel Betriebsangchorige mitzunchmen,
da fur diese keine Fahrverbindung mehr bestand. Gegen 16,30 Uhr
verlieB W. die Arbeitsstédtte. Er brachte mit seinem I¥w zundchst
die eine Betriebsangehdrige zu ihrer in Friedrichsdorf geclegenen
Wohnung, dann fuhr er nach Nieder-Rosbach, wo er die Betricbsange-
horige Loni Dizizzr, heute verheiratete Schiii:, bei deren El-

tern absetzte. In der Wohnung von Frl. Do trank W. noch

bis 2 Flaschen Bier. Hierauf setzte er die Fahrt mit dem Betriebs-
angechorigen Schoo: nach Friedberg fort, wo auch Sch.mm wohn-
te. W. verfuhr sich jedoch in Nieder-Rosbach und geriet in die

,‘unbefestigte, zum Teil morastige Gerhart-Hauptmann-Strale. Beim

einem umgegrabenen Vorgartenbeet zum Stechen. W. geriet mit Dinm-
i, der die Wagentir 6ffnéte, W, am Rock anfaBte und ihn auffor-
derte, auszusteigen, in einen Wortwvechsel. W. stieg daraufhin aus
- seinem Wagen aus. Die Nachborin 7, die Ehefrau Dol so-
wie die Frauen Mermmmmmms, Vimmmo-und Foooms kamen hinzu. Domno-
i ovar von Anfang an sehr aufgeregt und rief nach der Polizei,
wahrend W. zunéchst im ruhigen Ton antwortete. Die hinzugekomme-

nen rrauen machteﬁ W. ebenfalls Vorhaltungen. Im weiteren Verlauf
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der Auscinandersetzung ging W. in Boxstellung auf Dizmmzzziozu,
von diesem erhiclt er eincn leichten StoBl. TFrau Zinzziz und
Frau Domonns versuchten, sich zuischen die streitenden Manner

zu stellen, um diese voneinander zu trennen. Kurz darauf schlug
W. der damals 73-jihrigen TFrau Hoomomommoon mit der linken Fand
odcnn mit erhobenecr

0

gegen die rechte Gesichtsseite. Als W.
Hand vor Frau Do stend, nahm Dl einen in der Nahe
liegenden Pfahl und schlug mit diesem W. zu Boden. Der Tod
trat bei W. sofort ein. Die Blutproben ergaben bei V. einen
Blutalkoholgchalt von 1,65 o/00 nach Widmark und 1,59 o/oco

keinen Alkoholgehalt.

Die Beklapte versagte mit Bescheid vom 7. Juli 1960 die begehr-
te Hinterbliebenenentschidigung, weil zur Zeit des Todes des
Pflegevaters des Kldgers der Zusammenhang mit dem Unternehmen
infolge Ubermiligen Alkoholgenusses gelost gewesen sei; der Tod
sel ursdchlich auf die Trunkenheit zurlickzufihren; dies ergebe
sich eindeutig aus dem im Zeitpunkt des Unfalls auffallenden
und ungewohnten Verhalten des W., der ibereinstimmend als ein
sonst ausgesprochen ruhiger, nie erregbarer und stets korrextor
Mensch bezeichnet worden sei.

Das Sozialgericht (SG) GieBen hat durch Urteil vom 21. November
1261 die Klage abgewiesen, das LSG die Bérufung zuriickgewiesen.

Das Berufungsgericht hat sein Urtell im wesentlichen wie folgt
begrindet: Die nach Becndigung der Arbeit vom Arbeitgeber ver-
ansvaltete gemeinsame Betriebsfeier habe unter Versicherungs-
schutz gestanden, desgleichen die von ¥W. anschlieflend angectre-
tene Heimfahrt. Sein Aufenthalt in der Wohnung einer Betriebs—
angehorigen habe nur eine voribergehende Unterbrechung des un-
fallgeschutzten Weges bewirkt. Es sei auch unschiddlich gewesen,
dall W. bei der Weiterfahrt in Nieder-Rosbach sich verirrtv habe,
denn W. sei die Ortlichkeit nicht bekannt gewesen und es sei
inzwischen dunkel geworden. Der Umstand, daBl der Wagen des V.
bei dem Versuch, in der Gerhart-Hauptmann-StrafBle in Nieder-Ros-—
bach umcukehren, vor dem frisch aufgeworfenen Vorgartenbeet

des Zeugen Dunzzir zum Stchen gekommen sei, habe ebenfalls nicht
— /'- —
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zu einer Ldsung vom Betrieb gefihrt, weil W. nach den Bekundungen
des Mitfahrers Schizizziz trotz Alkoholbeeinflussung noch fahrtiich-
tig gewesen sei. Es sei zwar nicht auszuschlieRen, daB sich der
Unfall nicht ereignet hétte, wenn W. nlichtern gewesen wire. Mog-
licherueise ware aber trotzdem der Vorfall in gleicher oder dhn-
licher Weise abgelaufen, da D.izmir von vornherein sehr aufge-
regt geviesen sci. Es handele sich bei Dinzns® um einen abartig
veranlagten und reagierenden Menschen, dessen abnormes Person-—
lichkeitsbild am Unfalltag allerdings dadurch eine Steigerung

den nicht mehr geschlafen habe, er auflerdem seit einigen Johren
wegen Nervenstorungen drztlich behandelt worden sei. Do, ha-
- be zum to6dlichen Schlag gegen W. indessen erst ausgecholt, als
dieser Trau Huizizuzzuiz ins Gesicht geschlagen habe. Diese nicht
gerechtfertigte Handlungsuveise des Verstorbenen sei aber fir
Do, der Beuveggrund gevesen, gegen W. tatlich vorzugehen. Der
gegen W. gefihrte todliche Schlag habe somit nur in einem .losen
susammenhang mit dessen betriebslicher Tétigkeit gestanden. V.
scli sonach nicht einer - versicherungsrechtlich geschitzten -

Gefahr des tdglichen Lebens erlegen.
Das I3G hat die Revision zugelassen.

Der Klédger hat zur Begrilindung seines Rechtsmittels vortragen las-

nicht geschlagen habe, am wenigsten mit der linken Hand, da er
Rechtshéander gewesen sei. Ein solcher Angriff gegen eine der

- beim Streit anwesenden Frauen widerspreche iiberdies der Lebens-
erfahrung und den allgemein. giltigen Denkgesetzen, denn W. sei

Revisionsgericht an die gegenteiligen tatsdchlichen Feststellunge

des Berufungsgerichts, die sich mit dem im Strafverfahren sowiec
im Zivilrechtsstreit gegen Dl erhobenen Sachverhalt deckten.
gebunden sei und diese seiner Entscheidung zugrunde legen mnusse,

sei nicht jene - in Abuehr gegen die witenden Angriffe des Zeuger

Diiin ausgeteilte - Ohrfeige die Ursache flir den Todschlag ge-
wesen, sondern der Umstand, daBl D..:womm die Tir des Wagens ge-—
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offnet und W. aus diesem herausgezerrt habe. W. sci einer Ge-
fahr cuf der Heimfohrt vom Betrieb erlegen, die jedem anderen,
der an den abnorm rea glcrcnden Doz geraten wdre, ebenso

gut hatte zustollen konnenﬁ
Die Beklogte hilt das angefochtene Urteil fur unzutreffend.
Der Klager beantragt,

die Entscheidungeﬁ der Vorinstanzen sowic den
Bescheid der Beklagten aufzuheben und diese dem
Grunde nach zu verurteilen, das Ereignis vom

24, Dezember 1959 als Wegeunfall zu entschadigen,
hilfsueise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-

dung an das Berufungsg-richt zurickzuverueisen.
Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuieisen.

II

i
i

|

Die - durch Zulassung statthafte (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 des So-
zialgerichtsgesetzes - 5GG -) - Revision ist nicht begrindet.

Das Berufungsgericht iét davon éusgegangen, daB der von W. mit
}seinem Fahrzcug von der Arbeitsstédtte bis zum Haus des Angrei-
fers Dictzel zurickgelegte Veg unfallgeschiitzt gewesen ist. Ob
dies zutrifft, kann indessen unentschieden bleiben. Das Vorder#
gericht hat mit Recht engenommen, dal jedenfalls im Zeitpunkt |
des von Dol gegen W. gefihrten todlich verlaufenden Schla-
ges der erforderliche ursichliche Zusammenhan% im Sinne der
gesctzlichen Unfallversicherung zuischen dem Argriff und der
versicherten Té&tigkeit nicht mehr vorgelegen ﬂato

Nach der stiéndigen Rechtsprechung des erkennenden Senats ist der
Versicherungsschitz zvar nicht nur gegobcn, wenn eine Auseinan-
dersetzung auf dem Betricbsweg oder denm Weg von der Arbeits-
statte cus der unmittelbaren Betriebstdtigkeit hervorgegangen
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ist, sondérn auch dann, wenn sic aus der Zuricklegung des Veges
ervachsen ist (BSG 6, 164, 167; SozR RVO § S43 aF Nr. 39). Die-
ser Zusammenhaeng verliert Jjedoch an Bedeutung, wenn der Angriff
auf cen Uberfallenen aus Beveggriinden erfolgt, die in keincrlei
Zusammenhang mit seiner Betricbstatigkeit stchen, sondern aus-
schliefllich’in seiner Person liegen, also aus betricbsfremden
Bezichungen zwuischen den Streitcnden zu erklidren sind (BSG 10,
56, 60; SozR RVO § 543 aF Nr. 37). \

Auch wenn man mit dem Berufungsgericht davon ausgcht, daB Unstén-
de betricblicher  Art dafiir malgeblich gewesen sind, dall V. mit
secinem Pku bis vor das Haus des Angreifers Do gelangt ist}
und der daraufhin einsetzende Streit auf betriebsbezogene Um-—
stdnde (Verirren auf dem Betricbs- uler Heimveg infolge Unkennt-
nis der Srtlichen Verhéltnisse) zurlckzufihren ist, hat das LSG
doch zutreffend beriicksichtigt, daB der fir W. todliche Schlog
durch dessen vorangegongenes Verhalten versnlafllt gewvesen ist.

Der Kliager bestreitet zvar, daB sein Pflegevater eine der am
Streit beteiligt geuesencn Frauen ins Gesicht geschlagen habe.
Gegen den insowelt vom Berufungcgercht erhobenen Sachverhalt

sind von der Revision indessen keine zulidssigen Rigen vorgebracht
worden, so dafl der Senat an die Feststellungen des Vorderge-
richts nach § 165 SGG gebunden ist. Der Kliger hélt!eine deror-
tige Verhaltensiieise seines Pflegevaters angesichts seines stetc
ausgeglichenen VWesens fir undenkbar. Es kann aber, wie die Be-
klegte in ihrem Bescheid vom 7. Juli 160 zutreffend hervorgecho-
ben hat, nicht auBer acht gelassen werden, daB W. infolge iiber-
miafligen Alkoholgenusses angesichts der ungewdhnlichen ILage, der
er sich plotzlich unervartet gegeniiber gesehen hat, sich offen-
bar anders verhalten hat, als wenn er nlichtern gewesen ware. Do
Berufungsgericht hat zwar den Umstand, daB W. kurze Zeit vorher
nicht unerhebliche Mengen Alkohol zu sich genommen hatte, fiur
den Eintritt des Todes als nicht wesentlich angeschen, weil V.
bis zur Unfallstelle sein TFahrzeug cinigermalien sicher gestcuert
habc. Dann wiirde sich aber fir die gegeniiber seinem Ublichen Veui-
halten vollig aus dem Rohmen fallende Hendlungsveise des Pflege-
vaters des Klagers keine verstidndige Erklarung finden lassen.

Als Berufskraftfohrer mag W. - wie dic Lebenserfehrung lehrt -
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trotz erheblicher Alkohoibeeinflussung'noch imstande gewesen
scin, sein Fahrzeug einigermalen verkehrsgerecht zu fihren,

vor allem auf verkchrsarmer Wegstrecke, wice dies am Nachnittag
des Heiligen Abend meist der Fall zu sein pflegt, er ist aber
unvorhergeschenen auflergevchnlichen Lebenslagen nicht mehr ge-
wachsen gevesen. Der vom LSG erhobene Sachverhalt spricht auch
nicht dafur, daB W. - wie der Kliger meint - die schicksal-
schiiere Ohrfeige ausgcteilt hat, un sich zur Wehr zu sectzen.
Das LSG hat vielmehr festgestellt, daBl W. in cecinem nicht nadher
bekannten Zcitpunkt nach Verlassen seines Wagens in Boxstellung

zugegangen ist, von diesem dann einen leichten Stof
erhalten hat und hierauf, nachdem zvei der an der Auscinander-
sctzung beteiligten Irauen versucht hatten, sich zuicchen die

beiden streitenden Manner zu stellen, zuerst Frau H::

einen Schlag ins Gesicht versetzt hat und sodonn mit erhovencr
Hand vor Irau Duimninm gestanden hat. Auf Grund dieses Sacnver-
halts hat das Berufungsgerlcht zutreffend angenommen, dall fur

-

den daracufhin von D - voll fithrten todlichen Schlag nicht

nechr betriebliche Umstande, sondern allein das unmittelbar
vorangegangene Tun, somit die zuwischen den Streitenden ent-
standenen privaten Beziehungen malgebend gevesen sind. Diese
nmissen nach Sachlege in ihrer ursidchlichen Bedeutung filir den

Tod als so stark vorherrschend angesechen werden, daB demgegen—
ubcr die fir den tddlichen Streit urspringlich ursichlich gewe-
sencn betrieblichen Umstédnie nicht mehr als wesentlich ercchei-
nen (zu vgl. Lauterbach, Gesetzliche Unfallversicherung, %. Auf-
lage, Stand: Januar 1665, 3. 270).

Daher war die Revision als unbegrindet zuriickzuveisen.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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