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Klédger und Revisionsbeklagter,

ProzeBbevollméchtigter: O € 0 00 00 & 6 0 002 0 OO G G OB OB O OO O N OSSO 00 0Oy
gegen

Beklagte und Revisionskligerin,

a_»Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche
Verhandlung vom 4. November 1981
fiir Recht erkannt: |

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Hamburg vom 153. Februar 1980 wird zuriick-
gewiesen,

Die Beklagte hat dem Kl&ger auch die Kosten des
Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Grinde:

I.

Der im Jahre 1911 geborene Kliger hatte am 11, Dezember 1974
mit seinem Kraftfahrzeug einen Arbeitsunfall erlitten, bei
dem es ua zu einer Brustkorbprellung und Rippenbriichen ge-
kommen war. Nach AbschluB der deswegen im Universitdts-
Krankenhaus H ~E vom 11, bis 23, Dezember 1974
durchgefiihrten stationiren Behandlung ZuBerten die behan-
delnden Krankenhausidrzte den Verdacht des Bestehens einer
unfallbedingten Aortenklappeninsuffizienz und rieten dem
Kldger zu einer Durchuntersuchung im 4 -Krankenhaus
in E -Sch . Im Rahmen einer dort eingeleiteten
internistisch-cardiologischen Untersuchung wurde am

10, April 1975 auch eine ambulante Herzkatheterisierung im
Universitidts-Krankenhaus H ~-F durchgefiihrt, Die
Untersuchung ergab, daB die beim Kliger bestehende Aorten-
klappeninsuffizienz durch den Unfall vom 11. Dezember 1974
weder hervorgerufen noch verschlimmert worden war. Im Bereich
der bei der Herzkatheterisierung entstandenen Punktionsstelle
an der rechten Oberschenkelschlagader war es Jjedoch zu einem
Infekt und durch Sickerblutung zu einem falschen Aneurysma

gekommen, was Nervenschidden und Blutumlaufstérungen im rechten

Bein zur Folge hatte.

Durch Bescheid vom 18, Mdrz 1976 gewihrte die Beklagte dem
Kldger wegen der Folgen des Arbeitsunfalls vom 11. Dezember
1974 ab 4, April 1975 eine vorlidufige Verletztenrente nach
einer Minderung der Erwerbsfihigkeit (MdE) von 20 vH. Die
gesundheitlichen Stérungen aufgrund der Herzkatheterisierung
erkannte die Beklagte nicht als Folgen des Arbeitsunfalls an.
Den dagegen vom Klidger eingelegten Widerspruch wies die Be-
klagte durch Widerspruchsbescheid vom 28, Juni 1976 zuriick.
Bei dem Aortenklappenfehler handele es sich um eine schick-
salsméfig entstandene Verdnderung. Die Katheterdiagnostik
widre auch ohne den vorangegangenen Unfall zur Klirung des
Gerduschbefundes i{iber der Aortenklappe erforderlich gewesen.
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Dagegen hat der Kliger beim Sozialgericht (SG) Hamburg Klage
erhoben. Wihrend des Streitverfahrens hat die Beklagte durch
Bescheid vom 26, Oktober 1976 ab 1. Dezember 1976 die Dauer-
rente unter Berlicksichtigung eines friiheren Arbeitsunfalls des
Kldgers nach einer MdE von 10 vH festgestellt und durch
weiteren Bescheid vom 18, April 1978 die Dauerrente mit Ablauf
des Monats Mai 1978 entzogen, weil der Kliger durch Folgen des
Arbeitsunfalls in seiner Erwerbsfdhigkeit nicht mehr in
rentenberechtigendem Grade gemindert sei. Das SG hat nach An-
hérung medizinischer Sachverstindiger die Bescheide der Be-
klagten vom 18, Mirz 1976, 28. Juni 1976, 26. Oktober 1976 und
18. April 1978 aufgehoben sowie die Beklagte verurteilt, dem
Klidger wegen des Arbeitsunfalls vom 11. Dezember 1974 unter An-
rechnung der bereits gezahlten Teilrente vom 4, April bis
31, August 1975 Ubergangsgeld, vom 1. September 1975 bis
31. Januar 1976 Rente nach einer MdE von 50 vH und ab 1.Februar
1976 bis auf weiteres Rente nach einer MdE von 20 VvH zu ge-
wihren (Urteil vom 3. April 1979). Das SG hat die Folgen der
Herzkatheterisierung als mittelbare Folgen des Arbeitsunfalls

- angesehen. Die Berufung der Beklagten hat das Landessozial-
~gericht (LSG) Hamburg zuriickgewiesen (Urteil vom 13. Februar
1980). Zur Begriindung hat das LSG im wesentlichen ausgefiihrt:

. Die nach der Herzkatheterisierung verbliebenen Gesundheits-
storungen seien mittelbare Folgen des Arbeitsunfalls vom
11. Dezember 1974, weil der durch diesen Arbeitsunfall bewirkte-
gesundheitliche Schaden bei der Entstehung der durch die Herz-
katheterisierung verursachten gesundheitlichen Beeintréchtigung'
wesentlich mitgewirkt habe. Die im Verwaltungsverfahren hinzu-
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gezogenen Arzte Dres. C y F und L sowie die
im Klageverfahren gehtérten medizinischen Sachverstindigen
. Dres. E , H und L . hitten iibereinstimmend und

widerspruchsfrei dargelegt, daB8 das nach dem Verkehrsunfall
erstmals bemerkte Aortenklappengerdusch mit Riicksicht auf die
schwere Brustkorbprellung und die Rippenbriiche den nahe-
liegenden Verdacht einer unfallbedingten Schiddigung der
Aortenklappe und die Befiirchtung eines durch den Unfall be-
wirkten lebensbedrohenden Aneurysmas habe aufkommen lassen.
Sie hitten die von den behandelnden Arzten des A -
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Krankenhauses und des Universitits-Krankenhauses in H

zur Kldrung dieses dringenden Verdachts veranlaBte und durch-
gefiihrte Herzkatheterisierung fiir erforderlich gehalten. Fir
die Herzkatheterisierung seien somit wesentlich die durch den
Arbeitsunfall verursachten gesundheitlichen Beeintrichti-
gungen ursichlich gewesen, so dafl die aus der Herzkathete-
risierung herriihrenden Gesundheitsstdrungen mittelbare Un-
fallfolgen seien. Den insoweit abweichenden Ansichten der
Arzte Prof, Dr. K und Dr. W kdonne nicht gefolgt
werden, Gegen die Annahme mittelbarer Unfallfolgen spreche
auch nicht, daB der in § 555 Abs 1 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) geregelte Versicherungsschutz fiir Unfdlle bei
der Heilbehandlung oder Untersuchung aus Anla8 eines Arbeits-
unfalls hier mangels einer vom Gesetz geforderten Anordnung
der Beklagten oder einer sonst dazu berechtigten Stelle fehle.
Denn § 555 RVO regele nicht abschlieBend die Fille, in denen
gesundheitliche Storungen infolge einer wegen Unfallfolgen
vorgenommenen &drztlichen Untersuchung aufgetreten seien.
Mittelbare Folgen eines Arbeitsunfalls seien auch dann zu
entschddigen, wenn die Voraussetzungen des § 555 RVO nicht
erfiillt seien. Im vorliegenden Fall gelte insoweit auch nicht
deshalb etwas anderes, weil der Kliger die UntersuchungsmaB-
nahme ohne Riicksicht auf das sonst iibliche Durchgangsarztver-
fahren selbst veranlaft habe. Das Verhalten des Kl&gers habe
lediglich zur Folge, daB die Anwendung des § 555 RVO wegen
des Fehlens einer Anordnung der Herzkatheterisierung ent-
falle und Unfallversicherungsschutz daher nur bestehe, wenn
nach den allgemeinen Regeln die durch einen spiteren Unfall
bewirkten Gesundheitsstdrungen als durch den friiheren
Arbeitsunfall wesentlich mitverursacht anzusehen seien. Dies
sei hier der Fall, weil ohne die schweren Unfallverletzungen
die Herzkatheterisierung nicht durchgefiihrt worden wire. Ohne
den Arbeitsunfall wdre das Aortenklappengeriusch als Folge
altersbedingten VerschleiBes ohne unmittelbar bedrohliche
Auswirkungen fiir das Leben des Kligers gedeutet worden.
SchlieBlich entfalle der Versicherungsschutz auch nicht des-
halb, weil die verbliebenen Gesundheitsstdrungen durch einen
drztlichen Kunstfehler bewirkt sein sollen. Zwar werde durch
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§ 539 Abs 1 Nr 17 Buchst a RVO das Risiko der &rztlichen Be-
handlung nicht mit erfaBt. Folgen einer #drztlichen Behandlung
seien jedoch zu entschidigen, wenn sie - wie hier - als
mittelbare Folgen eines Arbeitsunfalls zu werten seien,

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat dieses Rechtsmittel eingelegt. Mit Schrift-
satz vom 10, Juli 1980 hat sie den Bescheid vom 26, Oktober
1976 wegen fehlender vorheriger Anhdrung des Kligers zuriick-
genommen. Zur Begriindung der Revision tridgt die Beklagte vor:
Der hier gegebene Sachverhalt werde durch die Vorschriften
der §§ 555 und 539 Abs 1 Nr 17 Buchst a RVO abschlieBend ab-
gedeckt, Jedoch sei nach Ansicht des LSG ein Versicherungs-
schutz nach diesen Vorschriften nicht gegeben. Er sei aber
auch nicht nach § 548 RVO begriindet. Nach den Grundsitzen, wie
sie von der Rechtsprechung und Kommentierung fiir die Beurtei-
lung von sog Folgeunfi#llen herausgestellt wiirden, sei ein nach
sonstigen Regelungen nicht unter Unfallversicherungsschutz
stehender Unfall nur dann als mittelbare Folge eines friiheren
Arbeitsunfalls zu werten, wenn die durch den friiheren Unfall
verursachte Beeintridchtigung des Gesundheitszustandes bei der
Entstehung des spidteren Unfalls oder dem Ausmafl seiner Folgen
in rechtlich erheblicher Weise mitgewirkt habe. Eine Aus-
dehnung auf den Sachverhalt, daB8 ein Unfallereignis dazu ge-
fihrt habe, daB klidrende Untersuchungen iiber Ursachenzusammen-
‘hdnge durchgefiihrt werden, sei dagegen nach § 548 RVO nicht
abgedeckt., Wesentliche Bedingung fiir die Herzkatheterisierung
des Klédgers seien weder die Folgen noch die Vorgidnge des
eigentlichen Arbeitsunfalls gewesen. Denn die Herzkatheteri-
sierung sei nicht im berufsgenossenschaftlichen Heilverfahren
noch auf Veranlassung der Berufsgenossenschaft, sondern allein
aufgrund der Eigeninitiative des Verletzten erfolgt. Seien
nicht Unfallfolgen, sondern Fragen der Klidrung des Ursachen-
zusammenhanges Anlaf fiir die MaBnahme, so biete § 555 RVO eine
abschlieBende Regelung Jjedenfalls dann, wenn sich ergebe, daB
die Erscheinungen, derentwegen eine Untersuchung durchgefiihrt
werde, nicht ursidchlich auf den Arbeitsunfall zurilickzufiihren
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seien. Uberdies sei weder die Herzkatheterisierung noch
die Infektion mit der Ausbildung eines Aneurysmas ein
Unfallereignis.

Die Beklagte beantragt,
die Urteile des LSG Hamburg vom 13, Februar 1980
und des SG Hamburg vom 3. April 1979 aufzuheben
und die Klage abzuweisen.

Der Kl&éger beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Er trdgt vor, daB die Ausfijhrungen der Beklagten durch die
Gerichte der ersten und zweiten Instanz unter Hinweis auf
die einschligige Literatur und Rechtsprechung widerlegt
worden seien.

II1.
Die Revision der Beklagten ist nicht begriindet.

Gegenstand der Klage ist der Bescheid der Beklagten vom

18, Mirz 1976 in der Gestalt, die er durch den Widerspruchs-
bescheid vom 28. Juni 1976 gefunden hat (§ 95 des Sozial-
gerichtsgesetzes -SGG-). Durch diese Bescheide hat die Be-
klagte dem Kldger wegen der Folgen des Arbeitsunfalls vom
11. Dezember 1974 ab 4, April 1975 Rente nach einer MdE von
20 vH gewdhrt, die gesundheitlichen Schidden aufgrund der
Herzkatheterisierung Jjedoch als Folgen des Arbeitsunfalls
nicht anerkannt. Gegenstand des Verfahrens war zun&dchst
auch noch der Bescheid der Beklagten vom 26, Oktober 1976
(§ 96 SGG), durch den die Beklagte die erste Dauerrente
unter Beriicksichtigung eines friiheren Arbeitsunfalls des
Kldgers ab 1. Dezember 1976 nach einer MAdE von 10 vH fest-
gestellt hatte, den sie aber wegen der fehlenden Anhdrung
des Klagers (§ 34 Abs 1 Sozialgesetzbuch I -~ SGB I -~ aF,

ab 1., Januar 1981 § 24 Abs 1 SGB X) im Revisionsverfahren
zuriickgenommen hat. Gegenstand des Verfahrens ist der
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weitere Bescheid der Beklagten vom 18, April 1978, durch den
die Beklagte die Dauerrente des Kligers mit Ablauf des Monates
Mai 1978 entzogen hat. Es kann dahingestellt bleiben, ob dieser
Bescheid schon deshalb rechtswidrig ist, weil die Beklagte dem
Klédger vor ErlaB des Bescheides eine unangemessen kurze Frist
Zur Anhdrung von nur einer Woche eingerdumt hat und deshalb
eine solche Anhdrung der unterlassenen Anhdrung gleichsteht
(BSG SozR 1200 § 34 Nr 12).

Die Gegenstand des Verfahrens bildenden Bescheide sind n&mlich
deshalb rechtswidrig, weil die Beklagte in ihnen nicht die
durch die Herzkatheterisierung verursachten Gesundheitsstdrungen
als Folgen des Arbeitsunfalls vom 11. Dezember 1974 festge-
stellt und dem Kl&dger nicht entsprechende Entschidigungslei-
stungen gewdhrt at.

Nach § 548 Abs 1 Satz 1 RVO ist Arbeitsunfallein Unfall, den
ein Versicherter bei einer der in den §§ 539, 540 und 543 bis
545 RVO genannten Titigkeiten erleidet. Die Beklagte hat zwar
anerkannt, daB der Klidger am 11. Dezember 1974 einen Arbeits-
unfall erlitten hat, gleichzeitig hat sie es jedoch abgelehnt,
dem Klager Leistungen fiir die durch die Herzkatheterisierung
herbeigefiihrten Gesundheitsstdrungen zu gewiZhren, die, wie das
LSG zutreffend entschieden hat, mittelbare Folgen des Arbeits-
unfalls sind..
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Nach den tatsdchlichen Feststellungen des LSG hat das beim
Kldger nach dem Arbeitsunfall erstmals bemerkte Aortenklappen-
gerdusch im Hinblick auf die schwere Brustkorbprellung und die
Rippenbriiche den naheligenden Verdacht einer unfallbedingten
Schiddigung der Aortenklappe und die Befiirchtung eines durch
den Unfall bewirkten lebensbedrohlichen Aneurysmas aufkommen
lassen. Die behandelnden Arzte des A -Krankenhauses
und des Universitits-Krankenhauses haben die zur Kladrung dieses
dringenden Verdachts von ihnen veranlafite und durchgefiihrte
Herzkatheterisierung fiir erforderlich halten konnen. Ohne die
schweren Unfallverletzungen widre die Herzkatheterisierung
nicht durchgefiihrt worden. Das Aortenklappengeridusch widre dann
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als Folge altersbedingten Verschleifes ohne unmittelbar bedroh-

liche Auswirkungen fiir das Leben des Kligers gedeutet worden.

An diese tatsdchlichen Feststellungen ist das Revisionsgericht

mangels zulidssiger und begriindeter Revisionsriigen gebunden
(8§ 163 SGG). Die Beklagte trigt hierzu lediglich vor, daB die
Beurteilung des LSG hinsichtlich der Herzkatheterisierung
angreifbar erscheine, da die Arzte des Krankenhauses die
Erforderlichkeit der Katheterisierung erst nach Eintritt des
durch den Eingriff verursachten Dauerschadens bestitigt
hdtten., Darin vermag der Senat weder eine Sachaufkldrungs-
riige (§ 103 SGG) noch eine Riige der Uberschreitung des
Rechts auf freie Beweiswiirdigung (§ 128 Abs 1 Satz 1 SGG)

zu sehen. Das LSG hat die Frage nach AnlaB und Zweck der
Herzkatheterisierung unter Wiirdigung der vorliegenden Gut-
achten und Stellungnahmen aller im Verfahren zu Wort gekom-
menen Arzte entschieden. Das Bundessozialgericht (BSG) hat
sowohl fiir das Gebiet der Kriegsopferversorgung als auch
fiir das Gebiet der gesetzlichen Unfallversicherung dargelegt,
dafl durch drztliche Eingriffe hervorgerufene Gesundheits-
storungen mittelbare Schiédigungs- oder Unfallfolgen sind,
wenn die Eingriffe dazu gedient haben, Art, Umfang und
Ausma8 von Schiédigungs- oder Unfallfolgen festzustellen
(BSGE 17, 60, 61; SozEntsch BSG IV § 542 a Nr 67 = Kompass
1965, 196). Hieran hdlt der Senat fest.

Der von der Beklagten vertretenen Auffassung, da8 mittel-
bare Unfallfolgen nur zu entschidigen seien, wenn die Vor-
aussetzungen einer der in § 555 RVO angefiihrten Alternativen
erfiillt sind, ist der erkennende Senat bereits frilher ent-
gegengetreten (BSGE 46, 283, 284), Sofern die Behandlung
eines Arbeitsunfalls zu weiteren Gesundheitsstérungen fiihrt,
sind diese aufgrund der in der gesetzlichen Unfallversiche-
rung geltenden Kausalitédtsnorm durch den Arbeitsunfall be-
dingt und als mittelbare Folgen des Arbeitsunfalls unab-
hdngig von § 555 RVO zu entschiddigen. Zur Begriindung einer
Entschidigungspflicht des Unfallversicherungstridgers fir
mittelbare Folgen eines Arbeitsunfalls hdtte es des § 555
RVO nicht bedurft. Es kommt daher entgegen der Ansicht der
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Beklagten nicht darauf an, daB die Herzkatheterisierung und
die zu bleibenden Gesundheitssttrungen filhrenden Folgen der
Infektion nicht die Merkmale eines Unfalls erfiillen und die
Katheterisierung von der Beklagten auch nicht angeordnet war.
Aus dem Vorstehenden ergibt sich #rner, daf8 mittelbare Folgen

eines Arbeitsunfalls nicht nur anzunehmen sind, wenn die durch

den Arbeitsunfall verursachten Beeintrdchtigungen des Gesund-
heitszustandes bei der Entstehung oder dem AusmafB der Folgen
eines spdteren Unfalls wesentlich mitgewirkt haben (vgl
Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung, 9. Aufl S. 488 b
und ¢ insbesondere zum Begriff unmittelbare und mittelbare
Unfallfolgen).

Eine Anwendung des § 539 Abs 1 Nr 17 Buchst a RVO scheidet im
vorliegenden Fall aus. Der Versicherungsschutz des Kligers
leitet sich nicht daraus her, daB8 ihm von einem Triger der
gesetzlichen Krankenversicherung oder der gesetzlihen Renten-
versicherung oder einer landwirtschaftlichen Alterskasse
stationdre Behandlung gewdhrt worden war, Bei diesen Personen
ist das Risiko der &drztlichen Behandlung selbst nicht Gegen-
stand des Versicherungsschutzes (BSGE 46, 283, 284). Der
Kldger ist als Unternehmer nach § 543 Abs 1 RVO iVm § 40 Abs 1
der Satzung der Beklagten versichert. Er hat einen Entschddi-
gungsanspruch auch fiir die durch einen &drztlichen Eingriff
verursachten mittelbaren Unfallfolgen.
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Da die Beklagte auch gegen Art, Zeitdauer und Hdhe der dem
Klédger durch das erstinstanzliche Urteil zugesprochenen
Entschiddigung keine Einwendungen erhoben hat, muBSte die
Revision der Beklagten zuriickgewiesen werden,
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