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hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts am 21, September 1859

0598

unter Mitwirkung des

zny

Senatsprédsidenten Br ackmann
' als Vorsitzenden,

des Bundesrichters DPDr. Bar e sel
und des Bundesrichters Huneger *

beschlossens

Die Revision gegen das Urteil des Bayerischen Landessozial-
gerichts vom %0. Oktober 1856 wird als unculidssig verworfen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
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Der Schuhmachermeister Alexander D§§§ aus Augsburg wurde
am 3, Miarz 195% in seiner Werkstatt verletzt aufgefunden,
Er behauptete, an diesem Tage bei einer betrieblichen Ver-
richtung von der Leiter gestiirzt zu sein. Seinen damit be-
grindeten Entschidigungsanspruch lehnte die beklagte Be-
rufsgenossenschaft durch Bescheid vom 27, Oktober 1953 ab,
weil der behauptete Unfall nicht erwiesen sei. Die.Klage
des Verletzten gegeh diesen Bescheid hat das Sozialgericht
Augsburg abgewiesen. Die hiergegen eingelegte Berufung hat
das Bayer.Landessozialgericht (LSG.) am %0. Oktober 1956
zurubkgewieseno Gegen das ihm am 7. Februar 1957 zugestell-
te Urteil des LSG. hat der Klédger mit einem von ihm selbst
unterzeichneten Schreiben am 13. Februar 1957 Revision
eingelegt. Gleichzeitig hat er die Bewilligung des Armen-
rechts zur Durchfiilhrung des Revisionsverfahrens beantragt.
Das am 15, Februar 1957 ausgestellte behordliche Zeugnis
zur Erlangung des Armenrechts hat er Jedoch erst am 14,
Marz 1957 beim Bundessozialgericht (BSG.) eingereicht,

Am 2%, Mdrs 1957 ist er gestorben. Er hat bis zu seirnem
Tod mit seiner Ehefrau Gertrud Dxzxx, geb. Pxinuinz,

in hduslicher Gemeinschaft gelebt,

Die Witwe des Verstorbenen hat am 17, April 1957 den Tod
ihres Eherannes dem Revisionsgericht mitgeteilt und gleich-
zeitig weitere Ausfilhrungen zur Revisionsbegrindung ge-
macht. Die Beklagte, der die XZhefrau des Klédgers dessen
Tod ebenfalls angezeigt hatte, hilt deren Begehren, das
gemédB § 68 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) in Verbindung
mit § 239 Abs. 1 der ZivilprozeBordnung (ZPO) unterbrochene
Verfahren aufzunehmen, fir begriindet. Diese Auffassung
trifft zu. |

Rechtsnachfolger im Sinne der angefiihrten Vorschriften
ist, wer infolge des Todes der bisherigen Prozefipartei
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in deren Rechtsstellung eintritt. Dies sind im allgemeinen
die Erben als Universalnachfolger; es konmnmen aber auch ge-
wisse Sondernachfolger in Betracht, wenn sie auf Grund be-
sonderer Vorschriften von Todes wegen in Rechte und Pflich-
ten des Vorgidngers eintreten (Stein-Jones=ichdnke-Pohle,
Kommentar zur ZPO, 18, Aufl., § 239 Anm. II). Rechtsnach-
folgerin dieser Art ist die Vitwe des verstorbenen Klégers.
Wie aus den amtlichen Feststellungen im Zeugnis zur sr-
langung des Armenrechts vom 15, Februar 1957 zu entnehmen
ist, hat sie mit dem verstorberen Klidger bis zu dessen Tod
in hduslicher Gemeinschaft gelebt. Infolgedessen ist sie
gemidfB § 614 der Reichsversicherungsorcdnung (RV0O) flir Ent-
schiddigungsbeziige, sofern ihrem fhemann solche aus der
gesetzlichen Unfallversicherung zustenden, allein bezugs-
berechtigt, Die angefiihrite Vorschriit regelt die Bezugs-
berechtigung abweichend von den erbrechtlichen Lestimnungen
des Blirgerlichen Gesetzbuches und macht den Bezugsberechtigten
insoweit zum Sonderrechtsnachfolger des Vexsterbenen hinsichtlich
der ihm im Zeitpunkt seines Todes noch zustehenden Leistun-
gen, Lrst wenn kein Bezugsberechiigiter in Sinne des § 614
RVO wvorhanden wdre, kimen die gesetzlichen irben als Rechts-
nachfolger fir ¢ie Aufnahme des Verfakrens in Betracht
(SozR, S5GG § 68 Bl. Ta 1 llr. 1), Hierrnach ist die shefrau
des verstorbenen Kligers als seine Rechisnachiolgerin zur
Aufnahme eines unterbrochenen fechtesireits berechtigt.

Zwar hat sich das im Zeitpunkt des Todes des XKlidgers laufen-
de Armenrechtsverfahren nach § 68 SGG in Verbindung mit
§ 122 ZPC erledigt, so daB liber sein Gesuch unm Bewilligung
des Armenrechts nicht mehr zu befinden ist (Peters-Sautter-
Yolff, Komnmentar zur Sozilalgerichisbarkeit, 2. iufl., Bd. 1
Stand Juni 1959, S, 209 Anm. 1 zu § 68 SGG; Vieczorek, XKom-
mentar zur Z?P0, Bd. 1 Teil 2, S. 1290, fnm. B II 4 1 zu
§ 239; Rosenberg, Lehrbuch des deutschen Zivilprozelirechts,
7. iufl., $. 578 § 122 I; Baumbach-Tauterba .ch, Kommentar

- zur ZP0, 25. Aufl,, S. 398 Vorben., A 1 B zu §{§ 239 ff.),
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Zu entscheiden ist jedoch iliber die vom Klidger eingelegte
Revision, durch die - gleichviel, ob'es sich um ein zu-
liassiges Rechtsmittel handelt oder nicht - das Rechts-
mittelverfahren in Gang gebracht worden war. Dieses
anhdngig gebliebene Verfahren ist durch den Tod des
Kldgers unterbrochen worden. Es ksnn aber durch die Witwe
fortgefiihrt werden (§ 68 SGG i.V. m., § 239 Abs. 1 ZPO).
Diese ist hierzu auch bereit. Die Aufnashme des Verfah-
rens ist allerdings nicht schon durch die Erkldrung
ihres hierauf gerichteten Willens als bewirkt anzusehen.
Auch eine Zustellung dieser Erklarung an die Beklagte
wiirde hierzu nicht geniigen, da § 250 ZP0 nach § 68 SGG
nicht fir anwendbar erklédrt worden ist. In welcher ieise
die Aufnahme eines unterbrochenen Sozialrechtisstreits zu
erfolgen hat, ist freilich im SGG nicht ausdrilicklich ge-
regelt. Mit dem das Verfahren der Sozialgerichtsbarkeit
beherrschenden Grundsatz der Untersuchungsmaxime wiare

es nicht vereinbar, die Aufnahme im gleichen llaBe den
Beteiligten zu liberlassen, wie es im Verfahren vor den
ordentlichen Gerichten gemdB § 250 ZP0 der Fall ist.
Andererseits kann aus § 68 SGG nicht hergeleitet werden,.
daf die Aufnahme durch das Gericht von Amts wegen zu er-
folgen habe, denn dis Beendigung der Unterbrechung eines
Sozialrechtsstreits richtet sich nach § 239 Lbs. 1, 2
und 5 ZPO und ist daher auch von einem Handeln des Rechts-
nachfolgers abhingig. Ist der Aufnahmeberechtigte zur
Fortfiihrung des Prozesses bereit, so ist nach dem Sinn
und Zweck des § 68 SGG die Annahme vertretbar, daB

die Aufnahme des unterbroclmen Verfahrens durch eine
Anordnung des Gericht erfolgen kann (Brackmann, Handbuch
der Sozialversicherung, Bd. I, Stand vebruar 1959, S. 246 r;
Peters-Sautter-yolff a.a.0. S. 21o; Hofmenn-Schroeter,
Kommentar zum SGG, 2. 4ufl., S. 118 inm. 2 zu § 68), Lin
solcher Ausspruch des Gerichts kann auch durch eine das
Verfahren abschlieBlende Entscheidung erfolgen, sofern
eine solche bei der gegebenen Sach- und Rechtslage noch
zu ergehen hat. Das ist hier der Fall, da ilber die noch
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anhidngige Revision des verstorbenen Kldgers zu entscheiden
ist,

Diese Revision ist nicht zulissig; denn sie ist nicht in

der gesetzlich vorgeschricbenen Form eingelegt worden. Nach
§ 166 SGG milssen sich die Beteiligten, soweit es sich nicht
um BehOrden oder Korperschaften des ofientlichen Rechtes

oder instelten des o0ffentlichen Rechtes hondelt, durch Pro-
zefBbevollmédchtigte vertreten lassen, Diesen brfordernis ist
hier nicht geniligt. Der - spéter verstorbene - Kléger hat die
Revision mit einem von ihm selbst unterzeichneten Schrift-

Nal

satz eingelegt. Innerhalb der fir die Zinlegung der Revision

ONY STOMUTE]

nach § 164 Abs. 1 SGG vorgeschriecberen rrist von einem lionat
ist eine formgerechte Revisionsschrift vom Kliéger nicht beim
B3G. eingegangen., Diese rristversiumnis kann nicht mehr ge-
heilt werden. Dem Klédger hédtte zwar die VWiedereinsetzung in
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den vorigen Stand gegen die Versaumung der Revisionsfrist
nach § 67 SGG gewdhrt werden kidnnen, wenn die Voraussetzungen
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fiir die Bewilligung des Armenrechts bestanden hiltten {SozR, g
SGG § 167 Bl. Da 1 Nr. 1). Dies war jedoch nicht der Fall;
denn Tir das Verfahren vor dem BSG. kann des Armenrccht nicht

bewilligt werden, wenn der Antragsteller zwar das Armenrechts-
gesuch vor Ablauf der Revisionsfrist, das Armutsceugnis

jedoch schuldhaft spidter eingereicht hat (BSG. 1 S. 287).

Der Klédger hat das Armutszeugnis im Nechgang zu seinem recht-
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zeltig gestellten Armenrechtsgesuch nach Ablauf der Revisions-
einlegungsfrist vorgelegt. Dafiir, daB ikn insoweit kein Ver-
schulden treffe, sind nach den Unrterlagen keinerleci inhalits-
punkte ersichtlich, zumal da ihm die zustiéndige .ohlfahrts-
behorde das Zeugnis bereits am 15. Februar 1057, also etwa
einen lMonat vor der Einreichung beim BSG., ausgestellt hatte.
Bei diesem Sachvernalt konnte auch cin rachiriéglich von der
Ehefrau des verstorbenen Kligews in Zusammenheng mit einem
erneuten Gesuch um Bewilligung ccs Armenrechts fir sie ge-
stellter Antrag auf Wiedercincetzung in den vorigen Stand
keinen Erfolg naben; denn der in dem verspidteten Vorlegen

JLaw — Gesetze und Urteile J— Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . -
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

i



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

des Armutszeugnisses begriindete kangel kann nicht mehr
behoben werden. Schon aus diesem Grunde war die Revision
als unzulidssig zu verwerfen (§ 169 Satz 2 SGG)., Einer
Priifung, ob sie auch aus anderen Griinden unzulidssig ist,
bedurfte es hiernach nicht mehr.

Die Kostenentscheidung ergeht nach § 193 SGG.
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