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Bundessozialgericht

2 RU 35/86 Im Namen des Volkes

Verklindet am v .
26. Mai 1987 - - Urteil

in dem Rechtsstreit
l..'.'.'....'.....'....l'.....'-............,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmdchtigte: ..cceceverccccsnnsnny

gegen
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Beklagter und Revisionsklidger,

ProzeRbevollmdchtigte: .icieeccecccccnccnnns

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die milndliche
Verhandlung vom 26. Mai 1987

fiir Reecht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen vom 27. Mai
1986 wird mit der MaBgabe zurlckgewiesen, daf auch der

Bescheid des Beklagten vom 30. Mai 1984 aufgehoben wird.
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Der Beklagte hat der Kldgerin auch die Kosten des ReviSibns-

verfahrens zu erstatten.

Grinde:

Der Beklagte wendet sich mit der vom Landessozialgericht -LSG-
(Urteil vom 27. Mai 1986) zugelassenen Revision gegen die Fest-
stellung dieses Gerichts, wonach verschiedene Gesundheitsschdden
der Kligerin Folge ihres Arbeitsunfalles am 14. Oktober 1983
sind. Der Beklagte meint, die Kldgerin habe keinen Arbeitsunfall

erlitten.

~ Die Fachhochschule F. Ubersandte der Kldgerin ihren Zulas-
sungsbescheid vom 11. Oktober 1983 mit der Aufforderung, sich
bis zum 18. Oktober 1983 pers®nlich bei der Fachhochschule ein-
zuschreiben. Nach vollzogener Einschreibung verunglickte die
Kldgerin auf dem Rickweg zu ihrem Wohnort D. und zog sich

die vom LSG als Unfallfolge festgestellten Verletzungen zu.

In seinem Bescheid vom 30. Mai 1984 teilte der Beklagte der
Kldgerin mit, daB sie auf der Riickfahrt von der Immatrikulation
nicht gegen Unfall versichert gewesen sei und daher keinen An-

spruch auf Leistungen habe. Diese Entscheidung wiederholte er in
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dem Bescheid vom 19. Oktober 1984 und teilte der Kligerin darin
ergdnzend mit, sie sei im Unfallzeitpunkt noch keine Studierende
gewesen. Ein Zusammenhang der Fahrt nach D. mit Vorlesun-
gen, Ubungen, Seminaren oder Repetitorien habe noch nicht be-
standen. Der Weg habe eigenwirtschaftlichen Charakter gehabt. Den

Widerspruch der Kldgerin wies er zuriick (Widerspruchsbescheid vom

7. Juni 1985).

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage durch Urteil vom 24. Sep-
tember 1985 abgewiesen, weil die am Unfalltage erfolgte Ein-
schreibung als Studentin noch nicht Teil ihrer Ausbildung gewesen
sei, so daB auch die Rlckfahrt noch keinen Bezug zu der in § 539

Abs 1 Nr 14 Buchst d der Reichsversicherungsordnung (RVO) ge-
nannten Tadtigkeit gehabt habe. Der Zusammenhang mit der Ein-

schreibung reiche nicht aus.

Das LSG hat dieses Urteil geidndert, die Bescheide vom 19. Ok-
tober 1984 und vom 7. Juni 1985 (Widerspruchsbescheid) aufge-
hoben und die beantragte Feststellung getroffen. In den Urteils-
griinden heiBt es ua, die Kligerin habe durch die Immatrikulation
den Status eines Mitgliedes der Hochschule erhalten, so daB die
Einschreibung zumindest als Vorbereitungshandlung zum Studium
anzusehen und als solche versichert gewesen sei; es handele sich
dabei um eine mit der Aus~ und Fortbildung der Kldgerin wesent-
lich zusammenh#dngende Verrichtung. Daher sei sie auf dem Weg nach

Hause versichert gewesen.

Die Revision vertritt die Auffassung, daB die Ausbildung in F.
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mit der Einschreibung noch nicht begonnen gehabt habe. Der Weg
dorthin habe ausschlieBlich eigenwirtschaftlichen Interessen ge-
dient, weil die Immatrikulation nicht unmittelbar der Durch-
filhrung der Hochachulausbildung gedient habe. Nach den in der
Unfallversicherung geltenden Grundsdtzen teile der Rlckweg das
rechtliche Schicksal des Hinweges, so daf auch auf dem Weg von

F. nach D. kein Versicherungsschutz bestanden habe.

Der Beklagte beantragt,.
1. das Urteil des Landessozialgerichts fir das
Land Nordrhein-Westfalen in Essen vom
27. Mai 1986 - L 5 U 136/85 - aufzuheben;
2. die Berufung der Kldgerin gegen das Urteil
des Sozialgerichts Dortmund vom 24. September‘

1985 - S 17 U 228/85 - zuriickzuweisen.

Die Kldgerin beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Nach ihrer Ubefzeugung bestand zwischen ihrer Einschreiﬁung in

F. und dem Studium ein unmiﬁtelbarer Zusammenhang, zumal da

die Immatrikulation auf Veranlaésung der Hochschule erfolgt sei
und folglich iﬁ dereh Verantwortungsbereich gelegen habe. Je-
‘denfalls habe sie nacn der erfolgten Einschreibung zu der Hoch-
schule iﬁ einem besonderen Rechtsverhdltnis gestanden, so daf die
Rickfahrt nach D. - m8glicherweise andersvals die Hin-

fahrt - in der gesetzlichen Unfallversicherung versichert gewesen

sei.
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Die Revision des Beklagten ist nicht begrindet. Die Kligerin hat
am 14. Oktober 1983 einen Arbeitsunfall erlitten. Der erkennende
Senat erachtet die rechtlichen Darlegungen des LSG im Ergebnis

fir lberzeugend.

Nach § 550 Abs 1 RVO gilt als AEbeitsunfall ua eiannfall auf
einem mit einer der in § 539 RVO genannten Tdtigkeiten zusammen-
hdngenden Weg nach und von dem Ort der Tdtigkeit. Auf einem sol-
‘chen Weg verungllckte Qie Kligerin; denn sie hatte vor Antritt
der RUckreise nach D.  eine Tdtigkeit als Studierende wih-

rend der Aus- und Fortbildung erledigt.

Richtig ist allerdings, daB der Wortlaut des § 539 Abs 1 Nr 14
Buchst d RVO nicht ohne weiteres den SchluB zuldBt, die Studie-
rende verrichte bereits mit der Einschreibung an der betreffenden
Hochschule eine versicherte Titigkeit. Das Gesetz spricht nédmlich
in dieser Norm vom Versicherungsschutz nur fiir die Zeit "widhrend
der Aus- und Fortbildung". Die urspringliche Ansicht des Beklag-
ten, die Aus- und Fortbildung beginne erst mit der tatsidchlichen
Aufnahme der eigentlichen Studien, ist daher angesichts des
Wortlauts der Norm nicht ohne weiteres von der Hand zu weisen.

Sie widerspricht jedoch dem Sinn und ZWeck dieser Vorschrift.

Ebenso wie der Versicherungsschutz wihrend des Besuchs allge-
meinbildender Schulen (s BSGE 35, 207, 211; 57, 260, 261; Brack-

mann, Handbuch der Sozialversicherung, 10. Aufl, S. 483nI) ist
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augh q?r Versicherungsschutz wdhrend der Aus- und Fortbildung an
Hochséhulen zur Abgrenzung vom eigenwirtschaftlichen Bereich der
Studentin auf Tdtigkeiten innerhalb des organisatorischen Ver-
antwortungsbereichs der Hochschule beschridnkt (s BSGE 44, 100,
102), wobei allerdings auch bei der Abgrenzung dieses Bereiches
die gegenfiber dem Besuch allgemeinbildender Schulen besonderen
Verhdltnisse einer Aus- und Fortbildung an Hochschulen zu be-
achten sind. Die Einschreibung zur anschlief8enden Aus- oder
Fortbildung an einer Hochschule gehtrt zu deren organisatorischem

Verantwortungsbereich. Die Einschreibung bewirkt nicht nur Fol-
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gerungen bezliglich des Studiums der Eingeschriebenen, etwa ihrer
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Verpflichtung zur Entrichtung von Zahlungen und zum Eintritt in
ein soziales Sicherungssystem, sondern auch im Hinblick auf die
allgemeine Verwaltung der Hochschule, etwa der Vergabe offen ge-

bliebgner Studienpldtze sowie personaler und baulicher MaBnahmen.

Mit ihr wird im Regelfall der Studienplatzbewerber zugleich
Studierender iS des § 539 Abs 1 Nr 14 Buchst d RVO. Daher befin-

det sich die Studentin bereits auf der Hinfahrt zur Immatrikula-
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tion nicht auf einem eigenwirtschaftlichen Bereich zuzurechnenden

Weg, sondern bereits agfvdem Weg zum Ort der Tdtigkeit iS des
§ 550 RvoO.

Diese Auffassung widerspricht nicht der Entscheidung des Senats
zu § 539 Abs 1 Nr 14 Buchst b RVO, daB ein noch nicht schul-
pflichtiges Kind auf dem Weg zur Schulreifeuntersuchung nicht
unter Versicherungsschutz nach dieser Vorschrift steht (BSG SozR
2200 § 539 Nr 53). Das Kiﬁd wab bzw wurde auch durch die Unter-
suchung noch nicht Teil und Glied der Schule, also "Schfiler" (BSG
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aa0). Dagegen ist hier die Kligerin durch die von ihr zur Auf-
nahme des Studiums vollzogene Einschreibung Studierende der
Hochschule geworden. Die Entscheidung des Senats steht ebenfalls
im Einklang mit seiner Rechtsprechung zum Versicherungsschutz von
Arbeitnehmern auf dem Weg zu einem neuen Arbeitgeber, um dort den
Arbeitsvertrag abzuschlieen und sogleich die Arbeit aufzunehmen
(s BSG SozR 2200 § 550 Abs 1; RVA EuM 49, 2 und 273; Brackmann
aa0 S. 484d).

Der Versicherungsschutz entfdllt im vorliegenden Falle allerdings
nicht deshalb, weil die Kligerin von vornherein nicht beabsich-
tigte, am Immatrikulationstag in F. zu verbleiben. Der Schutz
des § 550 Abs 1 RVO wird bei Studierenden ebenso wie bei Be-
schdftigten unabhdngig davon gewidhrt, ob der nach § 539 RVO
Tdtige am Ort der Tdtigkeit eine Familienwohnung oder Unterkunft
(Abs 3) nimmt bzw ob er die Wohnung oder die Unterkunft aufsucht.
So bleibt der Schutz selbstverstidndlich beispielsweise auch den-
jenigen Studierenden erhalten, welche tdglich zum Studienort und
zuriick zur Wohnung fahren. Unter den gegebenen Umstdnden kommt
hinzu, daB die Kl&4gerin erst im Losverfahren ihre Zulassung er-
hielt und gleichzeitig zu kurzfristiger Einschreibung gezwungen
wurde, so dal sie keine weiteren Vorbereitungen fiir einen Ver-

bleib in F. hat treffen k&nnen.

Damit kann festgehalten werden, daB die Kldgerin bei der Ein-
schreibung an der Hochschule in F. am 14. Oktober 1983 ver-
sichert war und folglich auf dem Weg zu und von dieser Tatigkeit

gemiB § 550 Abs 1 RVO ebenfalls unter dem Schutz der gesetzlichen
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Unfallversicherung stand.

Pttt

Die. Revision war zurickzuweisen.

Die Aufhebung auch des Verwaltungsaktes vom 30. Mai 1984 enthdlt
keine Schlechterstellung der Revisionsklidgerin, da sie nur eine

Klarstellung der bestitigten Entscheidung des LSG enthdlt.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 des Sozialgerichtsge-

setzes. ;
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