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Bundessozialgericht
Az.: 2 RU 32/71
Imnm Namen d e s Volékes
Urteil

in den Rechtgsstrelt

Verklindet am
210 Januar 1972 0.0000QQDGGOOBDOOOOOGGOOOO°'°.O>.°°.00ODDOQ.OQOBOHD.

Klgdger und Revisionskliger,
~Prozelbevollmdchtigter: ..coeccoeccccscacscancoscas
g e g enm

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat suf die
mindliche Verhandlung vom 21. Jamuar 1972 durch

Vizepriasident Brackmann

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Kister,
Bundesrichter Friedzrrich, '
Bundessozialrichter G e b au e r und
Bundessozialrichter S

chniewdidnd

fir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des Landessozial-
gerichts Niedersachsen vom 26. November 1970

wird zurickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Grimnde

Die Beteiligten streiten daruber, ob wegen deerolgen der
im Jahre 1944 bei einem ILuftangriff in Deutschland erlit-

tenen Verletzungen des belgischen Staatsangehorigen G Iil
Szt (S.) Entschidigungsleistungen aus der deutschen

gesetzlichen Unfallversicherung zu gewdhren sind.

S., der heute in Meulebeke (Belgien) lebt, wurde im Okto-
ber 1942 zur 2. Kompanie des Arbeitsbataillons L 11 nach
Deutschland dienstverpflichtet und im Oktober 1944 als Bau-
hilfsarbeiter im Kaum Stuttgart eingesetzt. Er wohnte da-

) 19P AP, YNy :SIOMUIH

mals in der Silcher-Schule in Stuttgart-Zuffenhausen, die
fir die Angehdrigen des Arbeitsbataillons als Gemeinschafte
unterkunft eingerichtet worden war. In der Nacht vom 19.

2] s[e purs Sur

zum 20. Oktober 1944 wurde S. bel einem Luftangriff auf
Stuttgart-Zuffenhausen im Luftschutzkeller der Silcher-
Schule verletzt. Er hatte sich vor dem Luftangriff bereits

zunm Schlafen niedergelegt. S. zog sich einen Oberschenkel-
bruch rechts, einen Schliisselbeinbruch links und eine
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Gehirnerschutterung zu.
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Wegen der Folgen des Unfalls erhdlt S. vom Kdnigreich
Belgien eine Rente.

Im November\l96o beantragte die belgische Verbindungs-
stelle (Ministere de la Prévovance Sociale) unter Bezug-
nahme eouf das deutsch-belgische Sozialversicherungsabkom—
men, eine Rente aus der deutschen gesetzlichen Unfallver-
sicherungz zu gewdhren. Durch den an S. gerichteten Be-
scheid vom 5. Marz 1969 lehnte die Beklagte den Antrag ab.
Zur Begrundung fuhrte sie aus, der Unfall stehe nicht in
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einem ursdachlichen Zusammenhang mit einer nach der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) versicherten Tatigkeit; er sei
weder durch die Beschaffenheit der Unterkunft noch durch
betriebliche Einrichtungen verursacht worden. | '

Hierauf hat das Konigreich Belgien, gestutzt auf Art. 7
Abs. 3 der Dritten Zusatzvereinbarung zum Allgemelnen Ab-
kommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem
Konigreich Belgien lUber Soziale Sicherheit vom /. Dezem-
ber 1957 iber die Zahlung von Renten fir die Zeit vor

dem Inkrafttreten des Abkommens (BGBl 1963 II 4o4 - 3.ZV),
Klage bei dem Sozialgericht (SG) Oldenburg erhoben mit

dem Ziel, die Beklégte zu verurteilen, an S. eine Rente

aus der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung zu zahlen.
Der Kldger hat im wesentlichen geltend gemacht, &. habe

als Angehoriger des Arbeitsbatai’lons L den gesetzlichen
Vorschriften der Reichsunfallversicherung unterlegen;

es bestehe auch ein logischer Zusammenhang zwischen der
Verletzung des S. durch den Luftangriff und seiner Tatig-
keit bei der Organisation L, zumal da die Arbeitsbataillone
auf die von feindlichen ILuftangriffen am meisten betrof-
fencn Wehrkreise vertellt und in den hauptsachlich heim-
gesuchten Stadten eingesetzt worden seien. ’

Das SG hat die Klage durch Urteil vom 20. Midrz 1970 ab-
gewliesen. Zur Begrindung hat es ausgefiihrt: Ein Arbeits-
unfall liege nicht vor. Der Unfall habe nicht in einem
rechtlich wesentlichen Zusammenhang mit der Tatigkeit des
5. gestanden. S. sei nicht wdhrend der Arbeit und auf
seiner Arbeitsstitte, sondern durch Fliegerbomben wahrend
der Nachtzeit in der Unterkunft verletzt worden. Hierbei
handele es sich nicht um eine der Betriebstdtigkeit eigen-
timliche, sondern um eine allgemeine Gefghr, der die ge-
semte Zivilbevolkerung wahrend der letzten Kriegszeit
ausgesetzt gewesen seil.
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Die Berufung des Kldgers hat das Landessozialgericht (LSG)
Niedersachsgen durch Urteil vom 26. November 1970 zurick-~
geudfxﬁnzund zur Begrundung ausgefihrt: S. sei widhrend
selner Dienstverpflichtung in Deutschland Angehdriger des
Arbeitsbataillons L der Organisation Todt (OT) gewesen, das
unter Leitung und Bewachung dieser Organisation gestanden
habe und vorwiegend zu Instandsetzungsarbeiten im Raum
Stuttgart eingesetzt worden sei. Bel den im Rahmen dieses
Arbeitsbatailllons eingesetzten Ausléndern habe es sich um
Arbeitskrafte gehandelt, die nach der Zwangsverpflichtung
unentgeltlich untergebracht und bekleidet, von der zustan-
digen Abrechnungsstelle (Standortlohnstelle) fiir die Ar-
beit entlohnt worden seien und beili den Arbeliten unter dem
Schutz der gesetzlichen Unfallversicherung géstanden hiatten.
S. habe csomit wihrend seiner Dienstverpflichtung in Deutsch
land nmur in einem Arbeitsverhfiltnis zu einer zivilen Orga-
nisation des ehemaligen Deutschen Reiches gestanden. Selhs?t
wenn S. unter der Regie eines privaten Unternehmens - der
Baufirma NI -~ Ausbesserungsarbeiten ausgefihrt hitte,

sel gllein durch die Art seines Einsatzes nicht ein Arbeite--
verhaltnis mit dieser Privatfirma zustande gekommen. Einen
Arbeitsunfall im Sinne der RVO habe S. nicht erlitten. Er
habe sich die Verletzungen nicht in einem rechtlich wesent-
lichen Zusammenhang mit seiner Betriebstidtigkeit zugezogen.
Die durch feindliche Fliegerangriffe hervorgerufene Gefahr
sel keine der Betriebstitigkeit eigentiimliche, sondern eine
allgemeine Gefahr, der die gesamte Zivilbevdlkerung wahrend
der letzten Kriegszelt in ihren Wohnungen ausgesetzt gewesen
sel. Die Unterkunft habe sich mitten in einem Wohngebiet
Stuttgarts befunden, und es seien keine Anhaltspunkte dafir
vorhanden, daR die Silcher~Schule in der Ndhe der Arbeits-
statte gelegen und sich der Fliegerangriff auf die Arbeits-
stédtte und ihre nihere Umgebung gerichtet habe. Der vom K1&--
ger vorgetregene Gesichtspunkt, S. sel aufgrund seilner
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"Dienstverpflichtung zum Aufenthalt in der Silcher-Schule
gezwungen gewesen und allein deshalb Opfer eines Luftan-
griffs geworden, sei ohne rechtliche Bedeutung. Die in
Mitleidenschaft gezogene Unterkunft habe sich in einem
reinen Wohngebiet befunden, das in dem damaligen Stadium
des Krieges zur Zermirbung der Zivilbevolkerung absicht-
lich von feindlichen Fliegern angegriffen worden sei.

Der Kldger konne den Ansprﬁch auch nicht aus dem Erlald
des Reichsarbeitsministers (RAM) vom 29. Juni 1944 -

II ¢ 697/244 - 1.V.m. der Empfehlung des Reichsverbandes
der gewerblichen Berufsgenossenschaften e.V. vom 13. Juli
1944 ~ RV 117/44 - herleiten. Die dort angefiihrten Voraus-
setzungen seien nicht gegeben. Das Lager sei nicht im
Interesse eines konkret bestimmten Betriebes auf der
Betriebsstdtte oder in deren Ndhe, sondern im éllgeméi—
nen Interesse des Arbeitseinsatzes von Auslandern durch
die OT errichtet worden.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Der Kidger hat dieses Rechtsmittel eingelegt und es wie
folgt begriindet: S. habe als dienstverpflichteter Ange-
horiger des Arbeitsbataillons L 11 zu dem in der deut-
schen Unfallversicherung versicherten Personenkreis ge-
hort, unabhingig davon, ob er in einem Arbeitsverhdltnis
zu dem Bauunternebmen N7 oder in einem Dienstverhdltnis
zur deutschen Wehrmacht oder einer ihrer Organisationen
(OT) gestanden habe. Die vom LSG erhobenen Beweise reich-
“ten allerdings nicht aus, um zu der abschlieBenden Fest-
stellung zu gelangen, daB uiischen S. und der Firma Now
ein Arbeitnehmerverhdltnis nicht begrundet worden sei.

Da fir Unfdlle in Gemeinschaftsunterkiinften Versicherungs-
schutz bestehe, wenn die Unterkunft im betrieblichen In-

Teresse errichtet sei oder den betrieblichen Belangen in
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einer Weise diene, daR daddrch ein Zusammenhang mit der
Betriebstatigkeit oder den Einrichtungen des Betriebs be-
stehe (RVA in EuM 45, 2; 46, 5), komme es darauf an, ob
die Silcher-Schule den betrieblichen Belangen der Firma

- Nagel - oder der deutschen Wehrmacht (OT) - gedient habe.
Es sel wesentlich, dall S. sein Leben wdhrend des Aufent-
halts im Gemeinschaftslager nicht beliebig habe gestalten
konnen, vielmehr gezwungen gewesen seili, gich wdhrend der
Nachtzeit dort zufzuhalten. Grundsatzlich seil bereits
durch den RAM (ErlaB vom 7.1.1%43 in AN 194%, 26) und
das Reichsversicherungsamt -RVA- (Rundschreiben vom
18.7.1940 in AN 1940, 268, 269) bei Unfidllen durch Krieps-
einwirkungen in werkseigenen Lagern Versicherungsschutz
nit der Begrindung angenommen worden, eine erhohte Unfall-

3)I() I9P J[I2], YONY :SIOMUTE]

gefahr werde schon durch die Tatsache der Arbeitsleistung
und des Aufenthalts in den betriebseigenen Lagern ge-
schaffen (RAM in AN 1844, 41). Auch nach dem Rundschreiben
(RV 117/44) des Reichsverbandes der gewerblichen Berufs-
genossenschaften vom 13. Juli 1944, das allerdings keinen
Rechtssatzcharakter besitze, seien Unfialle in Lagern, die
im betrieblichen Interesse errichtet seien, zu entschiddi-

gen. Ob die dort angeflihrten Voraussetzungen fur die Be-
grundung des Versicherungsschutzes gegeben seien - insbe-
sondere, ob sich die Unterkunft in unmmittelbarer Nidhe der
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Beschaftigungsfirma des S. befunden habe -, sei ungeklart.
Das LSG habe es versaumt dle erforderlichen Ermlttlungen
anzustellen.

Der Klager beantragt,

die angefochtenen Urteile sowie den Bescheid der
Beklagten vom 5. Marz 1969 aufzuheben und die Be-
klagte zu verurtellen, an &. Unfallrente zu zahlen,
hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung

an das LSG zurickzuverweisen.
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Die Bekiagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Sie hilt die Entscheidungen der Vorinstanzen fur zutreffend
und macht geltend: Das Unfallereignis, durch das S. verletzt
worden sei, stehe in keinem rechtlich wesentlichen Zusam-
menhang mit einer Betriebstitigkeit. S. sei nicht wihrend
der Arbeit und auf seiner Arbeitsstelle, sondern wahrend
der Nacht in seiner Unterkunft durch einen Iuftangriff
verletzt worden. Dieser Gefahr sei die gesamte Bevolkerung
- zumindest in der letzten Kriegszeit - auch in den Woh-
nungen aucsgesetzt gewesen. Da sich kein Anhalt dafur er-
geben habe, dall es sich bel der Silcher-Schule in Stutt-
anderen privaten Unternehmen im betrieblichen Interesse
eingerichtetes Arbeitslager flir ausléndische Arbeitskridfte
gehandelt habe, kOnne sich der Anspruch des Kldgers auch
nicht nach dem ErlaB des RAM vom 29. Juni 1944 in Verbin-
dung mit dem Rundschreiben des Reichsverbandes der gewerb-
lichen Berufsgenossenschaften vom 13. Juli 1944 richten.
Der Erlall sei als Ausnahmetatbestand weder extensiv auszu-
legen noch analog anzuwenden. ‘

IT
Die zulassige Revision hatte keinen Erfolg.

Die Befugnis des KOnigreichs Belgien, mit der Klage die
Anspriiche des Verletzten - des belgischen Staatsangehdri-
gen 8. - geltend zu machen, ergibt sich aus Art. 7/ Abs. 3
der Dritten Zusatzvereinbarung zum Allgemeihen Abkommen
zuischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Konigreich
Belgien Uber Soziale Sicherheit vom 7. Dezember 1957 -
Mlgemeines Abkommen - lber die Zshlung von Renten fir
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die Zeit vor dem Inkrafttreten des Abkommens, ebenfalls

vom 7. Dezember 1957 (BGBl 1963 II 404 - 3. ZV), in der
Fassung des Art. 5 des Zusatzprotokolls vom lo. November
1960 (abgedruckt bei Ploger/Wortmann, Deutsche Sogzialver-
sicherungsabkommen mit ausldndischen Staasten, Teil X - Bel-
gien -~ S. 46, 48). Nach dieser Vorschrift kann das Kdnig-
relich Belgien, das dem Verletzten nach belgischen Rechte-
vorschriften wegen der Folgen des Unfalls eine Rente zaghlt,
die Feststellung der Leistungen - aus der deutschen gesetz-
lichen Unfallversicherung - betreiben und Rechtsmittel ein-
legen. Die 3. ZV ist ungeachtet der Verordmung Nr. 3 des
Rates der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft Uber die
Soziale Sicherheit der Wanderarbeitnehmer vom 25. September
1958 (BGBl 195¢ II 473 — EWG-VO Nr. %) weiterhin anwendbar,
da sie im Anhang D zu dieser Verordmung als weitergeltend
aufgefiihrt ist (vgl. Art. 6 Abs. 2 Buchst. e der EWG-VO

Nr. %).

Die Klage ist nicht begriindet. Dem in der Nacht vom 19. zum
20, Oktober 1944 bel einem Luftangriff in Deutschland ver-
letzten belgischen Staatsangehorigen S. steht ein Anspruch
auf Gewdhrung einer Verletztenrente aus der deutschen ge-
setzlichen Unfallversicherung nicht zu. S. hat keinen Ar-
. beitsunfgll im Sinne der deutschen Rechtsvorschriften er-

litten.

Die Frage, ob die Voraussetzungen fur einen Leistungsan-
spruch erfillt sind, ist nach den deutschen Rechtsvor-
schriften liber die gesetzliche Unfallversicherung zu beur-
teilen. Sowohl nach der EWG-VO Nr. 3 (vgl. Art. 12 Abs.l)
als auch nach dem deutsch-belgischen Allgemelnen Ankommen
(vgl. Art. 5 Abs. 1) unberliegen die Arbeitnehmer den
Rechtsvorschriften des Mitglieds~ bzw. Vertragsstaates, in
welchem sie beschaftigt sind oder waren. Es kann deshalb
dahingestellt bleiben, ob der Verletzte zu dem in Art. 4
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Abs. 1 der EVWG-VO Nr. % aufgefihrten Personenkreis gehort -
den tatsidchlichen Feststellungen des LSG ist dies nicht zu
entnehmen - und dgher die EVWG-VC Nr. 3 mit der in ihren
Anhang D aufgenommenen 3. 2V (vgl. Art. 5 Buchst. a der
EWG-VO Nr. 3) oder ob das Allgemeine Abkommen in Verbin-
dung mit der 3. ZV anzuwenden ist. MaBgebend dafir, ob

der Verletzte als Angehdriger des Arbeitsbataillons L 11
bei seiner Tatigkeit wahrend des 2. Weltkrieges in Deutsch-
land zu dem in der deutschen gesetzlichen Unfallversiche-
rung gegen Arbeitsunfall versicherten Personenkreis ge-
hort hat und die Voraussetzungen eines Arbeitsunfalls
vorliegen, sind die Vorschriften, die im Unfallzeltpunkt

in Kraft waren: §§ 537 bis 541, 542 der Reichsversiche-
rungsordnung 1idF des 6. Gesetzes iUber Anderungen in der
Unfallversicherung vom 9. Mirz 1942 (6. AndG) - RGBl I

1lo7 - (RVO aF) sowie die seinerzeit geltenden Sonder-
vorschriften (z.B. die Notdienst~VO vom 15. Oktober 193%8 -~
RGB1 I 1441-). Dies entspricht dem aus sozialversicherungs-
rechtlichen Erwégungen in der deutschen Sozialversicherung
bestehenden Grurndsatz, daf fir Anspriiche aus Versicherungs-
fallen vor Inkrafttreten neuen Rechts die bis zu diesem .
Zeitpunkt geltenden Vorschriften anzuwenden sind, sofern
das neue Recht sich nicht ausdricklich rlickwirkende Kraft
beilegt (vgl. BSG 22, 63, 65; 23, 139, li4o ff; 24, 88, 89
jeweils mit weiteren Nachweisen). Das Unfallversicherungs—

Neuregelungsgesetz vom %0. April 1963 - BGBl I 241 - (UVNG)

gilt gemdBR Art. 4 § 1 mur flir Arbeitsunfdlle, die sich
nach seinem Inkrafttreten ereignen; die in Art. 4 §§ 2 ff
UVNG geregelten Ausnahmen greifen hier nicht ein.

Mit Recht hat das LSG den Verletztenrentenanspruch nicht
schon mit der Begrindung als ausgeschiossen erachtet, dall
der Verletzte als dienstverpflichteter belgischer Staats-
angehdriger bei seiner Tatigkeit in Deutschland dem Unfall-
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versicherungsschutz nicht unterlegen habe. Nach den tat-
sachlichen Feststellungen des LSG war der Verletzte durch
die deamaligen deutschen Arbeitseinsatzbehorden im Jahre

1942 lingerfristig zur Beseitigung von Kriegsschiden in

den von ILuftangriffen hauptsidchlich heimgesuchten Stadten
- und damit zur Bekampfung Sffentlicher Notstarnde, also
zu typischen Notdienstleistungen - herangezogen worden
(vgl. § 1 Abs. 1 der NotdienstVO). Er unterstand bei sei-
ner - entlohnten - THtigkeit der Verfiigungsgewalt der
Arbeitseinsatzbehorden und war diesen gegeniber zur Ar-
beitsleistung veirpflichtet. Fiir dieses fleinem Arbeitsver-
hiltnis entsprechende Beschiaftigungsverhiltnis galten die
allgemeinen Vorschriften Uber Sozialversicherung (vgl. §‘3
der 2, DurchfihrungsVO zur NotdienstVO vom lo. Oktober
1939 -~ RGB1 L 2018 -). § 1 Abs. 4 der NotdienstVO, der
eine Dienstverpflichtung auslandischer Arbeitskrafte aus-
schloB, ist auBer Kraft gesetzt worden durch die Anord-
mung Nr. lo des Generalbevollmichtigten fiir den Arbeits-
einsatz ... vom 22. fugust 1942 (RAB1 1%42, 382) i.V.m.
der 6. VO des Militdrbefehlshabers in Belgien und Nord-
frankreich (MBN) vom 6. Oktober 1942 (VOB1 des MBN 1942,
1059).

Hiernach ist es nicht erforderlich, auf die Verfshrens-
rigen des Kldgers einzugehen, mit denen geltend gemacht
wird, S. habe 1in einem dem Unfallversicherungsschutz unter-
liegenden Arbeitsverhdltnis gestanden.

Die Voraussetzungen eines Arbeitsunfalls im Sinne des

§ E42 RVO gF sind jedoch, wie das LSG im Ergebnis mit
Recht angenommen hat, nicht gegeben. Es fehlt an dem ur-
sachlichen Zusammenhang zwischen der versicherten Tatig-
keit und dem Unfall.
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Allerdings entfallt der Versicherungsschutz nicht schon
deshalb, weil die Kriegsgefahr, von welcher der Verletzte
betroffen wurde, als eine allgemein wirkende Gefahr - wie
z.B. Erdbeben, Uberschwemmungen und sonstige Naturkata-
strophen - anzusenen wiare, die wegen eines nur rein zu-
fdlligen Zusammentreffens mit der betrieblichen Tatigkeit
den fur einen Arbeitsunfall erforderlichen ursachlichen
Zusammenhang zwischen Unfall und versicherter Tatigkeit
nicht begriinden wiirde (vgl. Brackmann, Handbuch der
Sozialversicherung, 1. bis 7. Aufl., S. 480 r, vgl. auch.
BSG 23, 79, 81 sowie Lauterbach, Unfallversicherung,

3, Aufl., geschichtliche Entwicklung, S. 82). Bei den im
2. Vleltkrieg von den Luftangriffen der Alliierten auf
Deutschland ausgehenden Bedrohungen handelte es sich nach
. der Auffassung des erkennenden Senats nicht schlechthin
um solche allgemeiln wirkende Gefahren, obwohl die Angriffe
auf die Zivilbevolkerury; in Leufe des Krieges immer mehr
verstarkt worden sind. Auch der Gesetzgeber geht davon
aus, daBl schadigende LEreignisse durch Kriegseinwirkungen
(§ 1 des Bundesversorgungsgesetzes -BVG) rechtlich zu-
gleich Arbeitsunfialle im Sinne des Dritten Buches der
RVO sein kdnnen (§ 54 BVG; vgl. BSG 23, 79, 81). Bei
Unfillen infolge von Kriegseinwirkungen ist deshalb stets
im Einzelfall zu prifen, ob zwischen Unfall und betrieb-
licher Tatigkeit ein ursidchlicher Zusammenhang besteht.

Der Verletzte ist von dem Luftangriff wihrend der Nacht
vom 19. zum 20. Oktober 1944 - guBerhalb seiner Arbeits-
zeit - im Luftschutzkeller der Silcher-Schule in Stutt-
art betroffen worden. Es kann zugunsten des Kligers
unterstellt werden, daB die Silcher-Schule, wie die Revi-
sion geltend macht, als Gemeinschaftsunterkunft im betrieb-
lichen Interesse errichtet war und die hierflir vom Reichs-
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verband der gevierblichen Berufsgenossenschaften im Rund-
schreiben vom 13. Juli 1944 = RV 117/44 - flir erforder-
lich erachteten Voraussetzungen vorlagen (vgl. auch die
Zustimmung des RAM vom 29. Juni 1944). Dies allein reicht
jedoch nicht aus, den Versicherungsschutz fiir alle Unfal-
le zu begrinden, die sich in der Unterkunft ereignen.
Nicht jeder Unfsll, den ein Beschdftigter wdhrend des
Aufenthaltes in einer im betrieblichen Interesse erstell-
ten Gemeinschaftsunterkunft erleidet, erfillt die Voraus-
setzungen eines entschadigungspflichtigen Arbeitsunfalls
im Sinne des § 542 RVO aF. Vom Versicherungsschutz ausge-
nommen sind auch 1n sogenannten Betriebslagern die rein
eigenwirtschaftiichen Tatigkeiten, bei denen die Verfol-
gung personlicher Interessen derart im Vordergrund steht,
dafl die Beziehung zu dem Beschdaftigungsunternehmen bei
der Bewvertung der Unfallursachen als rechtlich unwesent-
lich gusgeschieden weirden mufl. Der Beschaftigte kann auch
in einem Betriebslager privaten Verrichtungen nachgehen,
die in keiner niheren Beziehung zur versicherten Tatig-
keit stehen. llaRgebend ist somit auch bei Unfdllen in Ge-
meinschaftslagern, die im betrieblichen Interesse errich-
tet sind, ob zwischen der unfallbringenden Verrichtung
und der Tatigkeit im Unternehmen ein rechtlich wesent-
licher ursichlicher Zusammenhang besteht (vgl. RVA in =
Eull 46, 5, 73 RVA in BG 1944, 20; Brackmann aa0, S. 486a;
Podzun, Der Unfallsachbearbeiter,‘Stand: Juni 1971, Kenn-
zahl 123, 8. 2/3). Im Rundschreiben des Reichsverbandes
der gewerblichen Berufsgenossenschaften vom 13. Juli 1944
wird der Aufenthalt in einem im betrieblichen Interesse
errichteten Wohnlager ebenfalls nicht schlechthin als
versichert angesehen. Es wird asuch hier zwischen dem
unversicherten eigenwirtschaftlichen Bereich und der be-
trieblichen Sphare unterschieden. Unfallversicherungs-
schutz ist bel Unfallen in sogenannten Betriebslagern
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im allgemeinen nicht gegeben, wenn der Unfall sich - wie hier -

nachts wdhrend der arbeitsfreien Zeit ereignet hat. Die Eigen-

art der Unterbringung kann allerdings dazu fuhren, dall auch
Handlungen, die an sich der privaten Sphare des Versicherten

zuzurechnen sind, als solche betriebsbezogener Art anzusehen

sird (Lauter bach aal, § 548 Anm. 36; Podzun aal, S. 5 zu 5).
Das RVA ging davon aus, ¢all sich die Unfallversicherung der
Arbeiter, die in einem Betriebslager untergebracht waren,
auf Unfdlle erstreckte, welche sich bel eigenwirtschaft-
lichen Handlungen wdhrend des Aufenthalts im Lager ereigne-
ten, wenn der Unfall auf die besonderen Verhdltnisse des La-
gers zurickzufithren war (RVA in BG 1944, 114). Diese Auf-
fassung kommt auch in frilheren Entscheidungen des RVA (vgl.
EuM 45, 2, %; 46, 5, 6, 7) zum susdruck. In beiden Fillen
ist der Versicherungsschutz bejaht worden, weil der Unfall
durch die Beschaffenheit der im betrieblichen Interesse
errichteten Wohngelegenheit oder Gemeinschaftseinrichtung
oder durch besondere mit der Gemelnschaftsunterbringung
verbundene Gefshren verursacht worden war. Durch solche
Gefahren ist der Unfall des Verletzten S. indessen nicht
wesentlich beeinfluBt worden. Die Verletzung durcn Flieger-
bomben im Luftschutzkeller ist - auch in ihrer Schwere -
nicht auf die Art der Unterbringung zuruckzufihren. Die
Verpflichtung, den in der Silcher-Schule eingerichteten
Luftschutzraum zu benutzen, ist nicht als eine besondere,
nit der Unterbringung verbundene Gefahr anzusehen. Eine
betriebebezogene erhohte Unfallgefahr ist hier nicht ge-
geben, denn die Silcher-Schule ist beil einem allgemeinen
Luftangriff auf Stuttgart zerstdrt worden. Beherrschende
Ursache fir die Verletzung waren unter den
segebenen Umstanden Kriegsereignisse. Die Gefahren der
versicherten Tatigkeit treten auch bei der Unterbringung
in einer im betrieblichen Interesse errichteten Gemein-
schaftsunterkunft jedenfalls dann hinter die von derar-
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tigen Luftangriffen ausgehende Gefahrenlage zurick, wenn
sie den Beschaftigten bei der Verrichtung privater Dinge
betrifft. Der Aufenthalt des Verletzten im Luftschutz-
keller wahrend der Nachtzeit ist nicht dem betrieblichen
Bereich zuzurechnen. Dem Interesse des Arbeitgebers daran,
die Arbeitskraft der Beschaftigten zu erhalten, kommt
gegeniiber dem persdnlichen Interesse des Beschaftigten,
sich durch Aufsuchen des Luftschutzkellers vor gesundheit-
lichem Schaden zu bewahren, keine unfallversicherungs-
rechtlich wesentliche Bedeutung zu (vgl. BSG 9, 222, 225,
226). Daran dndert nichts, daB S. nach den damaligen Vor-
schriften verpflichtet war, einen Schutzraum aufzusuchen.
Diese Verpflichtung galt fir die gesamte Bevdlkerung, sie
bestand nicht wesentlich im betrieblichen Interesse.

Die zwangswelse Dienstverpflichtung des Verletzten recht-
fertigt keine andere Beurteilung. Die Zwangsverpflichtune
aus den besetzten belgischen Gebleten nach Deutschland
ist nicht dem Beschaftigungsverhaltnis zuzurechnen. Die
Gefahrenlage, in die der Verletzte durch die Zwangsver-
pflichtung gekommen ist, gehdrt nicht zu den Risiken, die
der Arbeitgeber und damit die gesetzliche Unfallversiche-
rung zu tragen haben. Arbeitspolitische Malnahmen des
Staates, wie sie die Zwangsverpflichtung ausléndischer
Arbeitskrafte wahrend des 2. VWeltkrieges darstellen, be-
wirken - ohne entsprechende gesetzliche Regelung - fur

sich allein nicht ohne weiteres eine Ausdehnung des Unfall-

versicherungsschutzes auf den gesamten Aufenthalt des
Beschiftigten. ‘

Das deutsch-belgische Allgemeine Abkommen in Verbindung
mit der 3. ZV sieht keine Wiedergutmachungsleistﬁngen VOT,
es stellt vielmehr eindeutig derauf ab, ob nach den deut-
schen Rechtesvorschriften lber die gesetzliche Unfallver-
sicherung ein Anspruch besteht. Es bezweckt - wie bei
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zwischenstaatlichen Sozlalversicherungsabkommen iiblich -

die Gleichbehandlung von belgischen und deutschen Staats-~
angehdrigen und beruht doher im wesentlichen auf den glei-
chen Grundsitzen, die in den EWG-Verordmungen Nr. 3 und &

enthalten sind. Es liegen auch keine ausreichenden Anhalts-

punkte dafiir vor, daBl die Vertragsstaaten bei AbschluB des
Allgemeinen Abkommens und der 3. ZV ilibereinstimmend davon
ausgegangen sind, die im 2. Weltkrieg sus arbeitspoliti-
schen Grinden von den zustdndigen deutschen Steéllen mog-
licherweise vertretene, mit den Rechtsvorschriften der
deutschen gesetzlichen Unfallversicherung nicht in Ein-

" klang stehende und deshalb unbeachtliche Auffassung, Flie-
gerschédden seien bei lagermédfig untergebrachten Auslan-
dern allgemein als Arbeitsunfdlle zu werten, zur Grund-

lage ihrer Vereinbarung zu machen.

Atus der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung steht
dem Verletzten sonach eine Entschadigung nicht zu. Der
Senat verkennt nicht, deB mnach § 7 Abs. 2 BVG eine Lei-
stungsverpflichtung der Versorgungsverwaltung nach dem

BVG daran scheitert, daB der Verletzte nach den Rechts-
vorschriften des Konigreichs Belgien Uber Entschiadigungs-~
renten fur zivile Opfer des Krieges 1940 - 1945 und ihrer
Hinterbliebenen vom 15, Marz 1954 wegen des in Deutschland
erlittenen Unfalls in Belgien einen Versorgungsanspruch
hat und keine diese Vorschrift ausschlieBRende zwischen-
staatliche Vereinbarung besteht. Aus diesem Grunde entfiel
fir die Verinstanzen auch die Pflicht zur Beiladung des
Tridgers der Kriegsopferlast nach § 75 Abs. 2 des Sozial-

cerichtsgesetzes (8GG). Ein Entschiadigungsanspruch fir die

Folgen der ZwangsmaBnahmen kdnnte den belgischen Opfern
des nationalsozialistischen Regimes 1in Fdllen der vorlie-
genden Art nur durch besondere Regelungen eingeraumt wer-
den, etwa durch eine zwischenstaatliche Vereinbarung, wie
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wie sie flir die aus dcn belgischen Ostkreisen stammenden
Kriegsopfer, die zum Dienst in der deutschen Vehrmacht
zwangsweise verpflichtet worden sind, mit dem Vertrag
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Konig-
reich Belgien uber Kriegsopferversorgung vom 21. Seplem-
ber 1962 (BVBl 1964, 6% ff) abgeschlossen worden ist.

Eine Aussetzung des Revisionsverfshrens nach § 114 Abs. 2

SGG war nicht erforderlich. Da Auslegungsfragen des Gemein-

schaftsrechts selbst dann nicht gegeben sind, wenn die

3, Zusatzvereinbarung als Bestandteil der EWG-VO Nr. 3

auf den vorliegencen Fall anzuwenden ist, kommt eine Vor-

lage an den Europdischen Gerichtshof nach Art. 177 Abs. 1

Buchst., b Abs. % des EWG-Vertrages nicht in Betracht (vgl.

Urteil vom 16. Dezember 1971 -~ 2 RU 14/68-). Ein AnlaR

zur ‘ussetzung des Verfahrens bis zur Entscheidung des in

Art. 52 Abs. 2 des Lllgemelinen Abkommens genannten Schieds
gerichts bectelit schon deswegen nicht, weil dieses nur suf

Verlengen eines Vertragsstaates titig werden kann und ein

entsvrechender Antrag nicht vorliegt.

Das LSG hat somit zu Recht die Berufung des Klagers gegen
das klageabweisende Urteil des SG zurickgeuwiesen.

Die Revision war deshalb zurickzuweilsen.
Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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