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Aktenzeichen: . ' ' Im Namen des Volkes
2.Ry 311/55
In Sachen
Verkiindet

am 30. Mai 1956 . -. . . .o ° L IR . - » 3 - . 3 . . Y - ° ° o . ° ° o

Klégerinnen und Revisionsklédgerinnen,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 30. Mai 1956

puts L'IIH[[[IIUP\\ 1911 I9P 99T, YoNY SToMUTH

s[e

fiir Reeht erkannt:

Die Revision der Klidgerinnen gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Celle vom 1%. September 1955
wird gzuriickgewiesen. ‘ ’

DYIN JJ eLY §§ Yoru yurquajeq

ZINYOs

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.

[ Jaw | JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” Ec;ste;(l)%sG (mobile AQQ) App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fir i0S

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Der Ehemenn der Kligerin zu 1) und Vater der Klégerinnén zu. 2)
und 3), der Kaufmann Hermann U.XXXXXXX, war am 21. Oktober 1952
den Tag iiber mit seinem Kraftwagen unterwegs gewesen. Auf der
Riickfahrt blieb der Kraftwagen in der Nacht kurz vor Hannover
auf der Autobahn Ruhrgebiet - Hannover stehen. Gleichzeitig fiel
die Beieuchtung aus . Wahrend U.XXX, links neben dem Kraftwagen ge-
hend, den unbeleuchteten Kraftwagen nach dem recnteﬁ Rand der
Autobahn schob, wurde er vom Anhénger eines iiberholenden Last-
kraftwagens erfaBt und so schwer verlétzt, dafl er am folgenden
Tag gegen 3.00 Uhr morgens gestorben ist. Das Institut fir ge-
richtliche Medizin und Kriminalistik der Universitdt Gottingen
hat in der dem Verungliickten entnommenen Blutprobe eine Blutal-
koholkonzentration von 1,3 o/00 festgestellt und in seinem Gut-
achten fiir den Unfallzeitpunkt eine Blutalkoholkonzentration
von 1,57 o/0oo errechnet. ' ‘

Die beklagte Berufsgenossenschaft hat die Anspriliche der Hinter-
bliebenen durch Bescheid vom 28. Mai 1954 abgelehnt. Sie ist
der Auffassung, daB die Fahrt, auf der sich der Unfall ereignet
hat, nicht mehr als Geschédftsfahrt unter Versicherungsschutz
gestanden habe. AuBerdem hat sie sich darauf berufen, daB U.XXX
sich durch AlkoholgenuB auBer Stand gesetzt habe, ein Kraft-
fahrzeug zu fihren, und sich dadurch vom Betfieb gelbst habe.

Die Klage gegen diesen Bescheid hat das Sozialgericht Lilneburg
durch Urteil vom 24. Februar 1955 abgewiesen. Das Sozialgericht
hat das Bestehen des Versicherungsschutzes mit folgender Begrin-
dung verneint: U.XXX habe die Riickfahrt solange im eigenwirtschaft~
lichen Interesse unterbrochey, da8 der Rest des Riickwegs nicht
mehr als Riickweg von der geschéftlichen Titigkeit angesehen wer-
den kOnne; im lbrigen sei der Zusammenhang mit der vorherigen
Betriebstdtigkeit auch durch Alkoholaufnshme geldst gewesen,

und dieser AlkoholeinfluB habe den Unfall wesentlich mit herbei-
gefiihrt; die Frage eines etwaigen Verschuldens. berilhre jedoch '
die einmal objektiv eingetretene LOsung des Zusammenhangs mit der
Betriebstdtigkeit nicht. '

-3 -

JLaw — Gesetze und Urteile oo on Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) » Google p'ay D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw — flr iOS

']’/.1|1I[J\J]‘; DYIN ‘JeL8 §§ oeu yuequaje(J s[e purs :‘:UH[IUUI\‘S\‘[L‘].I N 19P JI_ ], Yony :SToMury


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3 -

Die Berufung der Kl&gerin gegen dieses Urteil ist vom Landes-
sozialgericht Celle mit Urteil vom 13. September 1955 zuriick-
gewiesen worden. Das Landessozialgericht hat es dahingestellt
gelassen, ob die Aussagen der im Verfahren vor dem Landesso-
zialgericht vernommenen Zeugen die Fesitstellungen des Sozial-
gerichts in Frage stellen, auf Grund deren das Sdzialgericht
angenommen hat, daB die Fahrt im Zeitpunkt des Unfalls eine
unversicherte Privatfahrt gewesen sei. Es hat auf Grund der
Blutalkoholkonzentration von 1,57 o/00 als erwiesen angesehen,
daB U.XX fahruntiichtig gewesen sei, und hat eine ILOsung vom |
 Betrieb angenommen, weil U-XX sich trotz seiner Trunkenheit

an das Steuer des Kraftfahrzeugs gesetzt habe. Darauf, ob die-
se Trunkenheit den Unfall verursacht hat, kommt es auch nach
der Meinung des Landessozialgerichts nicht an.

Das Landessozialgericht hat die Revision im Urteil zugelas-
sen.

Gegen dieses Urteil, das am 2. November 1955 zugestellt wor-

den ist, haben die.Kligerinnen mit Schriftsatz vom 29. Noven-

ber 1855 (eingeganggn beim Bundessozialgericht am 30. November
1955) Revision eingelegt. Mit Schriftsatz vom 1. Dezember 1955
(eingegangen beim Bundessoziaigericht am 2. Dezember 1955) ha-

ben sie den Revisionmsschriftsatz dahin ergénzt, daB sie be-
antragen, unter Aufhebung des angefochienen Urteils dem Klage-
antrag entsprechend zu erkennen. Mit Schriftsatz vom 23. De- l
zember 1955 (eingegangen beim Bundessozialgericht am 27. De-

zember 1955) haben sie die Revision begriindet.

Die Beklagte beantragt, die Revision zurﬁckzuweisen.

Die Revision ist statthaft (§§ 160, 161 Abs. 1 Nr. 1 des So-
zialgerichtégesetzes - S5GG ~) und in der gesetzlichen Form
und Frist eingelegt und begriindet worden (§ 164 SGG). Sie
ist jedoch nicht begriindet.

Das Landessozislgericht hat im Gegensatz zur Beklagten und dem
Sozialgericht die Verneinung des Versicherungsschutzes fir den
todlichen Unfall lediglich mit einer "Losung vom Betrieb" durch
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Alkoholgenufl begriindet. Die Entscheidung iiber die Revision héngt
also davon ab, ob diese Begriindung die Ablehnung der Entschédi-
gungsanspriche rechtfertigt,

Das Reichsversicherungsamt hat urspriinglich nur dann angenommen,
daB ein Versicherter durch Trunkenheit "vom Betrieb geldst" und
damit ohne Versicherungsschutz ist, wenn die Alkoholeinwirkung
jede Arbveitsverrichtung irgendwelcher Art schlechthin unmdglich
machte (vgl. Reichsversicherungéordnung, herausgegeben von Mit-
gliedern des Reichsversicherungsamts, 2. Aufl. § 544 S. 61 und
die dort angeflihrten Entscheidungen). Die neuere Rechtsprechung
des Réiohsversicherungsamts hat es jedoch bei der Priifung, ob
eine Losung des ursichlichen Zusammenhangs mit der versicherten
Tatigkeit eingetreten war, auf die jeweils tatsédchlich in Frage
stehenden Verrichtungen, d.h. auf die Tatigkeiten abgestellt,
auf die sich der Versicherungsschutz im Einzelfall erstreckte
(vgl. EuM. Bd. 46 S. 405). Wenn die Tatigkeit, fiir die der Ver-
sicherungsschutz streitig ist, im Lenken eines Kraftfahrzeugs
bestand, kommt es nsch dieser Rechtsmeinung darauf an, ob der
Lenker des Kraftfahrzeugs noch die hierzp erforderlichen FPdhig-

keiten besaf oder sie durch die Alkoholeinwirkung verloren hatte.

Diese Rechtsmeinung, auf der das angefochtene Urteil beruht, hét-

auch in der Rechisprechung und im Schrifttum der Nachkriegszeit
weitgehende Zustimmung gefunden (vgl. z.B. Bayer. LVAmt, Breit-
haupt 1952 S. 654, Hess. LSG., Breithaupt 1955 S. 477, LSG. Cel-
le, Breithaupt 1955 S. 931, Brackmann, Handbuch der Sozialver-
sicherung, 1. - 4. Aufl., Bda. II S. 489, Wagner, Der Arbeits-
unfall, 3. Aufl. 1955 S. 150 f.,'Spérling in Berufsgenossen-
schaft 1956 S. 116; a.A. z.B. LSG. Baden-Wirttemberg, Breit-
haupt 1954 S. 897, Klink, Wege zur Sozialversicherung, 1956

S. 166). : -

Der erkennehde Senat hat sich dieser Rechtsmeinung angeschlos-
sen. Jedoch ist darauf hinzuweisen, daBl der Versicherungsschutz
nicht schlechthin dadurch entfdilt, daB der Versicherte aus ir-
gendwelchen Griinden nicht mehr in der Lage ist, die Tatigkelt
auszuliben, auf die sich dieser Versichérungsschutz bezieht. Eine
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Losung des ursdchlichen Zusammenhangs mit der versicherten TE-~

www.prinz.law

tigkeit wird vielmehr nur dann herbeigefilhrt, wenn der Versicher-

te sich aus unternehmensfremden Griinden selbst durch Alkohol-
genuR in einen Zustand versetzt hat, in dem er nicht mehr die
fiir die Ausiibung der in Betracht kommenden Betriebstédtigkeit
erforderlichen, Fdhigkeiten besitzt.

Im vorliegenden Fall umfaBte der Versicherungsschutz fir die
geschaftliche T&tigkeit U.XXX auch das Flihren des Kraftfehr-
zeugs, dessen sich U.XX flir seine Gesch&ftsfahrten bedierte.
Die Tatigkeit, bei der sich der Unfall ereignet hat, stand
auch noch in unmittelbarem Zusamménhang mit dieser Tatigkeit
des Kraftfahrzeugfihrens.

Infolgedessen ist entscheidend, ob das Landessozialgericht
mit Recht angenommen hat, daB U.XX infolge des vorangegan-
genen Alkoholgenusses nicht mehr zum Fahren des Kraftfahr-
zeugs fahig war. "

Bei der Priifung diecser Frage muBl nach der Auffassung des Se-
nats auf die erhthte Verantwortung Riicksicht genommen werden,
die unter den heutigen Verkehrsverhdltnissen mit dem Lenken
eines Kraftfahrzeuges im Verkehr verbunden ist und deren Be-
riucksichtigung ein gerechtes Anliegen der Allgemeinheit ist
(vgl. Lauterbach, Unfallversicherung, 2. Aufl., Band Januar
1956, § 542 3 II o, Bemerkung zu dem in Sreithaupt 1952

S. 1233 vertffentlichten Urteil des LVAmts Wirtt.-Baden vom
23.4.1952). Ein Kraftfahrer ist deshalb schon dann als fehr-
unfdhig, d.h. als unfdhig anzusehen deas Kraftfahrzeug zu len-
ken, wenn seine Trunkenheit einen solchen Grad erreicht hat..
daB er nicht mehr verkehrssicher fahren kann.

Nach der weltaus aerrschenden Meinung ist ein solcher Grad
der Trunkenheit spdtestens bei einer Blutalkoholkonzentration
von 1,5 0/00 erreicht. Die FPahrfshigkeit ist nach dieser Auf-
fassung in der Regel schon bei einem weitaus geringeren Grad
von Alkonholbeeinflussung infolge der Hersbsetzung der Wahr-
nehmungs- und Reaktionsffhigkeit, der Storung des Gleichge-
wichtssinns und der enthemmenden Wirkungen des Alkohols so
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wesentlich beeintridchtigt, daB schwiefigere Verkehrslagen nicht
mehr geméistert werden konnen und somit die im heutigen Verkehr
erforderliche Sicherheit im Lenken des Kraftfahrzeugs nicht mehr
gegeben ist. Die Grenze von 1,5 o/00 ist bewuBt weit gezogen wor-
den und berilicksichtigt bereits die individuellen Verschiedenhei-
ten in der Alkoholvertridglichkeit und dle Schwankungsbreite der
zur Feststellung der Blutalkoholkonzentratlon benutzten Verfah-
ren.

Dieser Auffassung hat sich auch der Bundesgerichtshof in seiner
neueren Rechitsprechung angeschlossen (vgl. 2.B. BGHanin BGHSt.Bd.
5 S. 168 und in NJW. 1956 S. 21). Auf Grund der Bedenken, die
dagegen in Schrifttum und Rechtsprechung gesduBert worden waren,
hat der Bundesminister des Innern auf Veranlassung des Bundes-
ministers der Justiz den Pr&sidenten des Bundesgesundheitsamtes
mit der Erstatiung eines Gutachtens beadftragt, das vom Bundeg-
verkehrsministerium verdffentlicht worden und allgemein erhdlt-
lich ist (Kirschbaum—Verlag,'Bielefeld), so daB gegen seine Ver-
wertung im vorliegenden Verfahren keine Bedenken bestehen. Die-
ses Gutachten kommt zu dem Ergebnis: "Es sind keine wissenschaft-
lich begriindeten Tatsachen bekannt, auf Grund deren angenommen
werden kann, daB jenseits einer Blutalkoholkonzentration von
1,5 o/0o noch Fahrtiichtigkeit besteht" (S. 6, vgl. auch S. 46).

In voriiegénden Fall hat die Revision keine Grinde vorgetragen,
die geeignet sind, die im Urteil devaandessozialgerichts iiber-
nommene Feststellung des Gottinger Universitéts-Instituts in
Frage zu stellen, daB die Untersuchung der bei ULXXX entnommenen
Blutprobe eine Blutalkoholkonzentration von 1,3 o/00 ergeben hat.
Der Senat muBte deshalb nach § 163 SGG von dieser Peststellung
ausgehen.

In der mithdlichen Verhandlung hat der'Bevollméchtigte der Klige-
rinnen die Ausfiihrungen in der Revisionsbegriindung dahin erginzt,
dafll die aus dieser Feststellung gezogenen SchlufBfolgerungen, d.h.
die Berechnung einer Blutalkoholkonzentration von 1,57 o/oo fir
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den Zeitraum des Unfalls rechtsirrig seien. Die Revision will da-
mit die Richtigkeit der Erfahrungssétize iber die‘Resorptions— und

Abbaugeschwindigkeit in Zweifel ziehen, die das GOttinger Univer-
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sitédts-Institut seinem Gutachten zugrunde gelegt hat. Es kann
dahingestellt bleiben, ob diese nachtrigliche Riige noch zulds-
sig war; denn nach der Auffassung des Senats ist es nicht zu
beanstanden, daB das Landessozialgericht sich auf ein Gutach-
ten gestiitzt hat, dessen Berechnungen die allgemein anerkann-
ten Abbauwerte zugrunde liegen (vgl. auch Gutachten des Bun-
desgesundheitsamtes S. 39 ff.), zumal da in dem Gutachten des
Gottinger Universitdts-Instituts ausdriicklich bemerkt ist,
‘die tatsdchliche Blutalkoholkonzentration habe annehmbar ho-
her gelegen, weil infolge des unsachgemidfen Verschlusses des
Reagenzglases mit einem Wattebausch bereits Alkohol verdunsiet
gewesen sein konne. Die Feststellung des Landessozialgerichts,
daf die Blutalkoholkonzentration bei U.XX im Zeitpunkt des Un-
falls mindestens 1,57 o0/00 betragen hebe, ist infolgedessen
fiir das Revisionsgericht gleichfalls bindend (§ 163% SGG).

In der Revisionsbegriindung ist dariiber hinaus noch geriigt wor-
den, daB das Landessozialgericht die Annahme, U.XXX sei fahrun-
tlichtig gewesen, lediglich auf die festgestellte Blutalkohol-
konzentration gestiitzt und, ohne die Zeugen F.XXXX und S.XXX
XXXX nochmels zu vernehmen, deren Aussagen nicht beriicksich-
tigt habe, aus denen hervorgehe, dal UtKKXfabkrtlichtig gewesen
seio

Es #ann dahingestellt bleiben, ob bei einer ordnungsméfig
festgestellten Blutalkoholkonzentration von mehr als 1,5 o/00
iiberhaupt noch die Moglichkeit besteht, Fahrtiichtigkeit anzu-
‘nehmen. Jedenfalls genligen die Aussagen von Zeugen, die ledig-
lich allgemein ihren Eindruck hinsichtlich der Fahrtiichtigkeit
wiedergeben,'nicht, die aus der Blutalkoholkonzentration gezo-
genen bchlﬁﬁfolgerungen in Frage zu stellen..

Das Landesscgzialgericht hat somit ohne Vers+oB gegen Verfah-
rensvorschriften und ohne Rechisirrtum als erwiesen angesehen,
daB U.XX widhrend der Fahrt, auf der sich der Unfall ereignet
hat, fahrunfdhig war.

Damit ist nach der Rechtsauffassung des Senats auch die Schlufi-

folgervng gerechtfertigt, daB U.XX widhrend dieser Fahrt nicht
unter Versicherungsschutz gestanden hat. ,
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Ob die Trunkenheit auch flir den Unfall ursichlich war, is% nach
der Auffassung des Senats unerheblich. Das Landessozialgericht
‘konnte deshalb davon absehen, zu den Ausfilhrungen im Urteil des
 Sozialgerichts Stellung zu nehmen, das, obwohl es diese Frage
gleichfalls flUr unerheblich gehalten hat, zutreffend auf den Um-
stand hinWeist, U.XX sei, wie sich aus den Aussagen der Zeugin
fFlamme ergibt, nicht sofort und in erster Linie bemiiht gewesen,
den unbeleuchteten Wagen aus dem Gefahrenbereich der Fahrbahn

zu entfernen. '

Die Revision der Klégerinnen war deshalb als unbegriindet zurlick-
Zuweisen. .

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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