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Imnm Nam en des Volkes

In Sachen

o o ° . . » . L] . - © . . . . . . . . . ° . ° °

KlZgers und RevisionskliZgers,

gegen

o o . ° [ . . . . . ° . . » . . . . - . . ° ° °

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts aufl dic
mindliche Verhandlung vom 31. Juli 1964, an der mit-
gewirkt haben

Senatspridsident Brackmann

als Vorsitzender, ’
Bundesrichter Dr. Baresel | . und
Bundesrichter Hunger ‘
- " als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter K n i e pme y er und
Bundessozialrichter N o £t t b o h m

als e¢hrenamtliche Richter,

fir Reéht erkannt:

Das Urteil des lLandessozialgerichts Rheinland-Pfalz
vom 21. Oktober 1960 wird mit den ihm zugrunde lic-

N

genden Feststellungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung unéd IEntschei-
dung an das Landessozialgericht zurlickverwiescn.

Von Rechts wegen.
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Der im April 1895 geborene, in Giils bei Koblenz wohnhafte
Klédger begehrt Entschddigung wegen seines am 11. Aopril
1957 erlittenen Verkehrsunfalls, bei dem er Verletzuncen
davontrug, die ihn bis zum 27. Juli 1957 arbeitsunfihig
machten.

Der Kléger war seit 1946 a2ls Lagersrbeiter bei der Stadt-
verwaltung Koblenz beschéftigt. Zwischen seiner Arbeits-
stdtte in der HovelstraBe und seiner Wohnung fihrte die
kiirzeste Verbindung durch den Stadtteil MoselweiB iiber dic
mit einem FuBRgidngersteg versehene Eisenbahnbriicke nach
Guls; insgesamt waren das 3,5 km. Der Kléger hatte dicse
Strecke jedoch nie benutzt. Vielmehr hatte er seit Reginn
seiner Beschiftigung stets mit seinem Fahrrad eine Strecke
befahren, die zunschst durch dic Rardelebenstrslc in e¢nt-
gegengesetzter Richtung zu sciner Vohnung verlief und danp
in weitem Bogen iiber den Moselring durch die Stadttcile
Litzel und Metternich auf eine nach Giils fihrende Lcnd-
straBle miindete; hierbei legte er eine Entfernung von 6,4
km zguriick. Am 11. April 1957 um 17 Uhr, als der Kléger
nach Arbveitsschluf die BardelebenstraBe passierte, fuhr
ihn ein anderer Radfahrer an und der Kléger stiirzte. Bel
seiner amtliChen Vernehmung gab der Kliger an, sein Sohn
wohne in Koblenz-Metternich und auf den Fahrten nach und
von der Arbeltsstitte besuche er diesen des ¢fteren. Eg
sel ganz klar, daR es sich bei dem Weg iliber Koblenz-
Metternich um einen Umweg hendele. Er habe jedoch morgens
und abends nichts zu vers#dumen und deshalb immer den
léngeren Veg benutzt.

Mit Bescheid vom 26. Sevptember 1957 lehnte der Reklagte
derr Intschddigungsanspruch ad mit der Begrindung, wegen
des rein eigenwirtschaftlichen Zwecken dienenden Umwegs
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sei der Versicherungsschutz nach § 543 der Reichsver-
sicherungsordnung (RVC) aF entfallen.

In Verfahren vor dem Soziélgéricht (SG) Koblenz hat der
Kléger vorgetragen, bei Benutzung des klirzeren Veges
liber Koblenz-Moselweill hdtte er an der Gillser Fisen-
bahnbriicke eine Geblhr entrichten miissen, womit dieser
Weg zu dem teuersten und umstdndlichsten werde. Aufller-
dem sei der Weg lber Metternich schon aus technischen
Griinden der zweckméBigste. Rei der Fahrt zur Gilser
Briicke mlisse ndmlich das Pahrrad ein betrdchtliches
Stiick bergauf und dann iliber die Briicke geschoben wer-
den, was bei der Fahrt iber Metternich nicht der Fall
sei. Das SG hat am 29. Mai 1959 den RBeklagten unter
Aufhebung des angefochtenen Bescheids zur Entschiddi-
gungsleistung verurteilt: Der vom Kl&ger benutzte VWeg
Uber Koblenz-~Metternich habe die kiirzeste zumutbare
Verbindung zwischen Arbeitsstédtte und Wohnung darge-
stellt. Die Benutzung der an sich kilirzeren Strecke
liber Moselweill sei nicht als zumutbar anzusehen, weil
dort fiir die Uberquerung der Briicke eine Gebihr hitte
entrichtet werden miissen. Auf die HChe dieser Gebihr
komme es nicht an. - b ' ‘

Mit seiner Berufung hat der Beklagte geltend gemacht,
die Entrichtung eines Briickenzolls von zweimal 5 Pfg.
Je Arbeitstag sei flir den Kl&ger bel seinem damaligen
Arbeitsverdienst von monatlich rd. 300,-- DM nicht ins
Gewicht gefallen. Der vom Klédger eingeschlagene Umweg
habe zudem gerade durch die verkehrsreichsten Strafien
von Koblenz gefiihrt. Der Kl&ger hat entgegnet, der
Versicherungsschutz konne nicht entfallen, wenn zwecks
Einsparung von Briickengebiihr ein Umweg gemacht werde;
denn sonst miiBte folgerichtig die Benutzung von Fahr-
rddern - an Stelle von verfiligbaren offentlichen Ver-
kehrsmitteln - wegen der stdrkeren Verkehrsgefahrdung
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der Radfahrer schlechthin den Versicherungsschutz aus-
schliefBlen. Da aber dem Versicherten die Wahl des Verkehrs-
mittels freigestellt sei, behalte er den Versicherungs-
schutz auch, wenn er durch einen Umweg finenzielle Ein-~
buflen vermeiden wolle. Der ohne finanzielle Nachteile
mogliche Weg stehe als der zumutbar kilirzeste Veg unter
Versicherungsschutz. o o :

Das Landessozialgericht (LSG) Rheinland-Pfzlz hat durch
Urteil vom 21. Oktober 1960 die Entscheidung des SG auf-
gehoben und die Klage abgewiesen: Der vom Kléger am Unfall-
tag benuvtzte Heimweg habe nicht den zumutbar kiirzesten

Weg von der Arbeitsstidtte zur Wohnung dargestellt. Bei _
der Prifung der Erheblichkeit eines Umwegs seien allerdings
nicht bloB die Lidngen der zu vergleichenden Wegstrecken,
sondern alle nach der Verkehrsanschauung maBBgebenden Um-
stdnde zu berilicksichtigen, insbesondere das gewghlte Ver-
kehrsmittel sowie die Notwendigkeit und ZweckméfBigkeit, im
Hinblick auf dieses Verkchrsmittel einen bestimmten Weg
einzuschlagen, um mdglichst schnell und sicher die Arbeits-
stétte bzw. Wohnung zu errcichen. Der Kliger habe den
kiirzesten Heimweg von %,5 km auf 6,4 km, also auf nahezu
das Doppelte, verlingert. Dall er diesen Umweg schon jahre-
lang benutzt habe, begriinde den Versicherungsschutz nicht.
Die Notwendigkeit, bei Uberquerung der Giilser Eisenbshn-
bricke arbeitstdglich ein RBriickengeld von 0,10 DM zu ent-
richten, falle nicht maBgeblich ins Gewicht, da diescr Be-~
trag bei dem damaligen Durchschnittseinkommen von monat-
lich rd. %00,-- DM als unerhebliche finanzielle Belastung
des Kldgers anzusehen sei, der nur flir sich und seine IFhe-
frau zu sorgen hatte. Das LSG hat die Revision zugelassen.

Gegen das am 10. Januar 1961 zugestellte Urteil hat der
Kléger am 4. Februar 1961 Revision eingelegt und sie am
9. Februar 1961 wie folgt begrindet: Im Tatbestand des

angefochtenen Urteils sei der monatliche Bruttolohn des
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Kldgers unzutreffend mit 309,-- DM angegeben worden; in

Wirklichkeit habe er seinerzeit nur ca. 294,-- DM monat-

lich verdient. In seinem Schriftsatz vom 4. Marz 1458

an das SG habe der Kldger darauf hingewiesen, dall er beil

dem Weg lber die Glilser Briicke sein Fahrrad ein be-
trachtliches Stick bergauf und dann Uber die Briicke
hétte schieben miissen. Fiir die Beurteilung der Rechts-
lage konnte es darauf'ankommen, ob das Schieben des
Fahrrads fiir den Kldger zumutbar gewesen sei, wenn die
Steigungen durch Einschlagen eines Umwegs vermieden
werden konnten; einem 62 Jahren alien Mann kdnne man
eine so erhebliche Anstrengung und damit verbundene
Gesundheitsgefdhrdung nicht zumuten, sondern miisse ihm
die Wahl eines groflen Umwegs von 2,9 km gestatten, zu-
mal wenn dieser glatt und eben verlaufe. Auf die unzu-
mutbare Uberwindung einer Steigung komme es indessen
gar nicht entscheidend an, weil bei den hier in Frage
stehenden Unterschieden der Ortlichen Wegelidngen ein
mef3barer zeitlicher Unterschied kaum vorhanden sei.
Nach der Verkehrsanschauung sei der Kléger nicht ge-
notigt gewesen, den kiirzeren Weg iiber die Gilser Briicke
einzuschlagen; denn die Ausgaben von monatlich 2,50 DM
fiir Brilickengeld seien bei seinem Einkommen als erheb-
lich anzusehen. Der Kliger beantragt,

unter Aufhebung des LSG-Urteils die Berufung des

Beklagten gegen das Urteil des SG vom 29. Mai

1959 zuriickzuweisen. .
Der Beklagte beantragt Zurlickweisung der Revision. Er
pflichtet dem angefochtenen Urteil bei und trégt auBer-
dem vor, bei der Steigung an der Gililser Rrilicke handele
es sich um eine Strecke von nur 80 bis 100 m. Auch
einem 62-jidhrigen Mann sei das Schieben des Fahrrads
auf einer so kurzen Strecke zuzumuten; im iibrigen be-
stehe auch der vom Kldger benutzte Weg Uber Ketternich
keineswegs nur aus ebener Fahrbahn, sondern habe sogar
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eine Steigung von viel grofierer Liénge, ni&mlich 600 bis
700 m, auf welcher das Fahrrad ebenfalls zu schiebken sei.
Eine Einsparung von Briickengeld komme niemals als aus-
reichende RBegriindung fir die Wahl eines erheblichen Umwegs

in Betracht.

IT
Die Revision ist statthaft durch Zulassung gemih § 162
Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG). Sie ist
form- und fristgerecht eingelegt und begriindet worden, da-
her zuldssig. Sie hatte auch Erfolg.

Wie der erkennende Senat schon mehrmals entschieden hat,
beschrinkt sich der Versicherungsschutz nach § 543 RVO af
flir Wege nach und von der Arbeitsstiétte nicht auf die kiur-
zeste Verbindung zwischen Arbeitsstéatte und Wohnung;

grunds&tzlich ist vielmehr der Versicherte frei in der uahl

nicht nur des von ihm benutzten Verkehrsmittels, sondern
auch des Weges; die Wahl eines léngeren Heimwegs stel 1t

. den Versicherungsschutz allerdings in Frage, wenn hier-

fir andere Griinde maBgebend sind als lediglich die Ab-
sicht, die Wohnung moglichst schnell und sicher zu er-
reichen, und die dadurch bedingte Verldngerung der Veg-
strecke unter Beriicksichtigung der nach der Verkehrsan-
schauung bedeutsamen Umstinde als erheblich anzusehen
ist (vgl. BSG 4, 219, 222; SozR RVO § 54% aF Nr. 21

Nr. 33).

Von diesen Grundsdtzen ausgehend hat das LSG angenommen,
beim Zuriicklegen des 6,4km langen Heimwegs - an Stelle

der nur %,5 km langen kiirzesten Verbindung durch losclweiS
- habe sich der Klédger im Unfallzeitpunkt auf cinem
erheblichen Umweg befunden; das fir die Wahl dieses Um-
wegs vom Kldger vorgetragene Argument, er habe die Ent-
richtung des Briickengeldes vermeiden wollen, falle

nach der Verkehrsanschauung nicht maBgeblich ins (Gewicht,
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Das hierauf beziigliche Revisionsvorbringen greift
nach Ansicht des Senats nicht durch.

Es kann dahingestellt bleiben, ob - wie der Beklagte
in seiner Revisionserwiderung ausgefiihrt hat - der
Gesichtspunkt der Ausgabenersparnis beil der versiche-
rungsrechtlichen Beurteilung eines Umwegs niemals zu
beriicksichtigen ist. In dem hier 2zu entscheidenden
Rechtsstreit erlaubt jedenfalls die Abwdgung zwischen
der verhdltnismdBig ganz geringen Hohe des Briicken-
geldes (dessen Entrichtung zudem noch flir Dauerbe-
nutzer durch die Ausgabe von Verbilligungskartien er-
heblich vereinfacht war), dem vom LSG bedenkenfrei
mit rd. 300,-- DM veranschlagten Monatseinkommen des
Kldgers und der bedeutenden Verlidngerung des VWeges
auf fast die doppelte Entfernung nicht den Schluf,
dal die vom Kliéger gewihlte Wegstrecke fiir ihn der
zumutbar kiirzeste Heimweg war, der Versicherungs=—
schutz aus § 543 RVO aF deshalb erhalten blieb. Der
Auffassung des Kligers, es komme nicht suf die ort-
liche Verliéngerung des Heimwegs, sondern lediglich
auf den - bei Benutzung eines Fahrrades unerheblichen -
zeitlichen Unterschied an, pflichtet der Senat nicht
bei.

Das LSG hat Jjedoch in den Griinden des angefochtenen
Urteils nicht s&mtliche Umsté&nde berilicksichtigt und
gegeneinander abgewogen, die nach der Verkehrsan-
schauung fir die Bestimmung des zumutbar klirzesten
Weges ins Gewicht fallen kOnnen. Mit Recht weist
die Revision darauf hin, dafl der Kléger bereits im
Verfahren des ersten Rechtszuges behauptet hatte,
der Weg Uber Moselweill sei dadurch erschwert, daB
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bei der Glilser Eisenbahnbriicke eine Steigung bestehe;
deretwegen das Fahrrad ein betri@chtliches Ctilick bergauf
geschoben werden musse; bei der Fahrt Ubcer Metternich
entfalle dieses Hindernis. Das 5G ist auf diese Behaup-
tung nicht eingegangen, da es den Klaganspruch schon
unter anderen Gesichtspunkten als gerechtfertigt er-
achtet hat. Des LSG hdtte sich hiermit auseinanderset-
zen missen; denn unter den Umsténden, die einen Radfah-
rer, zumal im vorgeriickten Lebensalter, bei der Vahl
einer bestimmten Fahrstrecke beeinflussen, kdnnen léngere
Steigungen, die zum Absteigen und zum Schieben des Rades
zwingen, ganz erheblich ins Gewicht fallen. Dieses Vor-
bringen des Kldgers war an sich als geeignet, den Um-
weg iiber Metternich als die kiirZeste zumutbare Verbin-
dung zwischen Arbeitsstdtte und Wohnung zu kennzeichnen.
Daneben kann es auch entscheidend darauf ankommen, wie
die VerkehrsverhZltnisse auf den beiden miteinander zu

vergleichenden Strecken beschaffen sind; auch hiermit
hzt sich das LSG nicht befalt.

Zu diesen entscheidungserheblichen Fragen enthalten die .
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Grinde des angefochtenen Urteils keine Feststellungen.

—
~

Pas neue Tatsachenvorbringen des Beklagten in der Re-

visionserwiderung hinsichtlich der Steigung an der
Fisenbahnbriicke kann vom erkennenden Senat nicht be-
ricksichtigt werden. Eine Entschecidung in der Sache selbst
ist dem fenat mithin nicht mtglich, so daB die Sache unter
Aufhebung des angefochtenen Urteils an das LEG zuruck-
verwiesen werden mufB3 (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG). Diesem
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obliegt auch die Entscheidung iber die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens.
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