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Aktenzeichen

Im Namen d es Volkes
2_RU_284/55

In Sachen
Verkiindet v Kldgers und Revisionsklégers,
am 22. Januar 1957
gegen
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. Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf dic
miindliche Verhandlung vom 22. Januar 1957

fiilr Recht erkannt:

Das Urtel des Landessozialgerichts Celle vom
30. September 1955 wird aufgehoben.

Die Sache wird@ zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurlickver-
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wiesen.

Von Rechts wegen.
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"treten des Sozialgerichtsgesetuses nur solche Rechtsmittel gls zu
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Der Kléger bezog filir die Folgen des Arbeitsunfslls vom 16. Le-
zember 1947 eine Deuerrente in HOhe von 30 v.H. der Vollrente.
Auf Grund eines Gutachtens der Universitétsklinik fir Ohren-, .
Nasen- und Helskrenkheiten in Gottingen vom 28. November 1952
entzog die Beklsgte durch Bescheid vom 29. Lezember 1952 diese
Dauerrente mit Wirkung von Ende Jznuar 1953 mit der Begriindung,
naech dem erwdhnten drztlichen Gutachten sei eine derart wesent-
liche Besserung eingetreten, deB die Minderung der Erwerbsfiéhig-
keit nur noch 10 v.H. betrzge. Die Berufung des Klidgers gegen
diesen Bescheid ist vom Oberversicherungsamt Hannover durch Ur-
teil vom 13; Mai 1953 als unbegriindet zurilickgewiesen worden.

Gegen das Urteil des Oberversicherungsamts het der Klidger (wei-
tere) Berufung zum Oberverwaltungsgericht in Liineburg eingelegt.
Von dort ist die Sache nach dem Inkrsfttreten des Sozialgerichts
gesetzes (SGG) auf das Landessozialgericht Celle iibergegangen.
Dieses het durch Urteil vom 30. September 1955 die Berufung des
Klégers gegen das Urteil des Oberversichecrungsemts als unzulise-
sig verworfen. Das Landessoziclgericht sieht auf dem Standpunkt,
deB euf die Gerichte der Sozislerichtsbarkeit mit dem Inkraft-

ladssig libergegangen seien, die nich dem alten Verfechrensrecht
zulédssig waren. Bs 1.t der Auffassung, daf im vorliegenden Falle:
nech dem Verfehrensrecht der Reichsversichérungsordnung (RVO)
der Rekurs durch § 1700 Nr. 8 RVO susgeschlossen gewesen sei.

Das Landessozialgericht het die Revision zugelassen.

Gegen das Urteil des Landessozizlgerichts, das am 15. Oktober
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1955 zugestellt worden ist, het der Klidger mit Schriftsatz seines
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ProzeBbevollmdchtigten vom 27. Oktober 1955 (beim Bundessozial-
gericht eingegangen am 2. November 1955) Revision eingelegt. Er
beantragt,
unter Aufhebung des Urteils des Oberversicherungs—
emts Hannover vom 13, Mai 1953 sowie des angefoch-
tenen Urteils vom 30. September 1955 des Landesso--

zialgerichts Celle die Sache an das lLandessozialge-
richt zurlickzuverweisen.
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Der Kliger ist der suffassung, daB es fir die Zuldssigkeit
der Berufung in den nach § 215 Abs. 8 SGG auf die Landesso-
zialgerichte iibergegungenen Sachen ohne Bedeutung sei, ob
gegen das angefochtene Urteil des Oberversicherungsemts :t
der Rekurs nzch den Vorschriften der RVO zuldssig war,.

Die Beklagte beantragt,

die Sache unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils an die Vorinstenz zuridckzuverweisen.

Die Revision ist zugelassen(§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Sie
ist in der gesetzlichen Form und Frist eingelegt und be-
grindet worden (§ 164 SGG).

Die Revision ist auch begriindet.

Beim Inkrafttreten des SGG war die Sache noch beim Oberver-
waltungsgericht Lineburg, einem allgemeinen Verwaltungsge-
richt des zwelten Rechtszuges, rechtshéngig; da es sich
zweifellos um eine Angelegerheit des § 51 SGG handelt, ist
sie infolgedessen nach § 215 Abs. 8 SGG als Berufung auf das
Landessozizlgericht libergegengen, ohne daB es darauf an-
kommt, ob der Rechtsweg zum Oberverwaltungsgericht statt-
haft war (vel. BSG. 1 S. 82, insbes. S. 88 und BSG. in SozR.
SGG § 215 Bl., Da 6 Nr. 23).

"Fiir die Statthaftigkeit der Berufung ist es - entgegen der
von der Revision mit Recht geriligten Auffassung des Landes-
sozialgerichts ~‘bedeutungslos, daBl nach dem Verfzhrensrecéht
der Reichsversicherungsordnung (§ 1700 Nr. 8 RV0O) der Rekurs
gesen das Urteil des Oberversicherungsamts Hannover ausge-
schlossen wer. Die Anfechtung der vor dem Inkrafttreten des
SGG ergangeren Urteile der Oberversicherungsidmter auBerhalb
des Landes Fayern und des ehemaligen Landes wlirttemberg~Baden
und die yjeiterverfolgung der gegen solche Urteile nach dem
Verfahrenarecht der RVQ eingelegten Rechtsmittel sind vom
Gesetzgeber nur unter den einschridnkenden Voraussetzungen

"

des § 214 SGG zugelassen worden. Vie aus den 2. Halbsitzen

der Absitze T bis 9 des § 215 SGG hervorgeht, hat der Ge-
setzgeber jedoch die Uverleitung der Fdlle, in denen vor dem

JLaw — Gesetze und Urteile oo on _ Available on the
Ifostenlos mobile A » Google play D App Store
G et on-tui

www.prinz.law

L Yony :SIDMUTH

SS[19)1 ) 9P I[I9,

S[e puis :‘:L[Nllllll[l‘,

DYIN JJ B8 §§ YoeU Yuequaje(

393 I

RANLIRE


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 4 -

Inkrafttreten des SGG durch Anrufung der Verwaltungsgerichte

ein neuer Rechtszug erdffnet werden war, nicht in gleicher Weise
beschrénkts. Dieser Regelung liegt die Erwdgung zu Grunde, daB
in diesen PFidllen ein gleichwertiger Rechtszug eroffnet und damit
eine Verschlechterung gegeniiber der bisherigen Rechtslage ver-
mieden werden sollte. Deshald richtet sich die Zuldssigkeit der
Berufung im Falle des § 215 Abs. 8 SGG nur nach den Vorschriften
der §§ 143 bis 150 SGG (vgl. das zu einem Fall des § 215 Abs.7
SGG ergengene Urteil des BSG. in BSG. 1 S. 283; vgl. auch BSG. 1
S. 82 /817, 239 /f241/, 2 S. 225 2287, SozR. SGG § 215 Bl. Da 6
Nr, 23). :

Hiernach ist im vorliegenden Falle die Berufung nicht ausge-
schlossen. Es handelt sich zwezr um eine Neufestsetzung einer
Dauerrente wegen Anderung der Verhdltnisse, jedoch hingt es von
der Entscheidung ab, ob iliberhaupt eine Rente zu gewéhrén ist
(vgl, § 145 Nr. 4 SGG). |

Die Burufung ist cuch form- und fristgerecht eingelegt. Hierfir
ist das zur Zelt der Einlegung des Rechtsmittels geltende Ver- -
fehrensrecht maﬁgebend (vgl, BSG. 1 S, 233 und BSG. in SozR.
SGG § 215 Bl. Da 6Nr., 23).

Die von der Beklagten in dieser Beziehung vorgebrachten Beden-
ken sind unbegrindet. Das Urteil ist zwar der Beklagten schon
am 27. Mai 1953 zugegangen, dem Kliger ist es jedoch, wie sich
aus der Postzustellungsurkunde Bl. 59 der Akten des Landesso-
ziclgerichts ergibt, erst am 17. Juni 1953 zugestellt worden.
Nach § 83 der Militdrregierungsverordnung 165 iiber die Ver—-
waltungsgerichtsbarkeit in der vritischen Zone war die Berufung
innerhalbd eines Monats nach der Zustellung des Urteils schrift-
lich (oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschdfts-
stelle) bei dem Gericht einzulegen, dessen Entscheidung ange-
fochten wird, im vorliegenden Falle zlso beim Oberversicherungs-
amt Henrover. Dort ist der Schriftsatz vom 1. Juli 1953, mit

dem der Kléger die Berufung eingelegt hat, am 2. Juli 1953, also
rechtzeitig, eingegangen.

Die Berufung des Klidgers gegen das Urteil des Oberversicherungs-—
amts Hannover war somit zuldssig. Das Landessozilalgericht hat
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sie zu Unrecht als unzulidssig verworfen. Es hdtte in eine sachliche
Priifung eintreten und eine Sachentscheidung treffen miissen.

Da eine Entscheidung in der Sache selbst durch das Bundessozialge~
richt nicht moglich ist, muBte das Urteil des Landessozialgerichts
aufgehoben und die Sache zur erneutcen Verhandlﬁng und Entschei-
dung an das landessozlalgericht zuriickverwiesen werden (§ 170

Abs. 2 SGG).

Die Kostenentscheidung bleibt der abschlieBenden Entscheidung
vorbehalten,
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