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BUNDESSOZIALGERICHT

Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit
Az: 2 RU 27/96

Prozellbevolimachtigter: ,

gegen
Hatten- und Walzwerks-Berufsgenossenschaft,
40210 Dusseldorf, Kreuzstralie 45,

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mundliche Verhandlung am
18. Marz 1997 durch den Vizeprasidenten Prof. Dr. Krasney, die Richter
Dr. Burchardt und Kliglein sowie die ehrenamtlichen Richter

Heithecker und Kingler

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-

Westfalen vom 19. Dezember 1995 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Landessozial-

gericht zurtickverwiesen.
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Grinde:

Die Beteiligten streiten um die Zahlung einer Verletztenrente aus der gesetzlichen Unfall-

versicherung Uber den Monat Mai 1991 hinaus.

Der im Jahre 1955 geborene Klager erlitt am 29. Dezember 1987 einen Arbeitsunfall, als
er bei seiner beruflichen Tatigkeit als Stahlbauschlosser vier Meter tief (iber eine Briistung
sturzte. Er wurde bis zum 7. Januar 1988 stationar wegen eines Abrisses des Raben-
schnabelfortsatzes rechte Schulter, Radiusinfraktion rechts sowie eine Becken- und Len-
denwirbelsdulenprellung behandelt. Wahrend der anschlieenden ambulanten Weiterbe-
treuung wurde als weitere Unfallfolge eine rechtsseitige Schultereckgelenkssprengung
festgestellt und im M&rz 1988 operativ versorgt. Im Juni 1988 wurde der bogige Verlauf
der Speichenarterie am rechten Handgelenk operativ beseitigt. Im Oktober 1988 aulierte
der Klager gegentber dem Durchgangsarzt auch Beschwerden im Bereich der Brustwir-

belsdule (BWS), die dieser als unfallunabhangig bezeichnete.

Nach weiteren medizinischen Ermittlungen bewilligte die Beklagte dem Klager mit Be-
scheid vom 6. Marz 1989 fur die Zeit vom 5. September bis 12. Oktober 1988 Verletzten-
rente nach einer Minderung der Erwerbsfahigkeit (MdE) um 20 vH. Im anschlieRenden
Rechtsstreit (Sozialgericht Duisburg <SG> - S 17 U 138/89; Landessozialgericht Nord-
rhein-Westfalen <LSG> - L 17 U 170/90 -) verpflichtete sich die Beklagte auf der Grund-
lage eines Gutachtens von Prof. Dr. B. vom 15. Juni 1991, die Rente bis Ende Mai

1991 weiter zu zahlen.

Im November 1991 beantragte der Klager die Weitergewahrung der Rente mit der Be-
grindung, der Unfall habe auch zum Bruch eines Brustwirbelkdrpers und nachfolgenden
Beschwerden der BWS gefiihrt. In dem daraufhin von der Beklagten eingeholten Gutach-
ten von Prof. Dr. M. vom 19. August 1992 heif3t es, die unfallbedingte MdE betrage ab
Juni 1991 10 vH; die Veranderungen im Bereich der BWS seien aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht unfallbedingt, vielmehr eher die Folgen einer friher durchgemachten Scheu-
ermann'schen Erkrankung. Auf der Grundlage dieses Gutachten lehnte die Beklagte den
Antrag des Klagers mit Bescheid vom 25. September 1992 idF des Widerspruchsbe-

scheids vom 21. Dezember 1992 ab.

Das SG hat nach Einholung eines Gutachtens nach § 109 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) von Privatdozent Dr. M4. vom 9. Januar 1995 die Klage abgewiesen (Urteil vom
9. Juni 1995). Gegen den Zusammenhang zwischen dem Unfall und den Veranderungen
an der BWS spreche insbesondere der radiologische Befund, der Veranderungen belege,

die am ehesten Folge einer alten Scheuermann'schen Erkrankung seien. Hinzu komme,
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daf} typische Beschwerden im BWS-Bereich erstmals erst im Oktober 1988 aktenkundig

geworden seien.

Im Berufungsverfahren hat der Klager vorgetragen, die zahlreichen bei dem Unfall erlitte-
nen Verletzungen mit den nachfolgenden Operationen und Behandlungen hatten maogli-
cherweise die BWS-Symtomatik seinerzeit verdeckt. Bereits Anfang des Jahres 1988
habe er gegeniiber den Arzten wahrend der stationdren Behandlung iiber entsprechende
Schmerzen geklagt, die diese auf die Operation zurlickgefuhrt hatten. Er habe die BWS-
Beschwerden erstmals nach dem Unfall gehabt, zuvor habe keiner der behandelnden
oder ihn untersuchenden Arzte bei ihm eine Scheuermann'sche Krankheit diagnostiziert.
In seiner Berufungsbegriindung vom 18. September 1995 hat der Klager vorgetragen, die
BWS-Schmerzen seien nicht auf die Schulteroperation, sondern auf den Arbeitsunfall zu-
rickzufiihren. Er hat beantragt, dal insofern eine erneute Begutachtung durch das LSG
in Auftrag gegeben werde; hilfsweise hat er um Uberpriifung der Frage gebeten, daR "bei
angelegter Scheuermann'scher Krankheit eine Schulteroperation zu dem Ausbruch der
bei dem Klager vorhandenen Symptome flihren" kénne. Den Antrag, ein weiteres Sach-
verstandigengutachten einzuholen, hat der Klager im Termin am 19. Dezember 1995 ne-
ben dem Sachantrag als Hilfsantrag wiederholt.

Das LSG hat die Berufung zurtickgewiesen (Urteil vom 19. Dezember 1995). Die aner-
kannten Unfallfolgen bedingten Gber den Monat Mai 1991 lediglich eine MdE von 10 vH.
Weitere unfallbedingte Gesundheitsschaden lagen nicht vor. Nicht hinreichend wahr-
scheinlich sei insbesondere der vom Klager behauptete Zusammenhang zwischen dem
Sturz im Dezember 1987 und den Veranderungen an der BWS. Diese Feststellungen
griindeten sich in erster Linie auf die AuRerungen des Sachverstandigen Dr. Mii. , des
von der Beklagten eingeschalteten Prof. Dr. M. und des im Vorprozel? gehdrten
Prof. Dr. B. . Deren einmitige Beurteilung der streitigen Kausalfrage werde durch
weitere arztliche Berichte und Stellungnahmen bestétigt. Mit allen gehérten Gutachtern
lasse sich hier feststellen, daR die radiologisch sichtbaren Veranderungen frakturunty-
pisch und charakteristisch fiir einen Morbus Scheuermann seien. Wenn der Klager AuRe-
rungen der Gutachter zu den Auswirkungen dieser Krankheit vermisse, so verkenne er,
dal} diese mit ihrer jeweiligen Darstellung der klinischen Symptome die typischen Merk-
male dieser Krankheit beschrieben hatten. Dal} diese nicht bereits vor dem Unfall diagno-
stiziert worden seien, lasse sich ohne weiteres damit erklaren, dal} es sich nicht um ein
akutes, arztliche Behandlung erforderndes Leiden handele.

Mit der - vom Senat zugelassenen - Revision rlgt der Klager, das LSG habe gegen seine
Pflicht zur Amtsermittlung (§ 103 SGG) verstofen. Entgegen den Feststellungen des LSG
hab er - der Klager - vor dem Unfall nie an BWS-Beschwerden oder einer Scheuer-
mann'schen Erkrankung gelitten. Dies ergebe sich aus dem Gutachten von Dr. K.

vom 17. April 1970 (Erstuntersuchung nach dem Arbeitsschutzgesetz), dem Muste-
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rungsgutachten vom 3. Januar 1975 und den AuBerungen von Dr. S. vor allem in
seiner schriftlichen Stellungnahme vom 11. Mai 1992. Obwohl er - der Klager - sich auf
das Zeugnis dieser Arzte berufen habe, habe das LSG diese nicht gehért und die Ein-
wande nicht zum Anlal® genommen, einen Sachverstandigen erganzend zu héren oder
ein weiteres Sachverstandigengutachten einzuholen. Nach Ansicht der ihn seit Jahren
behandelnden Arzte Dr. S. und Drs. St. und W. sei es bei dem Sturz auch
zu einem Bruch eines Brustwirbelkérpers gekommen, wahrend Anhaltspunkte fiir eine be-
reits vor dem Unfall bestehende Scheuermann'sche Erkrankung nach den Feststellungen

dieser Arzte nicht vorlagen.

Der Klager beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 19. Dezember 1995,
L 15U 229/95, und das Urteil des Sozialgerichts Duisburg vom 9. Juni 1995,
S 26 U 8/93, sowie den Bescheid der Beklagten vom 15. September 1992 (gemeint
ist offensichtlich vom 25. September 1992) in der Gestalt des Widerspruchsbe-
scheids vom 21. Dezember 1992 aufzuheben und dem Klager Uber den Monat Mai
1991 hinaus eine Verletztenrente nach einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von

20 vH zu gewahren,

hilfsweise, das Urteil des Landessozialgerichts vom 19. Dezember 1995, L 15U
229/95, aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an

das Berufungsgericht zurickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurtickzuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil fir zutreffend und meint, nachdem die Uberwiegende
Mehrzahl der in diesem Verfahren gehdrten Gutachter die kérperlichen Beschwerden des
Klagers der BWS nicht als unfallbedingt angesehen hatten, habe das LSG durchaus da-
von ausgehen kdnnen, dal® weitere Ermittlungen nicht mehr in Frage kdmen. Bei dieser

klaren Beweislage seien weitere Ermittlungen sogar fehl am Platze gewesen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil ohne mindliche Verhand-
lung einverstanden erklart (§ 124 Abs 2 SGG).

Die Revision des Klagers ist insofern begriindet, als - entsprechend seinem Hilfsantrag -
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an das LSG zuriickzuverweisen ist.

JLaw — Gesetze und Urteile o Ava,.ab,e on the

Kostenlos (mobile App) > Google'play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Das angefochtene Urteil beruht auf dem gertigten Verfahrensmangel, dafl das LSG unter
Verletzung seiner Pflicht, den Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen (§ 103 SGG),
zu der Feststellung gelangt ist, dal® tiber die anerkannten Unfallfolgen hinaus weitere un-
fallbedingte Gesundheitsschaden nicht vorlagen und da vor allem der vom Klager be-
hauptete Zusammenhang zwischen dem Sturz im Dezember 1987 und den Veranderun-

gen an der BWS nicht hinreichend wahrscheinlich sei.

Nach § 103 SGG hat das Gericht den Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen. Diese
das sozialgerichtliche Verfahren beherrschende Untersuchungsmaxime ist verletzt, wenn
das Tatsachengericht Ermittlungen unterlaf3t, die es von seiner Rechtsauffassung ausge-
hend hatte anstellen missen (s zuletzt Urteil des Senats vom 21. Januar 1997
-2 RU 24/96 - mwN). Aus der sachlich-rechtlichen Sicht des LSG kam es ua darauf an,
festzustellen, ob die beim Klager vorhandenen Veranderungen an der BWS auf den Ar-
beitsunfall am 29. Dezember 1987 zuriickzufiihren sind. Dabei hatte das LSG von allen
geeigneten Ermittlungsmoglichkeiten erschdpfend Gebrauch zu machen (BSGE 30, 192,
205). Weshalb es dem im Schriftsatz vom 18. September 1995 naher begriindeten und
im Termin am 19. Dezember 1995 wiederholten hilfsweise gestellten Antrag auf Ein-
holung eines weiteren Sachverstandigengutachtens nicht gefolgt ist, lal3t sich dem ange-
fochtenen Urteil nicht entnehmen. Denn insoweit fehlt es an einer Erwahnung dieses Be-
weisantrags im Tatbestand des Urteils als auch an einer Auseinandersetzung mit diesem

Antrag in den Urteilsgriinden.

Unabhangig davon, dal} der Senat danach nicht nachprifen kann, weshalb das LSG die-
sem Beweisantrag des Klagers nicht gefolgt ist, hatte aus der rechtlichen Sicht des LSG
nach dem fir den Senat aus dem Berufungsurteil erkennbaren Sachstand auch Veranlas-
sung bestanden, weitere medizinische Ermittlungen im Zusammenhang mit den
BWS-Beschwerden des Klagers durchzufihren. Das LSG hatte zumindest entsprechend
den Anregungen des Klagers weitere medizinische Unterlagen der den Klager vor dem
Unfall behandelnden bzw untersuchenden Arzte beiziehen und entsprechend dem Be-
weisantrag des Klagers diese Untersuchungsergebnisse einer weiteren sachverstandigen
Beurteilung zuleiten missen, bevor es eine Wirdigung des Gesamtergebnisses des
Verfahrens nach § 128 Abs 1 Satz 1 SGG vornahm. Damit stellt sich der Ubergangene
Beweisantrag als eine Verletzung des § 103 SGG dar.

Auf dem vorliegenden Verfahrensmangel kann das angefochtene Urteil auch beruhen.
Denn es ist nicht auszuschlieRen, da® das LSG nach vollstandiger medizinischer Aufkla-
rung zu einer anderen Gesamtwurdigung hinsichtlich des vom Klager geltend gemachten
Zusammenhangs zwischen dem Sturz im Dezember 1987 und den Veranderungen an der
BWS gelangt ware. Die Sache war schon allein aus diesen Grunden unter Aufhebung des

angefochtenen Urteils an die Vorinstanz zuriickzuverweisen (§ 170 Abs 2 Satz 2 SGG).
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Das LSG wird auch Uber die Kosten des Revisionsverfahrens zu entscheiden haben.
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