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Verkiindet am Urteil
27. Oktober 1987

in dem Rechtsstreit
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Beklagte und Revisionskldgerin,

ProzeBbevollmidchtigter: .ceiieeeeceasocccccay

|
Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 27. Oktober 1987

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
|
Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 22. Oktober 1986

aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung

an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Der freiberuflich tdtige Tierarzt Dr. H. war seit Sommer

1961 fiir das Veteriniramt des Kreises D. 1im Rahmen der Tuber-
kulinisierung der Rindviehbestdnde tdtig, wodurch er sich eine
Tuberkulose zuzog. Der Kldger gewdhrte ihm durch Bescheid vom
24, Juli 1968 wegen einer produktiv-cirrothischen Lungentuber-
kulose beiderseits (Berufskrankheit nach Nr 38 der Anlage zur
Sechsten Berufskrankheiten-Verordnung vom 28. April 1961 -BGBl I
505-), die er sich im Unternehmen Landratsamt D. zugezogen
habe, Rente aus der gesetzlichen Unfallversicherung nach einer
Minderung der Erwerbsfidhigkeit (MdE) von 80 vH. Nachdem

Dr. H. am 9. Jui 1982 an den Folgen der Berufskrankheit
gestorben war, gewdhrt der Kl&dger dessen Witwe E. : H.

durch Bescheid vom 23. November 1982 als vorldufige Leistungen
(§ 1735 Reichsversicherungsordnung -RVO-, § 43 des Sozialgesetz-
buches, Allgemeiner Teil ~-SGB 1-) Witwenrente, Uberbriickungshilfe
und Sterbegeld. Der Kldger vertrat nunmehr die Auffassung, nicht
er, sondern die Beklagte sei der zusténdige Versicherungstriger.
Die Beklagte hat ihre Zustdndigkeit verneint.

Der freiberuflich titige Tierarzt Dr. M. fithrte fiir das Ve-
terindramt des Kreises B. -P. Maul- und Klauenseucheimp-
fungen durch. Dabei wurde er am 4. Tebruar 1980 von sinem BDul-
len angegriffen und verletzt. Der Klédger gewdhrte ihm durch Be-

scheid vom 21. August 1980 wegen der Unfallfolgen eine Gesamt-
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verglitung fir die Zeit vom 5. Mai 1980 bis 30. April 1981, der
eine unfallbedingte MdE von 20 bzw 10 vH zugrunde lag. Der Klédger
vertrat die Auffassung, nicht er, sondern die Beklagte sei der
zustdndige Versicherungstrdger. Die Beklagte hat ihre Zustdndig-
keit verneint.

\
Der freiberuflic¢h tdtige Tierarzt Dr. A. fiihrte ebenfalls
flir das Veterindramt des Kreises B. -P. Maul- und Klauen-
seucheimpfungen durch. Dabei wurde er am 6. Mirz 1982 von einem
Bullen angegriffen und verletzt. Der Kliger gewdhrte ihm deswegen
Heilbehandlung und Ubergangsgeld. Die Beklagte hat ihre Zustidn-
digkeit verneint.

|
Das Sozialgericht (SG) Koblenz hat die Klage des Kligers festzu-
stellen, daB die Beklagte der zustdndige Unfallversicherungstrai-
ger fir die Erkrankung des Tierarztes Dr. H. , den Unfall des
Tierarztes Dr. M. sowie den Unfall des Tierarztes
Dr. A. | ist, und die Beklagte zu verurteilen, ihm die ge-
wihrten Leistungen zu ersetzen, abgewiesen (Urteil vom
17. September 1985). Die Tierirzte seien bei ihren Tdtigkeiten
fiir die Veterinirimter wie in einem Beschiftigungsverhdltnis bei
den Veterindramtern stehende Versicherte tidtig gewesen (§ 539
Abs 2 iVm Abs 1 Nr 1 RVO). Daflir sel der Kldger der zustdndige
Unfallversicherungstridger. Auf die Berufung des Kligers hat das
Landessozialgericht (LSG) Rheinland-Pfalz das erstinstanzliche
Urteil gedndert und antragsgemdB festgestellt, daf die Beklagte
der zustindige Unfallversicherungstrédger fiir die Erkrankung bzw

die Unfidlle der drei Tieridrzte sei (Urteil vom 22. Oktober
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1986). Die Tieridrzte seien bei ihren Tdtigkeiten fir die :I»Sz
Veterinidrimter im Rahmen ihrer nach § 539 Abs 1 Nr 7 RVO ver- «
sicherten freiberuflichen Tatigkeit gegen Arbeitsunfall ver-
sichert gewesen. Zu den Titigkeiten im Veterinirwesen gehdre auch
die voriibergehende, veterinirpolizeiliche Staatsheilkunde; sie
seien nicht auf die rein kurative Tiermedizin beschrinkt. Die
Tierdrzte seien dabei nicht in einem wirtschaftlichen Abhdngig-
keitsverhidltnis zu den Behdrden tdtig gewesen, sondern hitten

eine Vergltung nach der Zahl der geimpften Tiere erhalten, womit

alle Unkosten abgedeckt worden seien.

Auf die Nichtzulassungsbeschwerde der Beklagten hat das Bundes-
sozialgericht (BSG) die Revision zugelassen (Beschlufl vom

23. April 1987 - 2 BU 192/86 -).

|
Die Beklagte hat dieses Rechtsmittel eingelegt und wie folgt be-
grindet: Sie sei in den Fidllen der vorliegenden Art nicht fiir die
an sich ihrem Versicherungsschutz unterstellten Tierdrzte zu-
stdndig. Es gehdre nicht zu den allgemeinen, stindigen und re-
gelmdRigen Aufgaben einer Tierarztpraxis, fir behdrdliche Auf-
traggeber TierseuchenmaBnahmen vorzunehmen oder sich durch Be-
hdrden zu solchen einsetzen zu lassen. Im vorliegenden Fall seien
die drei Tieridrzte im Rahmen der allgemeinen Tierseuchenbekimp-
fung von einer staatlichen Behorde, ndmlich der drtlich zustadn-
digen Kreisverwaltung, zu Tierseuchenbekdmpfungsmaf®nahmen heran-
gezogen und damit in den Bereich und Betrieb derselben weisungs-
verpflichtet eingegliedert worden. Es erscheine sinnwidrig, den

Versicherungsschutz dem fir die Kreisverwaltung zustdndigen Un-
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fallversicherungstrdger zu entziehen und ihn ihr zu {iberlassen,
die fir die normale Tierarztpraxis zustdndig sei. Zudem sei sie
der Ansicht, daB eine Entscheidung iiber die Zustdndigkeit nicht
ohne Beiladung der betreffenden Tierdrzte erfolgen konne.

|
Die Beklagte beantragt,

untet Aufhebung des Urteils des Landessozial-
geriéhts Rheinland-Pfalz vom 22. Oktober 1986
die Berufung gegen das Urteil des Sozialgerichts
Koblenz vom 17. September 1985 zuriickzuweisen,
hilfsweise,
die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an die Vorinstanz zurilickzuverweisen.
|
Der Kldger beantragt,

die Revision zurlickzuweisen.

Das LSG habe nach seiner Auffassung den Versicherungsschutz fir
Tierdrzte, die zur staatlichen Tierseuchenbekdmpfung mit Einzel-
vertrdgen herangezogen worden seien, zu Recht durch die Beklagte

fiilr gegeben erachtet.

IT

Die Revision der Beklagten ist zulidssig und insofern begriindet,

als das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache zur erneuten

Verhandlung und Entscheidung an das LSG zurlickzuverweisen ist.
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Die Zurlickverweisung ist geboten, weil gemiR § 75 Abs 2 Alterna-
tive 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) die Beiladung der Witwe
E. H. sowie der Tierdrzte Dr. M. und Dr. A.
erforderlich war. Das Unterlassen einer notwendigen Beiladung
nach § 75 Abs 2 Alternative 1 SGG ist - unabhingig von der hier
vorliegenden Rlige der Beklagten - bei einer zul&ssigen Revision

von Amts wegen als Verfahrensmangel zu beachten (BSG SozR 1500

§ 75 Nr 1). : 1

Nach § 75 Abs 2 Alternative 1 SGG sind Dritte beizuladen, wenn
sie an dem streitigen Rechtsverhiltnis derart beteiligt sind, daB
die Entscheidung auch ihnen gegeniiber nur einheitlich ergehen

kann.

Bei der Klage gleichgeordneter Rechtstriger auf Feststellung, wer
von ihnen der zustidndige Versicherungstrdger ist, handelt es sich
um eine Feststellungsklage gemdf® § 55 Abs 1 Nr 2 SGG. Das gilt
insbesondere, aber nicht nur fiir F4lle der Zuwendung vorlidufiger
Leistungen gemd® § 1735 RVO und § 43 SGB 1 (vgl BSGE 15, 52;

s auch BSG-Urteil vom 13. Dezember 1984 - 2 RU 47/84 -). An der
von dem Kldger begehrten Feststellung, daB die Beklagte der fir
die Entschddigung der Witwe des Tierarztes Dr. H. sowie der
Tierdrzte Dr. M. und Dr. A. zustédndige Unfallversiche-
rungstriger ist - das ist das zwischen dem Kl&dger und der Be-
klagten streitige Rechtsverhidltnis - sind die Witwe und die
beiden Tierdrzte derart beteiligt, da® die Feststellung auch

ihnen gegeniiber nur einheitlich ergehen kann.
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Beziiglich der beiden Tieridrzte Dr. M. und Dr. A. , die
!
- anders als die Witwe des Tierarztes Dr. H. - keine

laufenden Leistungen beziehen, kodnnte auf eine Beiladung nur dann
verzichtet werden, wenn der Kldger insoweit gegen die Beklagte
lediglich Erstattungsanspriiche hinsichtlich der ihnen in der
Vergangenheit gewdhrten Leistungen (Dr. M. : 14.960,09 DM;

Dr. A. : 7.385,18 DM) geltend machen wiirde. Eine erfolg-

reiche Leistungsklage hdtte allerdings keine Rechtskraft bezlg-
lich der Zustdndigkeit der Beklagten wegen etwaiger kiinftiger
Leistungen, falls solche iiberhaupt noch in Betracht kommen, was
dem angefochtenen Urteil nicht zu entnehmen ist. Eine ent-
sprechende inderung der Klage - von der Feststellungsklage zur
Leistungsklage - kann jedoch im Revisionsverfahren nicht erfolgen

(§ 168 SGG), sondern erst nach Aufhebung des angefochtenen Ur-

teils und Zuriickverweisung der Sache an das LSG.

Eine Kostenentscheidung entfillt (§ 193 Abs 4 SGG).

1
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