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Aktenzeichen: Im Nanmnen dcs Volkes
2_RU__266/56 -
In Sachen
Vel"k’:ﬁ.l’lde't a ° ° ° ° o ‘n ° . 0 ‘- ° . . . . . . . . . . ®

am 16. Dezember 1958 _
Beklagten und Revisionskligerin,

s egen
Kligerin und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf

die miindliche Verhandlung vom 16, Dezember 195¢€.

fiir Becht erkannt:

Das Urtecil des I2ndegsozialgerichts Baden-—
Virttemberg von 19, September 1956 wird nit
den ihnm zugrunde liegenden TFeststcllungen auf-
gehoben mit Ausnahne der Entscheidung tber die
Testsetzung der Gebiihr des Prozelbevollmidch-
tigten der Kliédgerin,

Dic Sache wird zur erneuten Verhandlung und
Yntscheidung an das Landessozialgericht zu-
Yiozveryiooen.

Von Rechts wegen,
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Die Kliigerin erlitt am Sonntag, dem 19. Juli 1953 um 19.30

Uhr im Chemischen Institut der Universitédt Heidelberg (Labo-
ratorium Prof, Dr, VWxXXxXX) beim Reinigen eines XKolbens durch
eine Explosion Verletzungen, dic den Verlust des linken Auges
zur TFolge hatten. Die Institutsverwaltung berichtete der Be-
klagten, die Xlédgerin habe in Juli 1952 das nmiindliche Chemiker-
Examen abgelegt und sei mit Ende des Wintersemesters 1952/53
evmatrikuliert worden., Sie sci keine Bedienstete des Instituts,
vielmehr dort als "Diplormandin" bis zum Abschluf ihrer Doktor-
arbeit titig gewesen.

Die Beklagte lehnte die Gewihrung der Unfallentschidigung ab
mit der Begrindung, die Klégerin habe nicht in einem versi-
cherten Beschiftigungsverhilinis gum Chemischen Universititg-
institutn gestanden,

Die Xlagerin fihrie hiergegen aus, sice sei zur Zeit des Unfal-
les zwar nicht als'Institutsassistentin tétig gewesen, sondern
‘habe an ihrer Diplorarbeit in Leboratorium gearbeitet; das
Chenikerdiplom datiere vom 371. Juli 1953, Der Versicherungs-
schutz fiir ihre Tétigkeit im Laboratorium ergebe sich aber aus
§ 537 Ir. 13 in Verbindung mit § 544 #bs. 2 der Reichsversi-
cherungsordnung (RVO) in der Fassung des Vierten Gegetzes Uber
inderungen in der Unfallversicherung (4. /indG) vom 18, April
1937 (RGB1l. 1837, I S. 463)., Das Sozialgericht (SG.) hat die
Klage abgewicsen: Tin Entschiédigungsanspruch der Klégerin
setze vorsus, dall sie den Unfall als Studentin wédhrend einer
vorgeschriebenen praktischen beruflichen Augbildung erlitten
habe. Die Klégerin ceil aber gschon exmatrikuliert gewcsen,
aullerden scl aus den Zaten der Ablegung ihrer miindlichen Pri-
fung und der Ausfcrtigung des Diploms zu folgern, dafB sie die
Diplomarbeisv zur Zeit des Unfcilao bereits abgeschlossen hatte.
Sofern sic aper im Unfallzeitrunkt chemische Versuche fiir die
Abfassung ihrer Iottorarbeit engestellt habe, 801 hierin nicht
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mehr eine versicherte berufliche Aucbildung zu erblicken.

¥it ihrer Berufung legte dic Kligerin eine Bescheinigung
des Prof. Dr, xxxxxx vor. Dicser erklérte dorin. die Klid-
gerin sei an 19. Juli 1953 noch nit der Fertigstellung
ihrer Diplomarbeit becchilftigt gewescen; diese werde in
Heidelberg lblicherweise erst nach Ablegung des mindlichen
Diplomexamens ausgefihrt, wobei - auch wenn die schriftli-
che Arbeit noch nicht abgeschlossen sei - 6 llonate nach
dem !findlichen die Exmatrikulation erfolge. Die Kliégerin
habe infolge des Unfalles die schriftliche Arbeit erst im
November 1953 abliefern kinnen und etwa anm 20. Dezember
195% das Diplom erhglten, Diescs sel aul den ungefihren
Leitpunkt des Abschlusses der experirmentellen Arbeit zu-
rickdatiert worden. Nach der miindlichen Diplowmpriifung sei
die Klédgerin als unbezahlte wissenschaftliche [ itarbeite-
rin am Chenmischen Ingtitut der Universitét Heidelberg an-
zusehen gewvesen., orginzend zu diesen fngaben wies die
Kligerin noch darauf hin, ihre Higenceh:alt als unbezahlte
wissenschaftliche Ingstitutesmitarbeilterin ergebe sich auch
daraus, dafl siec in der Verdffentlichung des Instituts Uber
"Dergtellung von Aldehyden aus Carbonséuren" namentlich
als Miterveiterin aufgefliihrt sei,

Das Landessozialgericht (LSG.) hat durch Urteil vom 19,
September 1956 die Beklagte dem Grunde nach verurteilt,
den Unfall dexr Klégerin ven 19, Juli 1953 als Arbeitsun-
fall anzueriennen und ihr dic gecetzlichen Teistungen zu
gewdhren., In tatséchlicher Ilinsicht folgert ¢s - entgegen
der Annahme des 8G. - aus den glaubhaften, von Prof. Dr.
iti aben der Kligerin, daB diese im

‘«"‘!}::;xx xxxbestitigten in

o

P

nfallzeitpunkt wmit chemischen yperimenten beschaftigt
gewegen sci, die noch der rertigstellung ihrer schriftli-
chen D 1 np 1 omn arbeit dienten, Len Versicherungsschutys
nach § 537 lir. 1 RVO hat cas LSG. verncint: Die Yligerin
habe nicht in einen Arbeitu-, Dienst~ oder Icnrverhidltnis
- etwa als unbezahlte wicoenschaftliche 'iterbeiterin -~
zun Chenischen UHLVCTSlvutG nstitur cucr zu rrof. Dr. Vxx
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des rrof., Dr, IEXXXXX scl anzunehren, dall den Hauptazweck

der von der Klégerin angeutelltcn Laboratoriumsversuche die
Fertigestellung ihrer Diplormarbeit gebildet habe und nur ne-
benher dadurch gleichzeitig auch die Forschungsarbeit des
Prof. Dr. Wxxxxxxxgefordert worden sci. Hiernach entfalle
nicht nur die unnittelbare inwendung des ¢ 537 Nr. 1 RVO,
sondern auch die Anwencung des § 537 Kr. 10 RVO in Verbindung
mit der Vorschrift des § 537 Nr. 1 RVO, soweit sie die auf
Grund eines A r b e it s - oder Dien s t verhdltnisses
Besclh&ftigten betreffe., - Auch die Voraussetzungen des Ver-

‘sicherungsschutzes nach § 5%7 INr. 11 RVO hat das LSG., -~ unter

Bezugnahre auf seine Entscheidung vom 13. Oktober 1954
(8Gb. 1956 S. 136 = Breithaupt 1955 S. 372) - verneint, -
agegen vertritt das LSG. - ebenfalls in Anlehnung an sein
Urteil vom 13, Oktober 1954 - die Ansicht, die Kligerin sei
bei ihren chemischen Experimenten im Universitidtslaboratoriun
wie cin guf Grund eines Lehrverhdlinisses Beschédftigter tdtig
gewordeno Ihr VCT&lCherunLSSC}u o ergebe sich daher aus § 537
Nr. 10 in Verbindung nit ¢ %37 Iir. 1 RVO, soweit sich diese
Vorschrift auf die in einem I ¢ h r verhdltnis Beschiftigten
beziehe, Zur Rechifertigung dieser Ansicht gcht das LSG,
davon aus, daB Chemiestudenten friher bei ihrer Ausbildung in
Hochschullaboratorien den Schutz der gesetzlichen Unfallver-
sickerung auf Grund des § 537 Nr. 4 ¢ und Nr., 13 in Verbindung
mit § 544 Abs. 2 RVO in der.Fassung des 4., AndG unterstanden
niatten; gegeniiber diesem Rechtsstandpunkt habe die RVO in
der jetzt geltenden TFassung des Sechsten Gesctzes Uber Ande-
rungen in der Unfallversicherung (6. fndG) vom 9, Mdrz 1942
(RGBL, 1942 I S. 107) keine Zinengung, sondern cher eine syste-
matische Erweiterung des bisherigen Versicherungsschutzes be-~
zweckt, Die Klégerin, die nach altert Recht bei ihrer Versuchs-
tidtigkeit als Diplorendin versichert gewesen wilre, ktnne daher
nach dem Sinn des 6., ndG nicht schutzlos gestellt sein. Die
Versuchstétigkeit zur fnfertipung der Diplorarbeit gehdre eben-
so noch zuwrberuflicken fusbildung wie ctwa die Fertigstellung
ecines Gecellenstiickes., Venn auch diec Klégerin bei dieser Tatig-
keit wohl in gewigsen Unfange ccelbstindig gewesen sei, so habe
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sie doch zweifellos den allgemeinen Anordnungen des In-
stituts oder des Prof. Dr. Vixxxxx unterstanden. - Das
ILSG, hat diec Revision zugelasscn,

Gegen das am 10, Uktober 1956 zugestellte Urteil hat die
Beklagte am 27, Oktober 1956 Revision eingelegt und zugleich
begrindets Das LSG., habe § 537 RVO unrichitig ansgewendt;

ein Versicherungsschuts auf Crund clezer Vo ’"chrlft habe

fir die Klidgerin nicht bestenden., Lei irren weiteren Dar-
legungen geht die Beklagtc davon aus, cdie Klidgerin sei anm
Unfalltage bereits mit der Abfassung ihrer Tolitorarbeit
beschiaftigt gewesen; Angrifie gegen die tatséchlichen Fest-
stellungen des LEG. trigt die Beklagte jedoch insoweit

nicht vor. Die Beklagte beantragt,

das Urtell des LSG. aufzuheben und die Klage
abzuweisen,

Die Kldgerin schliceBt sich der vom LSG. vertretenen Rechts-
auffassung an und beantragt,

die Ievision zuriickzuweisen,

II

Die nach § 162 Abs. 1 Kr. 1 des Sozial-crichisgesctzes (SGG)
gtatthafte Revision ist forn- und Iristgerecht eingeclegt
worden, In ihrcr Begrindung wird als verletzte Rechtsnorm
die Vorschrift des § 537 RVO bezecichnet und allgemein vor-—
getragen, das LSG, habe zu Unrecht zuf Grund dieser Vor-
schrift cinen entschidigungepflichtigen Arbeitcunfall der
Klédgerin anerkannt. Hicrmit ist den liindestenforderungen
genligt, die an einc sachlich-rechtliche Eige zur Begriindung
einer zugelascenen Revision zu stellen sind (vgl. SozR. SGCG
§ 164 Bl, Da 9 lr. 27). Teshalb hattc der Senat das ange-
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fochtene Urteil in vollem Umfange auf Verletzungen des ma-~
teriellen Rechts nachzupriifoen (vgl. BSG. 3 S. 180 /7867),
ohne dafl es hierbei auf das weitere Revisionsvorbringen der
Bekxlagten ankam, Der Senat konnte im ibrigen dieses Vor-
bringen vegen der Bindung des Revisionsgerichts an die
nicht wirksanp angegriffencn tatsiéchlichen Feststellungen
des LSG, (§ 163 SGG) nicht beriicksichtigen.

Ubereinstimmend mit dem LSG. ist der Senat der Ansicht, daB
ein Versicherungsschutz fir die zum Unfall flhrende T&atig-
keit der Klégerin nicht aus § 537 Nr. 1 KVO herzuleiten ist,
Der festgestellte Sachverhalt rechtfertigt nicht die Annahme,
daf dic Klédgerin bei der Durchfilhrung ihrer zur Anfertigung
der Diplomarbeit erforderlichien Versuche im Laboratorium

des Chemischen Instituts als versicherte Arbeitnehmerin des
Instituts oder seines Leitcrs begendftigt gewesen sein konnte.
Studierende an Hochschulen sind zwar unter Umsténden bei
Ta&tigkeiten, die sie neben dem Studium - insbesondere als
Werkstudenten - ausiiben, gegen Arbeitsunfdlle versichert
(vgl. die von %ickenhagen in BG. 1956 S. 430 angefilrten Bei-
spiele). Auf Grund ihres Studiums an sich und dessen nmit

der vorgeschriebencn Frifung stattfindenden Abschlusses sind
sie Jedoch nicht bel der Hochschule "beschéftigt" in den
Sinne, ¢&al der Hochschule als Arbeitgeberin eine Verfigungs-
gewalt lber dic Arbeitskraft der Studiercnden zustiinde {(vgl.
Hull. Bd, 22 S. 238 /241/; Lauterbach, Unfallversicherung;

2., Aufl., S. 40 a , Anm. 15 zu § 537).

Auch die Voraussetzungen flr die Anwendbarkeit des § 537

Nr, 11 RVO sind - wie cas 1S5G. zutreifend ausgefliihrt hat -
nicht erflillt, Bei der Auslegung diescr Vorschrift hat sich
das L8G. -~ wie sich such aus der Bezugnahme auf sein Urteil
vom 13, Cktober 1954 (a.a.0.) ergibt - mit Recht nicht durch
den Erlaf des Feichsarbeitsrinisiers (RAY) vom 23, Oktober
1943 (AN. 194% S, 471 = Zull. 51 S. 25) fiir gebunden gehalton;
denn cine authentische fuslcpung des Gesetzes kann in Ab-
schnitt 2 diesco liinisterialerlagsses nicht erblickt werden
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(vgl. auch BSG. 6 $. 252), Nach § 537 Ilir, 11 RVO sind ge-
gen Arbeitsunfiélle versichert- Lernende wihrend der beruf-
lichen Ausbildung und ehrenamtlich Lehrende in Betriebs-
stédtten, Lehrwerkstitten, PFachschulen, Berufsfach- und
Berufeschulen, Schulungskursen und dhnlichen Linrichtun-
gen, it dem LSG. ist cavon zuszugehen, dall fir die Crup-
pe der "Lernenden" wie fiir cdicjenige der "Lehrenden" der
Versicherungsschutz gleichernallen rur mit Bezug auf die
aufgefihrten /fusbhbildungsstitten gilt., Zutreffend hat das
L3G, denm Umstand au“°oulﬂ~gebendc Pecdeutung beigemessen,
daB Hochschulen sowie ikre Institutc wnd Ioboratorien un-
ter den in § 537 Nr. 11 EVO aufgezihliten Ausbildungsstiit-
ten nicht genannt sind. Sic als "&édknliche Einrichtungen"
im Sinne dieser Vorschrift anzusehen (so Schwinger in
SGb. 1956 S, 1%39), begegnet deshalb von vornhercin erheb-
lichen Bedenken, weil e¢in go markanter und umfacsender
Teil des allgemeinen Bildungswesens wie die Hochschulen
keinesfalls im %ege der blof "entsprechenden" Anvendung
einer auf anderc Bildungsbereiche ausgerichieten Vorschrift
dem Schutz der Unfallversicherung unterstellt wverden kann,
Vielmehr ist gerade umgekehrt aus der Art der in § 537
Hr. 11 RVO aufgefihrten Ausbildungeeinrichiungen zu fol-
gern, dafB unitcr ciner "beruflichen Ausbildung'" im Sinne
dieser Vorschrift nicht die Ausbildung flir akademische
Berufe zu verstchen iast, Finsichtlich der "Lernenden" nmit
einem solchen Berufcziel vervwendet das Gesetz den Begriff
"yyissenschaltliche Aushiléung" (vgl. § 172 Abs, 1 Nr, 5
RVO in der IFassung der 1, VO zur Vercinfachung des Lei-
stungs—- und Beitragsrechts in der Sozialversicherung vom
3.1945), wobei cs nicht entscheidend darouf ankommt, daB
diesecr Begriif in Laufe der lJeit szuspoveitet worden ist und
nunmehr - neben der hierbei in Veudergrund stehencden Aus-—
bildung en Eochgchulen - auch ncoch Fachschulausbhbildung nit
unfalt (vgl. Brackrann, Pandbuch der Sozialversicherung,
Stand Juni 1958, §. 322 a ffo; Peters, HLandbuch der Kran-
kenversicherung, 16, Aufl., Teil II, S. 84 - 1, Ann. 4 2u
§ 172; Bescheid deu RAN von 11,4,1938; All, 1038 S. 162 =
Eull. 42 S8, 487),
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Hach Auffassung des Benats geht es auch nicht an, Studierende
an Hochschulen dadurch wenigsotens zum Teil als unfallversi-
chert nach § 537 Nr, 11 RVO zu erachten, daB man zwischen
einen theoretischen und cinem praktischen - der Ausbildung
in Lehrwerkstiétten, Yachschulen usw, vergleichbaren - Teil
des Jtudiunms unterscheldet, Tabei kann unerdrtert bleiben,
inwiewelt etwa flir das Studiunm der [lediuin eine Ausnahme
zulésslg erscheint, desgleichen, ob filir lledizinstudenten

bei praktiascher ALusbildungstétigkeit dic Vorschrift des

§ 537 Nr. 2 RVO in Betracht kcrmt (vgl. Reichsversicherungs-
eamt -RVA.-, Bescheid vom 19.2.1C44, EulM, 91 S. 30; OVA,
Kassel, Breithaupt 1953 &, ’1061)° Von den hierbei denkbaren
Ausnahnefillen abgeschen, izt unter dem Gesichtspunkt des

§ 537 Nr., 11 RVO eine Zerlegung des Hochgchulstudiums

in nichtversicherte thecorctische und unfallversicherte prak-
tische Ausbildungsabschnitte abzulehnen. Soweit dexr Versuch
einer solchen Zerlegung unterncmmen worden ist (vgl., Zeihe
in SGb., 1955 S, 233), kann er nach leinung des Senats nicht
tiberzeugen. ILenn d2r Versicherunggschutz flir einen Studieren-
den wiirde hicrnach davon abhéngen, ob diescr sich Jeweils
gerade in einem HOrsaal oder aber in einem Laboratorium
aufhilt. Unter Umstédnden konnte die rdumliche Einteilung

der Hochschulgebiude - Trennung oder Zusammenfassung von
Horsilen und Laboratorien - den Versicherungsschutz beein-
flussen, Schliefilich kann allgemein seit dem 6, AndG eine
Tatigkeit versicherungsrechtlich nicht mehr danach gewerteti
verden, cb sie sich in REumen nmit technischer Apparatur
(z.B. Xliniken, Laboratorien, Verkstiditen usw.) oder ohne
die Einwirkung solcher Gefshrersomente (etwa im Horsaal

oder in der Thliothek) abspiclt (vgl. Begriindung zum 6, AndG
in AN, 1942 S. 199; Janiz cbecada S. 209 /2117). DemgeméB

ist das Hcchschulstudium grundsidtzlich als eine Gesanmttédtig~
keit anzuschen, welche den versicherungsrechtlichen Erfor-
dernissen des § 537 Nr. 11 RVO nicht entspricht (im Ergebnis

u

ebenso Haase in BG., 1956 8, 163),

Den weiteren Darlcgungen, mit denen das LSG, den Versicherungs-
schutz fiir die Xligerin aus § 537 Nr. 10 in Verbindung mit
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§ 537 Nr., 1 RVO abgeleitet hat, vex: -abite der Senat sich
nicht anzuschlieflen, Zweifclhalt ersccicint schon die An-
nahme des LSG., Chemiestudenten scicn bei der Durchfith-
rung von Versuchen in Universitiétslaboratoriun Irither auf
Grund von § 537 Lr, 4 ¢, Ir. 13 und § 544 tbs, 2 RVO in
der Passung des 4. ind¢ versichert gewesen. Bin sdcher
Versicherungsschutz war zwvar hinsichtlich der IMedizinstu-
denten anzunchmen, deren Ausbildungslehrginge in Xranken-
hdusern (§ 537 Nr. 4 b damaliger rassung) in der Begrin-
dung zum 4., +ndG (AN. 1937 S. 164) ausdriicklich als "dhn-
liche, der beruflichen Ausbildung dienende Einrichtungen®
bezeichnet vurden (vgl, auch RVA. Bescheid vonm 8.12,193%9,
All. 1940 S. 52 = Fuli, 46 S, 10). Ob dies aber nach der da-
maligen Rechtslage auch fir Studicrende anderer Fekultiten
entsprechend galt, erscheint irmerhin fraglich, obschon
das RVA. (vgl. Bescheid vom 5.3.1938 - Full. 42 5. 268) an-
scheinend geneigt war, vraltische Ubungen in Hochschulla-
boratorien als versichert anzuschen, Selbst wenn indessen
nach friilhercm Reccht Studierende der Chemie bei vraktischer
Betdtigung in Hochschullaboratorien zls unfallversichert
gegolten hidtten, kann nach Ansicht des Zenats dieser Ver-
sicherungsschutz nach dem Inkraflttioten des 6, AndG, nicht
allein mit der Zrwigung eufrecht erhalten bleiben, dieses
Gesetz solle nach seincr Ilotivierung cine Ausdehnung des
Unfallvergsicherungsschutzes bringen, deshalb dlrie der
bisherige Versicherunggsschutz in keinem ¥all eingeschrinkt
verden, Diese auch vem RVA. (Bull. 51 o %0, . - .21llte
Brwigung setzt vielrehr voraus, daf Vortlaut und svstema-
tischer Aufbau der neuen Gesetzesfassung der Annahme einer
solchen "Besitzstendwelrung" nicht entgegenstehen. Tatsiéch-
lich hat jedoch das 6, .ndG - indem c¢s den Versicherungs-
schutz nicht nehr auf besonders unfallgefithrdetce Betriebs-
stitten, sondern auf Tétigkeiten bezog - entgegen dem Vor-
spruch zu seiner Begrindung (AN. 1242 $S. 199) mitunter auch
Eingschrénkungen deos Versiciherungscehutzes mit sich gebracht
(vgl. z.B. BSG., 1 8. 258 /2637). Scweit also vor 1942 eine
Unfallversicherung fur Studicrende wegen besonderer Unfall-
geféhrlichkelt begtirnter Ausbildungsstitten cnerkennt ge-
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wegen sein sollte, hitte der Gesctzgeber durch eine entspre-
chende Sonderregelung im 6., indG die Voraussetzungen fir die
Welitergeltung diescs Versicherungsschutzes schaffen miissen,

0b es angebracht war, einc soliche der heutigen Lage vieler
Studicrender (vgl. Franke in =G. 1957 S. 117) Rechnung tragen-
de Sonéderregelung nicht in dic Vorschrift des § 537 RVO aufzu-

nehmen, konnte vom Senat nicht geprift werden.

Das L3G., hat diese Gesichtspunkte, die der Belbehaltung eines
vor 1942 mdglicherweise gegebenen Versicherungsschutzes flr
Studierende an Hochschulen entgegenstehen, nicht geniigend be-
riicksichtigt. Ter von ihm gczogenc Verglcich zwischen einem
Studicrenden und einen in der Berufsausbildung stehenden ILehr-
ling miifte weiterhin - was im angefochtenen Urteil nicht hin-
reichend beachtet wird - folgerichtig dazu filhren, daB
jeder OBtudierende - gleich, obh natur- oder geisteswissen-
schaftlicher Fakultédt - bei a 1l 1 en mit dem Studium zu-
sammenhéngenden T&tigkeiten - glelich, ob im HOrsaal, in der
Bibliothek oder in einen Kaun mit spezifisch unfallgefédhrli-
chen Einrichtungen - einem auf CGrund eines Lehrverhdlinisses
Beschéftigten gleichgéstellt wird (vgl, Hzasc a.2.0. S. 165);
denn die Lehrlinge ibrerseits sind nach § 537 Nr. 1 RVO nicht
allein bei Verkstastarbeit oder sonstigen, besonders unfallge-
fahrdeten Verrichtungen, sondern such bei der theoretischen
Berufsausbildung sowie tberhnaupt bel Tatigkeiten aller Art in
Biros usw, versichert. Zavon aghgecehen kann nach Auffassung
des Senats das Studium an einer Hochschule grundsiitzlich nicht
nit der Ausbildung in einem Iehrverhélinis verglichen werden,
Ein Studierender wird nicht wie ein Lehrling titig. Beiden
Tatiglreiten iot zwar gemeinsan, dall sic cinem Ausbildungszweck
dienen, Das Lehrverhiiltnis ist jedoch auflerdem dadurch ge-
kennzeichnet, dafl cin ILehrling als Arbeitnehmer in frenden
Diensten titig wird; er leistet zun Zweck seiner Berufsaufbil-
dung abhingige Arbeit (vgl, Eueck~Nipperdey, Lehrbuch des
Arbeitsrechts, G. Aufl., 1. Bd. S. 72/73; Keskel-Dersch, Ar-
beitsrecht, 5. Aufl., S. 248; Schnorr v. Carolsfeld, Arbeits—
recht, 2, AUfl., 5. 102). In diescn Punkt unterscheidet sich
das Lehrverhiiltnis so wesentlich vom Schulbesuch (vgl, Teutsch
JLaw — Gesetze und Urteile e i o Aunmmgnme
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"Das Begchiftigungsverhilinis als Crurdlege des gescetzli-
chen Unfallversicherungsschutzes unt [es3 Haoftungssonder-
rechts der Unternehmer" 1953, S. 24; Tueck-~Nipperdey a.a.0.
S, 7%) wic auch vom Ilcchechulstudiuvn, daB nach fngicht des
Senats der vom ISG, engestellten Vergleich zwischen der
Herstellung eines Gecellenstiickes und den Titigkeiten ci-
neg Cheniestudenten in der Diplomprifung nicht beige-
pflichtet werden kann. Ter von ISG. vertrelene Standpunkt,
die Xlédgerin ceci bei der Durchfihrung irrer Laboratoriumsver-
suche wie ein auf Grund eincs IehrverhZlinisses Beschdftig-
ter titig geworden und danmit genmisd § 537 Kr. 10 in Verbin-
dung nit Nr. 1 RVO gegen frbeitsunfall versichert gewesen,
trifft somit nach . tuffassung des Senats nicht zu.

Die Revigion ist hiernach bhegriindet. In der Zache selbst
kann der erkenncnde Senat jedoch nicht entscheiden. Die
bisher getroffencn restsicllungen crlauben nénlich noch
keine abschlicfcnde Reurteilung der Frage, ob der Unfall
der Kligerin nicht etwa unter snderen rechilichen Gegichts-
punkten doch als Arbeitsunfall anzuecrkernen ist. Das LSG.
hat nicht hinlénglich gepriift, ob ¢io Ilegerin beid ihren
fir die nnferulgunL der Diplomerbelt chgectellten Versuchen
wie eine wisgenschaftliche IMitarbeiterin des Chemischen
Instituts tidtig geworden ist, Frof. Dr. Vxxyzst hat in
seincr dem LSC vorgelegten Bescheinigung insoweit nicht nur
allgenein seine perstnliche Auffassung von der Stellung der

=t

Klagerin zum Insti

<

ut geéutert, sondern auch noch besonders
darauf hingewicsen, daB dic Klédgerin in der Verdifentlichung
des Ingstituts alg Hitarbeiterin genannt vurde. Liese Angaben

™
£

hdtten das LSG. veranlacsen nissen, Frof, Dr, Vxxxxxx als

Zeugen dariilber zu vernechmen, in welchen Ausnpall die liitarbeit

der Kldgerin dem verolfentlichten Forschungsbericht ge-

dient hat, ob colche Experimente - falls kein Exanenskandi-

dat zur Verfiigung gestanden hitte - nit Hilfe von Instituts-
gssistenten durchrulilhren gevesen wiren und ob die Nennung

von Diplomencden, deren frbeiten vom Institut verwertet

wurden, in den Iuastitutsverdifcenvlichungen aligemoin dblich

war oder nur in pesonderen Jusnahmelilllen erfolgtle.
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Auffassung des Senats bedarf es allerdings in Fédllen dex
vorliegenden Art zur Annahme cines Versicherungsschutzes nach
§ 537 Hir, 10 in Verbindung mit Kr, 1 RVO des Nachweises be-
sonderer Umstinde, auf Grund derer dic riérderung der wissen-
schaftlichen Forschungen so i Vordergrund steht, dafll dancben
der mit der Anfertigung jelder :rifungsarbeit notwendig ver-
bundene Ausbildungszweck zurickiritt, Zs erscheint imnmerhin
nicht vollig ausgeschlossen, daf es sich bei den in Frage
stehenden Tatigkeiten der Klédgerin um einen solchen Ausnahme-
fall gehandelt haben énnte. Das ISG. wird Gelegenheit haben,
dies auf Grund der noch anzustellenden Ermittlungen zu beur-
teilen.

Unter Aufhebung des angefochtenen Urteils war deshalb die Sa-
che zur erneutven Verhandlung und IZIntscheidung an das L3G. zu-
riickzuverweisen {§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden Urteil des
LSG. vorbehalten.
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