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Verkiindet

am 6. April 1960

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

In Namen d e s Volkes

In Sachen

Beklagten und Revisionsklégers,

gegen

Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 6. April 1960,
an der mitgewirkt haben

Senatspriasident Brackmann

als Vorsitzender,
Bundesrichter Demiani und
Bundesrichter Hunger

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Kniepmeyer und
Bundessozialrichter @ L i e f 1l &nder

als ehrenamtliche Beisitzer,
fir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Hessischen Landessozialgerichts vom 21. Oktober 1958
wird zurlickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Kliger die auflergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Griinde

I

Der im Jahre 1937 geborene Klédger trat am 1. April 1953
beim Forstamt Niederbeisheim als Waldarbeiterlehring in
den Hessischen Forstdienst ein. Nach den Bestimmungen
fir die Ausbildung zum Waldfacharbeiter im Land Hessen
vom 27. Januar 1949 gliederte sich seine Ausbildung in
eine je zwei Jahre dauernde Lehrlings- und Gehilfenzeit.
Am 31. Midrz 1955 hatte er die Lehrlingszeit beendet. Die
im AnschluB hieran abzulegende Gehilfenpriifung muBte bis
Ende 1955 aufgeschoben werden, da die Forstverwaltung
damals aus technischen Griinden nicht imstande war, Ge-
hilfenprifungen abzunehmen. Bis dahin verzdgerte sich
auch die weitere Ausbildung des Klédgers, die von der Ab-
legung der Gehilfenpriifung abhingig war. Er wurde im Forst—

bezirk Niederbeisheim weiterbesdh'&iftigt° Anfang August 1955

muBten die Waldarbeiten wegen Haushaltsschwierigkeiten
voriibergehend eingestellt werden. Mit den davon betroffenen
Forstarbeitern wurde auch der Kldger beschaftigungslos und
bei der Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK.) in Homberg als
Arbeitnehmer abgemeldet. Bis zum 19. August 1955 hatte er
noch betrieblichen Urlaub. Am folgenden Tage sprach er

beim Forstamt vor, um sich eine Arbeitsbescheinigung fir

seinen Antrag auf Arbeitslosenunterstiitzung (Alu) abzuholen.

Damals bestand ilber die Versicherungspflicht der Waldarbei-
ter, deren Lebgnsunterhalt im elterlichen landwirtschaft-
lichen Betrieb gesicherf'war, in der Arbeitslosenversiche-
rung (ArblV.) noch Unklarheit (§ 70 Abs. 1 Buchst. d des
Gesetzes liber Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversiche-
rung - AVAVG - a.F.). Die Forstverwaltung hatte fir sie

in der Annahme ihrer Versicherungsfreiheit in der letzten
Zeit keine Beitrdge zur ArblV. mehr abgefihrt. Zu diesen
Arbeitnehmern gshorte auch der Xldger. Deshalb veranlaBte
- ihn der Forstangestellte HLT7775, sofort zur AOK. zu
fahren - der Klidger war mit seinem Motorrad gekoumen -

und dort unter Hinweis auf die klidrungsbediirftige Frage
der ArblV.Pflicht die Arbeitsbescheinigungen fir sich
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und einen Arbeitskameraden abzugeben. Nachdem der
Klédger aus diesem AnlaB noch am 20. August 1955 bei
der AOK. gewesen war, tuhr er nach Hause. Unterwegs
erlitt er einen Verkehrsunfall. Er zog sich dabei eine
schwere Verletzung zu, die zur Absetzung des linken
Beines im Unterschenkel fiihrte.

Der Beklagte lehnte durch Bescheid vom 25. Oktober 1956

den Entschddigungsanspruch mit der Begriindung ab, der
Kléger habe den Unfall nicht auf einem versicherten Weg
erlitten, da er am Unfalltag nicht mehr in einem Arbeits-
oder Dienstverhdltnis zu dem Forstbetrieb gestanden habe
und zur AOK. lediglich im privaten Interesse, némlich

wegen der Vorbereitung seines Antrags auf Alu, gefahren sei.

Diesen Bescheid hat der Kldger rechtzeitig angefochten
und mit der Klage im wesentlichen geltend gemacht: Die
Arbeitsbescheinigungen habe er im Auftrag des Forstamts
zur AOK. gebracht. Damals habe er noch im Dienst der
Forstverwaltung gestanden; denn seine Ausbildung zum
Waldfacharbeiter wire frﬁheétens im Jahre 1957 beendet
gewesen, so daB er auch nicht in der Krankenversicherung
:hétte'abgemeldet werden dlirfen. Das Sozialgericht Kassel
hat iiber die nidheren Umstinde der Fahrt des Kldgers zur
ACK. den Forstangestellten HC I ZZZ als Zeugen vernonmen.
Es hat daraufhin den Beklagten verurteilt, den Kldger
fliir die Folgen des Unfalls nach den Vorschriften der
Reichsversicherungsordnung (RVO) zu entschddigen: Auf
Grund der besonderen Verhdltnisse des vorliegenden Falles
sei anZunehmen, daid der Klédger trotz seiner voriibergehen-
den Entlassung aus dem Arbeitsverhdltnis dem Forstamt als
Betriebsangehtriger zur Verfligung géstanden habe, solange
seine Ausbildung zum Waldfacharbeiter noch nicht beendet
gewesen sei. Die Fahrt zur AQOK. habe er daher im dienst-

Vertretung des Forstmeisters erteilt habe.
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Die Berufung hiergegen hat das Landessozialgericht (LSG.)
durch Urteil vom 21. Oktober 1958 zuriickgewiesen und zur
Begrindung ausgefithrt: Zwischen dem Kldger und der Forst-
verwaltung hidtten auf Grund des urspriinglichen Lehr- und
spédteren Arbeitsverh8ltnisses am Unfalltag noch Bindungen
bestanden, welche die voriibergehende Arbeitseinstellung
Uberdauerten. Die Ausbildung des Kldgers zum Waldfach-
arbeiter sei ohne sein Verschulden ungewohnlich lange
unterbrochen worden; er hédtte sie aber mit der Wieder-
aufnahme der Waldarbeiten ohne weiteres fortgesetzt. Aus
diesem Grunde habe trotz der voriibergehenden Einstellung
der Arbeiten sein Beschidftigungsverhdltnis im Sinne des

§ 537 Nr. 1 RVO fortbestanden. Im Rahmen.der sich daraus
ergebenden tats8chlichen Bindungen habe ihn der Zeuge
HCETOTZ mit der Besorgung bei der AOK. dienstlich beauf-
tragt. Zwar seien die Bemilihungen eines Versicherten um
die Erlangung von Alu grunds&tzlich seiner perstdnlichen
privaten Lebenssphire zuzurechnen; hier aber sei auch

die Forstverwaltung an der Fahrt wegen der Kldrung der
Versicherungspflicht interessiert gewesen, da es sich
auch um die Riickerstattung zur ArblV. gezahlter Beitrige
des Arbeitgebers gehandelt habe. Uberdies habe das
Porstamt die Unklarheit der versicherungsrechtlichen
Frage hervorgerufen und sei deshalb schon auf Grund seiner
Flirsorgepflicht gegeniiber den Arbeitnehmern gehalten ge-
wesén, die Angelegenheit zu bereinigen; dazu habe es sich
der Hilfe des Kl#gers bedient.

Das LSG. hat die Revision zugelassen.

Gegen dieses am 29. Qktober 1958 zugestellte Urteil hat
der Beklagte am 25. November 1958 Revision eingelegt und
sie gleichzeitig wie folgt begrindet: Das LSG. sei Hin-
sichtlich Anlafl und Zweck der Fahrt des Klégers zur AQK.
auf Grund fehlerhafter Beweiswiirdigung (§ 128 Abs. 1 des
Sozialgerichtsgesetzes - SGG -) zu einer fiir den Beklagten
unglinstigen SchluBfolgerung gelangt. Die Fahrt sei zur
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allgemeinen Kldrung der Versicherungspflicht des Klégers
und der anderen beteiligten Arbeiter in der ArblV. gar
nicht tauglich gewesen und habe daher entgegen der An-
‘'sicht des LSG. auch nicht im Interesse der Forstver-
waltung unternommen werden konnen. Demzufolge habe auch
kein Anlaf filir einen dienstlichen Auftrag des Forst-
amts zu der Fahrt bestanden. Materiell-rechtlich habe
das LSG. die §§ 537 Nr. 1, 542 RVO unrichtig angewandt;
es habe verkannt, daBl der Kldger trotz seiner im Zeit-
punkt des Unfalls noch nicht abgeschlossenen Waldar-
beiterausbildung dem Forstamt Niederbeisheim gegeniiber
nicht mehr in einem Beschidftigungsverhiéltnis gestanden
habe. Im librigen sei unbeachtet geblieben, daBl der
Kl&dger ein etwaiges Interesse seines Arbeitgebers
allenfalls nur bei Gelegenheit der ausschlaggebend in
seiném privaten Interesse liegenden Vorsprache bei der
AOK. mit wahrgenommen habe.

Der Beklagte beantragt,
unter Aufhebung der Urteile der beiden
Vorinstanzen die Klage abzuweisen,

hilfsweise, -

das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde
liegenden Feststellungen aufzuheben und die
Sache zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an die Vorinstanz zuriickzuver-

welisen.

Der Kldger beantragt,
die Revision zuriickzuweisen. _
Er pflichtet den Ausfilhrungen des angefochtenen Urteils bei.

II
Die Revision ist durch Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1
Nr. 1 SGG); sie ist auch form- und fristgerecht eingelegt

und begriindet worden, somit zuldssig. Ihr war jedoch der
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Erfolg zu versagen.

Die Revisionsangriffe richten sich zundéchst gegen die

vom L3SG. getroffene tatsdchliche Feststellung, der Kliger
sei von dem verantwortlichen Angestellten des Forstamts
Niederbeisheim zur AOK. in Homberg geschickt worden, um
dort die ihn und mehrere andere Waldarbeiter angehende,
damals noch offene Frage der Versicherungspflicht in der
ArblV. kliaren zu helfen. Uber diese Verfahrensriige, von
deren Beurteilung nach § 163 SGG die Bindung des Revisions-
gerichts an die  beanstandete Feststellung abhingt, war
vorerst zu entscheiden. Sie ist nach Ansicht des erkennen-
den Senats nicht berechtigt. Das Revisionsvorbringen 1l&8t
nicht erkennen, inwiefern das LSG. die gesetzlichen Gren-
zen seines Rechts auf freie richterliche Beweiswiirdigung
liberschritten haben soll. Es ist nicht dargetan und auch
nicht ersichtlich, inwiefern die SchluBfolgerung des LSG.,
der Klédger habe bei der AOK. die Frage der Versicherungs-
pflicht in der ArblV. nicht nur flir sich, sondern allge-
mein filir die betroffenen Waldarbeiter zur Sprache bringen
sollen, gegen die Denkgesetze verstoflit. Ein entsprechenQ
der Auftrag des Forstamtes hatte, wie keiner n#heren
Begrindung bedarf, bei der gegebenen Sachlage durchaus
Sinn. Unlogisch ist entgegen der Meinung des Beklagten
aber auch nicht die Annahme des LSG., daf der Klidger im
dienstlichen Auftrag des Forstamtes zur AOK. gefahren sei.
DaB die Ausfihrung dieses Auftrages mdglicherweise die
Verpflichtung des Forstamtes zur Nachentrichtung von Arbeit-
geberveitrédgen zur ArblV. zur Folge hatte, konnte und
durfte das Forstamt nicht davon abhalten, die Klidrung

der Versicherungspflicht zu betreiben.

Da hiernach der Beklagte keine begriindeten Revisions-

angriffe im Sinne des § 163 SGG erhoben hat, ist der er-
kennende Senat bei der sachlich-rechtlichen Entscheidung
an die tatsidchliche Feststellungen in dem angefochtenen
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~Urteil gebunden. Insbesondere ist davon auszugehen,
daB der Klager am Unfalltag im dienstlicheﬁ Auftrag
zur AOK. in Homberg gefahren ist und daB es eine vor-
dringliche Aufgabe des Forstamts Niederbeisheim war,
"nach der Einstellung der Waldarbeiten alsbald die
Frage der Versicherungspflicht des Klédgers und sei-
ner mitbetroffenen Arbeitskameraden in der ArblV.
durch die hierfiir zustédndige AOK. klaren zu lassen.

In Ubereinstimmung mit dem LSG. ist der erkennende
Senat der Auffassung, daB am Unfalltag das Beschaf-
‘tigungsverhédltnis des Klégers zur Hessischen‘Forst—
verwaltung im Sinne des § 537 Nr. 1 RVO noch bestand.
Der Kldger war zwar an diesem Tag bereits arbeitslos
geworden, und unter normalen Umstédnden wire damit
sein Beschaftigungsverhdltnis beendet gewesen. Fir
seine arbeitsrechtlichen Beziehungen zur Forstver-
waltung galt jedoch die Besonderheit, daB er sich
damals in einer noch nicht abgeschlossenen Ausbildung
zum Waldfacharbeiter befand. Er stand nach Beendigung
der Lehrzeit vor der Gehilfenpriifung und hidtte nach
deren Ablegung seine Ausbildung noch mindestens zwei

- Jahre in der Waldarbeit fortsetzen miissen. Nach § 16
der eingangs angefithrten Bestimmungen fir die Aus-
“bildung der Waldfacharbeiter muB der Gehilfe ganz-—
jéhrig beschdftigt, notfalls dazu in einen anderen
Forstbezirk vorlibergehend Uberwiesen werden. Hieraus
sowie aus der Tatsache, daB die Arbeiten Anfang August

1955 lediglich wegen voriibergehender Haushaltsschwierig-

keiten des Forstamtes eingestellt werden muBten, er-
hellt, daB das Beschiaftigungsverhdltnis des Kléagers
nicht beendet, sondern lediglich bis zur Wiederauf-
nahme der Waldarbeiten fiir einige Zeit unterbrochen
werden sollte. Die beiderseitige Bereitschaft - des
FPorstamtes wie des Klégers -, mit dem Wiedereintritt
der Beschidftigungsmoglichkeit die Ausbildung des Kl&-

gers fortzusetzen, stand auBler Zweifel. Das Ausbildungs-
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verh8ltnis zwischen ihm und der Forstverwaltung blieb

~ sonach aufrechterhalten, so daf der Kléger im Rahmen
dieses Ausbildungsverhidlinisses, ungeachtet der zeit-
weiligen Unterbrechung seiner Beschédftigung, weiterhin
in einem persdnlichen und wirtschaftlichen Abhdngigkeits-
verhdltnis zur Forstverwaltung stand (vgl. Brackmann,

- Handbuch der Sozialversicherung, Bd. II S. 309). Er

war demzufolge verpflichtet, auch wihrend der Zeit der
allgemeinen Arbeitseinstellung dem Forstamt Niederbeis-

heim zur Verfiigung zu stehen, und dieses war verpflichtet,

ihn bis 2zum AbschluB der Ausbildung zu beschidftigen.
Hierbei handelte es sich entgegen der Meinung des Beklag-
ten nicht um Verpflichtungen, die lediglich arbeits-
rechtliche Bedeutung hatten. Bei dem gegebenen Sachver-
'halt,~der im wesentlichen dadurch gekenngeichnet ist,

daBB keine endgliltige LOsung des auf die Ausbildung des
Kl&dgers gerichteten BeschdftigungsverhZltnisses einge-
treten war, ist die Ansicht des LSG. nicht zu beanstan-
den, daB auf Grund der erhalten gebliebenen arbeits-
rechtlichen Bindungen ein Beschéftigungsverhidlinis

im Sinne des § 537 Nr. 1 RVO fortbestanden habe. Recht-
liche Bedenken bestehen hiergegen um so weniger, als

der Begriff des Beschdftigungsverhéltnisses im sozial-
versicherungsrechtlichen Sinne nicht eng auszulegen,
jedenfalls nicht nach formalrechtlichen Voraussetzungen,
sondern unter Berilicksichtigung der tatsichlichen Gestal-
tung der Verhdltnisse zu bestimmen ist (Brackmann a.a.0.
Bd. II S. 469). |

War sonach der Klédger Angehdriger des Forstbetriebes
geblieben, so war auch seine Fahrt zur AOK. eine dem

- Forstbetrieb zuzurechnende Tédtigkeit. Die hier strei-
tige Verrichtung stand im iibrigen mit der tags zuvor
beendeten Tatigkeit des Klégers in einem so engen zeit-
lichen Zusammenhang, daB der Kldger Jedenfalls auch
noch in Auswirkung seines bisherigen Beschaftigungsver-

-9 -
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
EZSte;(I)%SG t (mobile App) D App Store

er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

S OYIN P B8 §§ YOrU JURqUI)E(T S[E PUIS SUN[WWESS[12)1[) IP I3, YONY :SIOMUIE]

ZINYOS:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 9 -

héltnisses tédtig geworden wére.

Die PFahrt des Kidgers zur AQK. diente nach den
bindenden tatsdchlichen Feststellungen des LSG.
wesentlich dem Interesse seines Dienstherrn. Zwar
lag sie, da es um die Erlangung seiner Alu ging, ‘
in erster Linie in seinem privaten Interesse.

Sie kam aber, wie in dem angefochtenen Urteil
Zutreffend ausgefiihrt ist, wesentlich auch dem
Forstbetrieb zugute; denn das Forstamt hatte schon
auf Grund seiner Firsorgepflicht fiir seine Arbeit-
nehmer die damals noch offene Frage der Versi-
cherungspflicht eines bestimmten Teiles der Be-
legschaft in der ArblV. zu kldren. Hieran &ndert
"auch der Umstand nichts, daB diese Klarung fir

die Forstverwaltung die Nachzahlung von Beitrégen
- zur ArblV. und damit eine finanzielle Belastung
herbeifiihren konnte. Der Kldger unternahm sonach
eine dem Forstbetrieb zuzurechnende Fahrt, als

er am Unfalltag die AQK. in Homberg aufsuchte.

Er stand daher hierbei unter Versicherungsschutz
nach § 537 Nr. 1 RVO., Da der Kldger bei der AOQK.
eine Angelegenheit 2zu erledigen hatte, zu der er
vom Forstamt ausdriicklich beauftragt worden war,
vermochte der erkennende Senat der Revision

auch nicht darin zu folgen, daf der Kldger die
forstbetrieblichen Belange nur bei Gelegenheit
einer Fahrt vorgenommen habe, die lediglich sei-
ner privaten Lebenssphére zuzurechnen sei.

Wie die Fahrt von Niederbeisheim nach Homberg, ,;
so stand auch die im AnschluB an die Besorgung bei

der AOK. angetretene Weiterfahrt des Klédgers, auf
der sich der Unfall ereignete, nach §§ 542, 537 | |
Nr. 1 RVO unter Versicherungsschutz. Die Vorinstan-
zen haben daher den Beklagten zu Recht zur Entschéd-
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digungsleistung an den Kliger verurteilt. Die Revision
muBte somit als unbegriindet zurlickgewiesen werden (§ 170
Abs. 1 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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