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Aktenzeichens
2 _RU_247/56 Im Namen des Volkes
" In Sachen
Verkiindet

am 6. April 1960 Beklagten und Revisionskligerin,

gegen
Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 6. April 1960,
an der mitgewirkt haben

Senatsprédsident B ra c kmann

als Vorsitzender, |
Bundesrichter Demiani und
Bundesrichter Hunger

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter KX niepmeyer und
Bundessozialrichter L i e f 1l &nder

als ehrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Schleswig vom 11. April 1956
wird zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat der Klégerin die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstat-
ten, '

Von Recht s wegen .
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Der Ehemann der Kligerin, der in Flensburg als Maurer auf einer
Baustelle in der Westerallee tidtig waf, wurde am Sonnabend, dem
16, April 1955, nsch 13.00 Uhr in der Friesischen StrafBe von
einem Kraftwagen angefahren, als er sich mit dem Fahrrad auf .
dem Weg zu seiner Wohnung befand. Er ist noch an demselben Tag
an den Folgen dieses Verkehrsunfalls gestorben.

Mit Bescheid vom 13. Juli 1955, der an die Kldgerin und an

die Allgemeine Ortskrankenkasse Flensburg gerichtet ist, lehnte
die Beklagte den Anspruch auf Hinterbliebenenrente ab. Zur Be-
grindung flhrte sie aus, der Ehemann der Klidgerin habe die Ar-
beitsstdtte um 11.35 Uhr verlassen und sei zu den iublichen Be-
sorgungen in der entgegengesetzten Richtung zum Schlachter
Fasse und dem Bédcker Tz = gefahren. Widhrend dieser Unter-
brechung sei der Weg unversichert, denn der Abweg sei durch die
privaten Einkdufe veranlalBt worden. Der Unfall habe sich er-
eignet, bevor der Abweg beendet und der direkte Heimweg wieder
erreicht worden sei. Im Ubrigen sei auch durch die mehr als
einstindige eigenwirtschaftliche Tdtigkeit eine endgliltige LO-
sung vom Betrieb eingetreten.

Auf die Klage der Klégerin hat das Sozialgericht (8G.) Schles-
wig durch Urteil vom 17. November 19355 die Beklagte verurteilt,
der Kldgewrin Hinterbliebenenrente zu gewidhren. Zur Begriindung
hat das S3. ausgefiihrt; Der kiirzeste Weg von der Arbeitsstelle
in der Westerallee fiihre durch die FriedhofstrafBe, Mihlen-
straBe, Marienallee und Friesische StiraBle. Der Unfall habe sich
aber auf der Friesischen StraBle an einer Stelle ereignet, als
der Ehemann der Klidgerin sich wieder auf dem direkten Heimweg
befunden habe. Die Verbindung zwischen der Friesischen Strafe
und der Arbeitsstdtte, welche die Beklagte éls den klirzesten
Weg ansehe, komme nicht in Betracht, weil es sich hierbei nicht
um O0ffentliche Wege handele. Durch die Unterbrechung des Heim-
wegs zum Zwvecke der Besorgungn sei keine endgiiltige Losung ein-
getreten, ‘
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Die Berufung der Beklagten gegen dieses Urteil hat das
Landessozialgericht (LSG.) Schleswig durch Urteil vom 11.
April 1956 zuriickgewiesen,

Zur Begriindung hat das LSG. ausgeflihrt: Der Vorderrichter
sel zwar irrtimlich davon ausgegangen, dafl die Verbindungs-

wege zwischen dem Wittenberger Weg und der Friesischen Stras-
se und zwischen der Westerallee und dem Wittenberger Weg kei-
ne o0ffentlichen Wege seien. Auch der Zustand beider Wege wei-

se keine Hindernisse auf, die eine Benutzung filir einen Rad-
fahrer beschwerlich machen. Der von der Beklagten als Heim-
weg angesehene Weg sel nach den vom Senat getroffenen Fest-
stellungen tatsdchlich die klirzeste Verbindung zwischen Ar-
beitsstdtte und Wohnung. Der Versicherte sel jedoch nicht
zur Benutzung einer bestimmten Wegstrecke verpflichtedt,
wenn er die MOglichkeit habe, neben diesen zwar klirzesten,
aber zweifellos schlechteren Wegen einen nur geringfiigig
welteren, dafir aber besseren Weg fir die Heimfahrt zu be-
nutzen. Die Wahl zwischen zwel moglichen Wegen bleibe dem
freien Willen des Versicherten liberlassen. Im verliegenden
Falle flihre der weitere Weg Uber FriedhofstraBe und lMarien-
allee Uber normal ausgebaute, zum Teil nit einer Schwarzdek-
ke versehene StraBen, wdhrend es sich bei der von der Be-
klagten als Heimweg bezeichneten Strecke um ausgesprochene
Nebenwege handele, die zum Teil durch Schrebergartenanlagen
und Felder fihrten. Die Differenz von 1,4 km zwischen den
beiden Strecken werde nach Ansicht des Senats durch den un-
terschiedlichen Zustand der Wege ausgeglichen. Da der Ver-
storbene filr den Heimweg sowohl die kilirzere als auch die
weltere Wegstrecke habe benutzen kdnnen, liege die Unfall-
stelle im Bereich des nach § 543 der Reichsversicherungsord-
nung (RVO) versicherten Weges von der Arbeitsstédtte. Der Zu-
sammenhang des Weges mit der versicherten Tadtigkeit sei auch

nicht durch die eigenwirtschaftlichen Tédtiglkeiten des Verstor-

benen endgiiltig geldst worden. Fiir die Dauer des Umwegs zum
Zwecke des Einkaufs habe zwar kein Versicherungsschutz be-
standen. Dieser habe aber an dem Punkt wieder eingesetzt, an
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dem der Versicherte seinen eigentlichen Heimweg erreicht habe,
Das sei in der Einmindung der Marienallee in die Friesische
Stralle gewesen. Die Unterbrechung habe eine Zeitspanne von

1 1/2 Stunden in Anspruch genommen, wobel davon ausgegangen
werden konne, das der Verstorbvene die Arbeitsstelle um 11035'
Uhr verlassen habe. Diese Zeitspanne sei nicht uberméﬁig lang,
wenn beriicksichtigt werde, daB der Verstorbene, um zu dem
Fleischer Fasse in der BurgstraBe zu gelangen, einen erheblichen
Anfahrtweg durch die verkehrsreichsten StraBen von Flensburg
zuriicklegen muBte, und auch der Riickweg zur Friesischen Stras-
se durch die HauptstraBe von Flensburg flihrt. Auch sel es
Sonnabend gewesen, also ein Tag, an dem die Gesch&fte sehr
stark in Anspruch genommen seien, so daB sich bestimmte Warte-
zeiten ergeben. Auch an sich sei ein Zeitraum von 1 1/2 Stun-
den nicht Uberm&Big lang. Entscheidend sei, daB der Verstor-
bene seine Eink#ufe nur gelegentlich der Riickkehr von seiner
Arbeitsstelle erledigt habe. Er habe auch sicherlich nicht die
Absicht gehabt, durch den Umweg den Heimweg aufzugeben. Ziel
des gesamten Weges sei die Wohnung geblieben,

Die Revision ist vom LSG. zugelassen worden.

Gegen dieses Urteil, das der Beklagten am 15. September 1956
zugestellt worden ist, hat die Beklazgte mit einem am 6. Ok-
tober 1956 beim Bundessozialgericht (BSG.) eingegangenen
Schriftsatz Revision eingelegt und sie zugleich auch begrin-
det. | )

Sie beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und des
Urteils des SG. Schleswig die Klage abzuweisen,
hilfsweise beantragt sie, das angefochtene Urteil
aufzuheben und die Sache an die Vorinstanzen zu-
rickzuverweisen.

Die Revigion bringt folgende Verfahrensriigen vor: Die Beklag%e
habe niemals die Benutzung einer bestimmten Wegstrecks' vor-
schreiben wollen. Mit ihrem Vorbringen habe sie lediglich dar-
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tun wollen9 dafl der Verung 1uckte seinen stiandigen Heinweg
noch nicht wieder erreicht habe. Das habe das LSG. ver-
kannt. Es seil auch nicht richtig, daB es sich bei dem vom
L3G. als den aormal angesehenen Weg um nur einen gering-
fligig weiteren Weg handele, denn béi der Differenz von 4,2
km zu 2,8 km handele es sich um eine Verlidngerung um genau
die HAlfte. Insoweit liege ein VerstecB gegen die Logik vor.
Das LSG. habe auch den unterschiedlichen Zustand der Wege
nicht derart berilcksichtigen dlirfen, nachdem es selbst
‘festgestellt habe, dafll der Zustand der beiden kilirzeren We-
ge keine Hindernisse aufweise, die ihre Benutzung fiir einen
Radfahrer beschwerlich mache. Das LSG. habe auch den Akten-
inhalt nicht geniligend gewlrdigt, sonst hétte es darauf kom-
men miissen, dafl nur die fir den klirzeren Weg zu errechnen-
de Stundengeschwindigkeit von 11,2 km der liblichen Geschwin-
digkeit eines Radfahrers im Alter von 58 Jahren entspreche,
wihrend die Geschwindigkeit von 16,8 km fir einen 58-jah-
rigen Mann geradezu unwahrscheinlich sei. Das LSG. hidtte
auch beriicksichtigen missen, daB ein Radfahrer in der Regel
denselben Hin- und Rlczweg zu benutzen pflegt. Dann ware

es zu dem Ergebnis gekommen, dal der Verunglickte durch die
Benutzunz der langeren Wegstrecke etwas uniibliches getan
hédtte.

Materiell-rechtlich habe das LSG. den Wegebegriff verkannt.
Dabei handele es sich nicht um eine r#dumliche Strecke, son-
dern um eine Bewegungsform, ndmlich das Sichfortbewegen.
Angesichts des Umstands, daB auch nach den Feststellungen
des LSG. der gewdhnliche Heimweg von 15 Minuten auf 90 Mi-
nuten verlingert worden sei, konne man nicht sagen, daB der
Zeltraum der Unterbrechung nicht Ubermdfiig lang sei. Es seil
eine endgliltige LOsung eingetreten.

In formeller Hinsicht gei zu beriicksicntigen, dall der an-~
zefochtene Bescheid vom 13. Juli 1955 sich an die Kligerin
nicint allein in ihrer Eigenschaft als Witwe richte, sondern
zugleich auch als Mutter der minderjihrigen Tochter Traute
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Mathilde Norgall (geb. 20.9.1938). Es werde deshalb ange-
regt, daB der Senat das Rubrum insoweit berichtige.

Die Kidgerin beantragt,

die Revision der Beklagten zurilickzuweilsen,

II

Die Revision ist in der gesetzlichen Form und Frist einge-
legt und begrindet worden und durch Zulassung statthaft.
Sie ist also zulédssig; jedoch ist sie nicht begriindet.

Die Rlge der Revision, das LSG. habe'ubersehen, dafl sich, wenn
man von den Apgaben der Kligerin ausgehe, ihr Ehemann habe
fir den Weg zu der Wohnung und zu der Arbeitsstidtte 15 Minu-
ten bendtigt, fir die Zuriicklegung des weiteren Weges durch
die Marienallee einz beim Alter des Verung.lickten viel zu
hor.e PFahrgeschwindigkeit von 16,8 Stundenkilometer ergebe,
ist unschlissig. Das LSG. hat nicnt festgestellt, daf der
Ehemann der Kldgerin regelmifig, d.h. also auch am Morgen
des Unfalltages den weiteren Weg benutzt habe, so daB schon
aus diesem Grunde die Berechnungen uber die Fahrgeschwin-
digkeit keine Grundlage haben. Im librigen wiirde aber auch
eine PFahrgeschwindigkeit von 16,8 Stundenkilometern beim
Zuriicklegen einer Fahrstrecke von nur 4,2 km fir einen 58—
jahrigen Radfahrer, der sich in einem normalen Gesundheits-—
zustand befindet, keineswegs zu hoch sein. Die Beklagte hat
selbst nicht vorgebracht, daB der Ehemann der Kl&gerin, der
noch auf dem Bau als Maurer tédtig gewesen ist, in seiner
korperlichen Leistungsfihigkeit erheblich beeintrédchtigt
gewesen sei., Im Ubrigen hat das LSG. die Berechnuhgen der
Beklagten hinsichtlich der Fahrgeschwindigkeit im Tatbe-
stand des Urteils ausdriicklich wiedergegeben und aus die-
sen Berechnungen auch in die Entscheidungsgriinde des Urteils
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. den Unterschied zwischen den beiden Wegen in Hohe von

1,4 km Ubernommen. Es besteht deshalb kein Anhalt, daB

das LSG. diese Umstédnde bei seiner Urteilsfindung nicht
bericksichtigt hidtte. Nach den Feststellungen des ILSG.

wies der klrzere Weg zwar keine Hindernisse auf, die sei-
ne Benutzung fir einen Radfahrer beschwerlich gemacht hit-
ten, das LSG. hat jedoch festgestellt, daB es sich bei dem
welteren Weg um die bessere Wegstrecke handele. Das LSG.
hat auch weder gegen Denkgesetze noch gegen Erfahrungssédtze
des tdglichen Lebens verstofen, indem es zu der Ansicht ge-
langt ist, daB der Unterschied von 1,4 km fiir einen Rad-
fahrer durch den nach seinen Feststellungen besseren Zustand
der weiteren Strecke ausgeglichen werde.

Der Versicherungsschutz fiir einen Weg von der Arbeitstitte
im Sinne des § 543 RVO ist nicht auf die kiirzeste Verbin-
‘dung zwischen Arbeitsstatte und Wohnung bteschrédnkt. Viel-
mehr ist der Versicherte, wie auch die Beklagte selbst nicht
in Abrede stellt, nicht nur in der Wahl der Verkehrsmittel,
sondern auch in der Wahl des Weges grundsdtzlich frei. Die
Wahl eines weiteren Weges stellt den Versicherungsschutz

nur dann in Frage, wenn flr diese Wahl andere Grinde mafBge-
vend waren als die Absicht, die Wohrnung zu erreichen, und
die dadurch bedingte Verlingerung der Wegstrecke unter Be-
ricksichtigung aller maflgeblichen Umsténde als erheblich
angusehen ist (vgl. hierzu BSG. 4 S. 219 /222/). Das hat

das LSG. jedoch ohne Rechtsirrtum flir die durch die Benutzung
des besseren Weges veranlasste Verlidngerung von 1,4 km flr
den mit dem Fahrrad zurlickgelegten Heimweg verneint.

Die Revision verkennt auch, daB es nicht darauf ankommt,

ob der Verungliickte auch am Unfalltage ohne die Besorgungen
Uber die FriedhofstrafBe und die MihlenstrafBe und dann ent-
weder durch die Marienallee oder MathildenstrafBle nach Hause
gefahren widre. Entscheidend ist vielmehr, daB er diesen wei-
teren Weg flir den Heimweg wihlen konnte, ohne dafl dadurch
der Versicherungsschutz in Frage gestellt worden wiare. Das
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LSG. ist infolgedessen ohne Rechtsirrtum davon ausgegangen,
daB der Ehemann der Kligerin sich im Zeitpunkt des Unfalls
auf einer Wegstrecke befand, die er fir den unter Versiche-
rungsschutz stehenden Heimweg von der Arbeitsstdatte zur
Wohnung benutzen konnte, |

Im Zeitpunkt des Unfalls befand sich der Ehemann der Kl&ge-
rin nach den Feststellungen des LSG., die insoweit von der
Revision nicht angegriffen sind, auch wieder unmittelbar
nach seiner Wohnung unterwegs. Allerdings stand dieser Heim-
weg zur Wohnung nicht nur mit der vorangegangenen versicher-
ten Arbeitstiatigkeit in ursidchlicher Beziehung, er ist viel-
mehr auch deshalb notwendig geworden, weil der KlHger nicht
unerhebliche Zeit Einkdufe flr seine Familie, d.h. den un-
versicherten perstnlichen Lebensbereich zuzurechnende T&-
tigkeiten vorgenommen hatte. Das Fortbestehen des Ver-
sicherungsschutzes auf den restlichen Heimweg hingt also
davon ab, ob die ursédchliche Beziehung zu der versicherten
Arpeitstdtigkeit durch-die inzwischen ausgelibfen unversi-
cherten Tdatigkeiten so unwesentlich geworden war, dall sie
rechtlich nicht mehr beachtlich ist. Das hat das LSG. je-
doch unter den vorliegenden Umstdnden trotz der fir die
Einkdufe benttigten Zeit ohne Rechtsirrtum verneint.

Das LSG. hat deshalb die Berufung der Beklagten mit Recht
zurlickgewiesen, so daB die Revision als unbegriindet zu-

rickzuweisen war.

Die von der Beklagten angeregte "Berichtigung" der Partei-
bezeichnung ist nicht mdglich. Der Bescheid der Beklagten
vom 13. Juli 1955 ist ausschlieBlich an die Klégerin selbst
gerichtet, und auch sein Wortlaut 1&B8t nicht erkennen, '
daB durch ihn zugleich auch liber den Hinterbliébenenrenten-
anspruch der damals noch minderj8lrigen Tochter der Kliage-
rin entschieden werden sollie. Auch die Klage gegen diesen
Bescheid ist ohne einen Hinwels darauf erhoben worden, daf
die Kldgerin zugleich auch die Ansprliche ihrer Tochter
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geltend machen wolle. Die Klédgerin hat vielmehr in der
Klageschrift vom 15. August 1955 ausdriicklic nnur bean-
tragt, die Beklagte dazu zu verurteilen, daB sie an die
Kldgerin eine Witwenrente zahlt. Infolgedessen ist auch
nur der Anspruch der Klidgerin Gegenstand des Verfahrens
geworden. In der Revisionsinstanz kann hieran nichts
mehr geindert werden (vgl. § 168 SGG).

Die Kostenentscheidung ergeht auf Grund von § 193 SGG.
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