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Kldger und ReVwaonbbeﬁ agte..,j

hat der 2. Senat des Bundess021algerlcht° aufT

.,

die mindliche Verhandlung vom 3o0. August 1963
an der mlugew1rk“ haben : I
|
\

SenatsPra81dent Brackazaaxann _
. als VorsztaeLder | L'
Bundesrichtber Schanitt - un

Bundesrichter Dro. Baresel
als weitere Beru¢sr;chter,

.Bundessozialrichter L umer und

Bundessozialrichter Dr. G &b e 1

als earenamtliche Richter, ,

 fiir Recht erkannt :
g
Die Revlslon gegen das Drtcll des Lanaessoalwlu,
gerichts Berlln vom 5 Oktober 1961 wird zuruck-
gewiesene s R  fff- Jgiﬁ
R ' , ' - '[
Die Bcklagte hat dem Klager dle auBergerlcht%lcheA
Kosten auch des Revisionsverfahrens zu ersta atten. .
1o

Von Rechts wegen.
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Der Kléger Wwar vom 11 Ia1 4960 an als Kellner auf dem Regtaum
rationsschiff "Am GrofBen Tenster" in Berlln-Wannsee bbsqha?~
tigt. Am Sonntag, dem 23, Oktober 1060, begann selne nr% |
beitszeit um 14.30 Uhr. Cegen 11 TUhr begab er szch von sein.
wohnung Berlin N 65, SeestraBe 7114, zu dem von ihm. selt‘
vielen Jahren gepachteten Gaﬂtepgrundstuck in der Kolon;e
Erholung %, die etwa 500 Meter nordwestlich der SeestraBe
an der GuineastraBe liegt. Auf diesem Grundstﬁck‘ﬁflegtén'
der Kldger und seine Ehefrau sich’in“der‘warmén'JahréSZeit
sténdig aufzuhalten; die Eheleute uoerpachteten auch in der
heizbaren Wohnlaube, die aus evrem Schlafraum und elnem;
kleinen Kichenraum bestand. Mitte Oktober 1060 war der *1dg<
bereits wieder in seine Wohnung in der SeestraBe als Uber-
nachtungsstédtte zuriickgekehrt. im 23. Oktober 1960 hicltﬁ-
er sich - seine Ehefrau weilte zu dieser Zeit be$u¢ﬁswé@$é
in Stasken - etwa eineinhalb Stunden in der Gartenlaube!
auf, frihstickte dort und las Zeitung. Gegen 12.30 Uhr &er-
lieR er die Kolonle iiber einen Ausgang zur Togostrabe und
wollte liber die KongostraBe und MillerstraBe zum S-Bahdhof
Weaaing gehen, um von dort nach Wannsee zu ianrena Aur[dlesev
Wege hatte er an der Kreuzung dullersnraﬁe/SeestraBe den
liblichen Weg von selner wohnung Zum S-Bahrhof Weddlng er—'
reicht., Auf den von der Kolonie zur TO@OSuIaBe hlnauffﬁnrep~
den Treppensuufen kam der Klager auf nassem La ub Zu leil
und zog sich dabeil erhebllcbe Verlet ungen im rechten~$chul
tergelenk und rechten Knlegelenh zu° Dle stab Lonare Bei %
handlung im Krankenhaus dauerte bis 25 Januar 1061, an~

?‘

schlieflend war der Klager hoch blS 900 Aprll 40’1 arbe uS-

untéahig krank . R J
X

Die beklagte Beruisgenossenscnaft lehnte Qurcn Beschelﬁ

vom 25, November 1S60 den Anspruch aes Klagers auf Ent
bchaalmung aus der gesetzlichen Unfallvers:cnerung mlﬁ fol—«
genderxr Begrundung ab: Der Mlttelnunkt der Leaensvernaltnl 85
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des Kldgers liege in seiner otadtwohnung in der SeestraBe. - 't

Dem stehe nicht enugegen, daBl er sich, wihrend der wérmeren
Jahreszeit in seiner Gartenlaube aufhalte. Da der Kliager
den Garten am Unfalltage aus rein personlichen Grinden, '>
nanlach zu seiner Erholung,'aufgesucht habe, sei schon der
Hdinweg von seinem hausiichen Bereich zum Garten unver- -
2ichert geweseno Dasselbe gelbe fir den Rickweg, obwohl
dieser die Arbeltsstatte zum Ziel gehaot hebve,

Diesen Bescheid hac der Klagar rechtzeitig mit der Klage
'aum Soz1algerlcht (SG) Berlin angefochten, Das SG hat durch
Urteil vom 28. Februar 1961 die Klage abgewiesen. Es hat
den ”Umweg Uber das uaubengrunastucx" nieht als versichert
angesehen, weil die Gartenlaube nicht Mlttelpunﬁt der. Le- i
bcnsverhalcnlsse des Klégers gewesen und ein rechtlich
"esentlacher Zusammenhapg zwischen dem Auferuhalt auf dem
L%ubengrunasuuck und der Tatigkeit als Kellner nlcnt er-
sichtlich sei, e
Auf die Berufung des Kligers hat das Landessozialgericht (LSG)
Berlin durch Urteil vom 5. Oktober 1261 die erstinstan:-‘ "
~liche Entscheidung und den Bescheid der Beklagten aufgehobven,
¢s hat die Beklagte dem Grunde nach vepurteilt; dem Kidger
- fir dié‘Folgen\seines Unfalls vom 23, Oktober 1S60 Entsché-
digung zu gewthren., Zur Begriindung hat das LSG ausge inrt:
Die uufzassung des Su, dall nur ein von der Thevohnung ange-
tretener Weg zur Aroeltsstaote unter Versicherungsscautz '
stehe, treffe nicht zu. Man konne dem in unmittelbarer Nahe
der Ehewbhnung_gelegenen Laubengrundstiick, auf dem die
Eheleute sich in der warmen Jahreszeit sténdig aufhieliten
und auch ubernachteten, dem auch offenbar das gesante auBer-
berufliche Interesse des Klﬁgers_gégolten hebe, nicht die
Bedeutung als Lebensmittelpunkt absprechen. Sofern man
nicht die beiden Lebensbezirke als Einheit ansehen wolle,
besténden keine Bedenken, Jjeden dmr beiden ré&umlich ge-
trennten Teile flr sich als ueoensmi elpunkt anzusenen, 50
dafll, den Klage; fﬂelgestellb gewesen se*, oo er den Weg zur
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Arbeit von seinem Laubengrundstiick oder von seinéiiﬁéhnuﬁg
aus habe antreten wollen. Abgesehen hiervon hinge der Vet~
\31cherungsschutz fir den Weg zur Arbeitsstétte nicht davon
ab, daﬁ er von der Wohnung aus angeureten werdec Es gcnuge,
dafi der Veg zur Arbeitsstétve mit dexr Tatlgkels in dem Unter
nehmen rechtllch wesentlich zusammenhénge; anuere Grsachgn,
die mit dieser Tdtigkeit nicht in Zusemmenhang ctande“,
niiften demgegeniiber in den Hindergrund treten und als repnt-
lich unwesentlich. unberuc“51cnt;gt b?elben konnexn, Laﬁse
sich - wie im vorliegenden Falle - eine Unter scleldurg 1n »
einen Riickweg von. elner privabten Varrlchtung und in exnen :
Weg zur Arbeil nach Zlelrlchtungbund Zv eckoobtlnmung PlCFu
ermbglichen, so miisse der zur Arbeitsstitie azgcvre*ene Neg
seiner versicherungsrechtlichen Natur nach einheitlich &TS
Weg zur Arbeitsstitte im Sinne des § 543 der Relchsve*-'
sicherungsordnung (RVO) angesehen werden. '
e
J

3

Das LSG hat die Revision zugelassen. .

Das Urteil ist der Bnrldgten am 17. November 19 1 zuge“bellt4'
worden. Sie hat am 11. Dezember 4961 ﬁev1szen ewngeLegt uﬁd
diese mit Schriftsitzen vom 12, Dezembc" 1064 upa 23 anuar/
C62, die innerhalb der bis zum 17. Februar 1262 verfdn erten
Begriindungsfrist beim Bundessozialgericht (BSG)‘eingéqugén
sind, begriindet., o , ‘f'  Wf .
Die Revision fiihrt ausi Das L3G hatte in hriullung der’ 1hm
bllegenaen Amvscrm*tulungstllcnt kl&ren musoen, ob dl
Treppe, auf welcher der Klédger zu Fall’ kam,llnnernalbcﬂ?r
auBerhalb des hoxonzege]andes uerlau;t Dies ware durchT
Vornahme einer Ortcb881cnu1gang und durch Ve“nehmung ae 1m
Verwaltungsverfahren angefiihrten Zeugﬂn ;r~ﬂ-»-moglich
gewesen, Cehore die Treppe noch zum Laubenkolonlegrunds#ucx,
so sei der unfallbringende | eg in aedcm Falle dem unvcr# i
sicherten Lebensbereich des Kidgers zuc: urechnnnc, In~ ]T
sachlich~rechtlicher Hinsicht gehe die Auffassung des 18G
fehl, das Laubengrundstucﬂ des Klage:s sel ebensowonl wie
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seine Ehewohnung SeindLebensmittelpunkt; es éebe immer nur
cinen einzigen Lebensmittelpunkt im Sinne des § 543 Abs, 1
RVO. Der nach dieser Vorschrift versidherungsrechtlich‘ge-
schiltzte Weg miisse den Lebensmittelpunkt als'AuSgéng bzw, '
Ziél habéno Die abwelchenae Entscheidung des BSG vom 27,
April 1961 (SQZR RVO § 54% Bl, Aa 25 Nr. 92) uoerzeuge nicht,
Ihr sLehc auch das Urteil. des 5. Senats vom g, November
1061 (bozR RVG § 543 Bl. Aa 27 Nr. 34) entgegen. - Ferner _
rugt ale Rev151on, daR die Ervigung des LSG, "dem Laubengrurd-lﬁ{
stiick habe offenbar das gesamtbe auBerbewuflvcbe Interesse |
des Klégers gegolten”, ausreichender oatoachLlcher Pest-
stellungen entbehre. Das LSG habe die Angabe des Klagers _
nicht beachtet, daf er filr die Garbtenarbeiten stindig eine .
Person besphéftigeo Esqhabe auch libersehen, daf der Klager:"“
nach seinen Angaben auf der Laubenkoldnieparzelle eine
Brieftaubenzucht betreibe. Ihretwegen habe er offensicnt~
lich die. Parzelle gepachtet., “Alles, was er auf dem Grundstiick
betreibé; einschlieflich der dorthin und von dort weg
flihrenden Nege, C‘ei daner dem Untermenmen der Briefstaubenzucht
zuzurechnen, mit der er keinesfalls bei der- Beklagten ver- '
,Sichert sel. Zumindest hdtte das 18C die Einzelheiten der

a
@
o=
5
@
)

Brief taubenzucht, vor allem die Irage ihrer GewerbsmiBig-
“keit, ndher aufkléiven miissen.

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben un& dle Ber ufang des
Klégers gegen das Urteil des S8G Berlin vom 28, neoruar_
1961 . zuriickzuweisen, , LN _”?ﬂ°5' o
‘hilfsweise, .
das angef ochtene Urtell mit den ikm zugrunde llegenden o
'<Fest5ue 1ungen au;:uheben und- d;e Sacne Zur erneuten .
Vernanqlung und Entacheidung an das L~G zuﬂuckaLVﬂr-
nG.LSO_kLc
A i .
Dexr Klﬁger beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

- 5~-~w.
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Er pfllchbet den Ausfihrungen des angefochtenen Urteils

1
L
.
| k.
in allen wesentlichen Punkten belov )

Die durch Zulassung statthafte ﬁev151on 1st vula551g, 51e

‘hatte jedoch keinen Erfolg. O 22_H>fﬂ,

Dem LSG ist im Ergebnis darin belaupfllchten,_daﬁ der L
unlallbrlngenqe Veg, den der Kliger von seinem Lauoengru d—
stick aus nach seiner Arbeitsstatte in dannSeé zur- a7°~
baldigen Arbeltsauinahme angetreten hat, unter aem Schuﬂ
der gesetzllchen Unfallvcrsmcherung gestapden hat Vere-
551cherungsschubz ist allerdlngs entgegen der Auzxassungl .
des LSG nicht schon deshalb gegebena well der Ausgangupunkt
dieses Weges die standlge Famlllepwohnuzg des Kligers ge-
wesen wire. Das Laubenglunagtuck war jedenfalls zur chq
des Unfalls weder fiir sich allein noch im Zusammenhan mlt
der Wohnung in der SeestrafBe der Mittel punkt der Lebensﬁer-
haltnisse des Kl&gers. Als solcher konnbe nur dle wonnung
in der SeestraBe angesprochen werden, in welcner der Kiéger
seit Mitte Oktober wieder wohnte und auch uoernachtete,\lhr
gegenuber kam dem Laubengrundstiick eine rechtlich wéscnt~ |
liche Bedeutung als Familienwohnung nicht schon aeshalb]zu,
weil sich der KlageL dort - wie auch am Unfalltage - taglich
eine bis zwei Stunden aufgehalten heben mag. Wie die Rechats-
lage wire, wenn der Unfall "wdhrend der warmen Jahres it“
als die Eheleute sich standlg aut éem Laubengrunastucx aui~

PR Y S

Obwohl der Kliger also den unfallbrlngenden weg Aur nroembs-
statte nlch von seiner Famﬁllen;onnung aus angetreter hat
stand er dennoch auf diesem Wege nach § 543 Abs, 7 RVO @F
unter dem- Schutz der gesecz;lcncn Unf allve”SJCQerungo ‘Die
vom LSG hierfiir gegebene Begriindung entsprlcht der Recn#-v.J
sprechung des erkennenden benaus, wie sie vor allem 1n\der

- auch vom LSG angefiihrten - mntschelaung SczR RVO § 5&) ab
JLaw — Gesetze und Urteile : s srron Ava..ab,eonthe
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Bl. Aa 25 Nr. 32 zum Auééfuck?gekommen‘ist. Hiernach trifft _
insbesondere die Auffassung der Revision picht zu, daf der :
nach § 543 RVO aF versicherUngsrechtlich geschﬁtzte~Weg den
’Lebensmlttelpunkt des Versicherten als Ausgangspuakt pzw,
Ziel ‘haben misse. Das Gesetz fordert nur, dall die Arbeits-
stdtte Ziel oder AusgangSpunkt des Weges ist. Weitere Voraus~
setzung des Versicherungsschutzes ist freilich, deB der Weg
mit der versicherten Tatigkeit zusammenhéngt, d.h, mit ihr
in einem rechtlich wesentlichen inneren Zusammenhang stehx} diese
Beziéhﬁng muB so*ehg sein, daB andére "mit der versicherten
legen des Weges demgegenuber in den Hlntergrund_treuen.und

als rechtlich unwesentlich auBer Betracht zu bleiben haben.
Auch diese Voraussetaung hat das ILSG mit Rech* bejeht. Dpr

Veg vom Lauqengrundstuck nach Wannsee war decer ganz nocih
Lellwelse ein den Ver81cherungsschuca auaschlleﬁender Rick-
Weg von einer privaten Ve*mlcntung, wie ibkn der Senat zB

in Fallen angenommen hat, in denen ein Versicherter von e;rer
anderen Ortschaft, die er aus rein persdrlichen Griinden aufge-
sucht hatte, zu der Ortschalt zuriickgekehrt wer, an der sicn
seinefﬁohﬁung und Arbeitsstatte befanden (vgl. BSG 1, 171

und 8, 53). Ein solches Gewicht hatte die "Riickkehr" von -

dem Laubengrundstiick nicht. Von einem Riickweg - wie in den
~angefiihrten Entschéiduhgen - Kann schon 6eshalb nicht ge-
sprochen werden, weil der Kldger von dem Leubengrundstick

aus weder rlchtungamaﬂlg den nlnweg in umgekehrien Sinne
wiederholt noch den iiblichen Weg zur Arbeitsstiétie (Seestrale -
Wannsee) nennenswert verldngert hat. Vor allem soer ist es.

in PHllen wie dem vorliegenden nach der Verkehrsanschauuhg
gerechtfert 1gt den Veg zur Arbeltsstatte nach seiner Ziei-
richtung, nicht aber - wie in den Fallen BSG 1, 174 und 8, .53
- nach der vorausgegangenen at;gkelt zu kennzeéichnen und

auch rechtlich Zu charakterisiereno'Von;dem vonbdér Revision
angefilhrten, vom 5. Senat des BSG entschiedenen Fall -

SozR RVO § 543 aF Bl Aa 27 Nr 34 —'unterscheidet sica

der hier zu entscheidende Strei 1all in wesenul*cnen Funkten,
In jenem Falle hatte der Beschaftigte den Weg zur Aravits«
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: .§
stétte von seiner Wohnung aus angetresea, war aber ginen .
- unversicherten Unweg gefanren und hatte Q*e&en nur kuro
unterbrochen; demgegonubev nat der Klager den Weg zur L
Arbeitsstétve in Wannsee nicht schon in seiner Wohnuxn g, §on—
dern, nachdem er sich zuvor eineinhalb Stunden 1aqg in o
seiner Gartenlaube aufgehalben hatte, erst von dort aus o
angetreten, . Co e ’;,fi:‘

S

Der Klager kbnnte allerdings keine Entschidigung aus der!
gesetzliichen Unfallver51cherung beanopruchen, Wenn er 1m|
Bereich seines Schrebergartenu verungliickt wire. Nach éeg
vom LSG getrof fepen Festotellun jen hat sich aﬁr:u faTl
indessen nicht auf dem von dem Kléger gepachtemen arunusFuck
sondern auf der zur TogostraBe hinauffithrenden Treppe ¢
eignet, Die von der Revision erhobene Ruge, das L3G nacteﬁ
durch Vernehmung von Zeugen und durch Binnalme des Augen-
scheins ndhere Feststellungen daruucr‘ure;fan missen, ob
~ die Unfallstelle innerhalb cder auferhs 1b dexr LeubCﬁKOWJnle
' liege, ist nicht begrindet, Da der Bescheid der Bek;agtﬁn
vom 25. November 1900 davon eusgenb, der Kidger sel ”racn
Verlassen des Gart ens auf den Steinstufen, die von dcﬂ W_;:
Koloniegelinde zur “gOSbr&Be ¢unr0n", aus gerutschc un j |
gefallen, und die SaCﬁaarSLel¢ung des Klégers bei seinen
Vernehmung vor dem LSC hiermit iibereinstimmite, br aucnte{fﬁ
sich das ILSG nicht zu einer Orits neszchUJgung oder zu ni. _
deren MaBnahmen godrangu Zu *uhlea, die zur néheren Fest-
ste lung der Elgenuums~ oder BESLt verh&lunlsse der Uni Al;—

Die Ausflhrungen der Revigion iiber den verauul¢chen nanyen

Grund des lebhaften Interesses des Klagers an dem uaubnp—
grundstiick sind fir die LnnschOLdung'flncung ohne Bedeutv.ng9

stelle geexgnet gewesen wBren,

well der Versxcherungsschuzz auf elnen Wege im olnne '
des § 545 RVO aF nicht dadurch ausgeschlossen wird, VB,

der Ver31cnerbe sich vor Anur‘ Lt des Weges »1ner unver-

J

|
.
sicherten oder bei einem anderen Versicherungstriger i
: ]
I

_..9_'
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versicherten Thtigkeit hingegeben hab.

Hiernach war d¢e Revl ion dex Beklagten als unbe*rﬁndet
guriickzuweisen, IR ;gﬂ; S

1Die Ents cheldung ubew die Kostzn crgenb 1n Anwendung
des s 193 SGG : ‘
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