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In Sachen

Kldgers und Revisionsklégers,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

wird der Antrag des Kldgers, ihm fiir das Verfahren vor dem
Bundessozialgericht das Armenrecht zu bewilligen, abgelehnt.

Grindes

Der Kl&dger hat am 29. Dezember 1917 einen Unfall erlitten
und bezieht hierfir von der Beklagten eine Daverrente nach
einer Minderung der Erwerbsfihigkeit um 60 v.H. Der Dauver-
rente wurde ein Jahresarbeitsverdienst von 1.500,-- Mark zu-
grunde gelegt, '

Mit Bescheid vom 23. Juli 1953 gewdhrte die Beklagte dem Kl&-
ger vom 1. Juni 1949 an nach einem Vergleichsjahresarbeits-
verdienst von 2.160,-- DM einen Rentenzuschlag von 45 v.H.
auf Grund des § 2 des Gesetzes Uber Verbesserungen der ge-
‘setzlichen Unfallversicherung vom 10. August 1949 und vom

1. Juni 1951 an zu der crhihten Rente noch eine Zulage von

25 v.H. auf Grund des § 1 Abs. 1 und 3 des Gesetzes iiber Zu-
lagen und Mindestleistungen in der gesetzlichen Unfallversi-
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cherung. Die Berufung des Klidgers gegen diesen Bescheid
ging nach dem Inkrafttreten des Sozialgerichisgesetzes
(56G) (1.1.1954) als Klage auf das Sozialgericht Miinchen
tiber. Durch Jrteil vom 7. Mai 1954 wurde die Beklagte ent-
sprechend ihrem Anerkenntnis verpflichtet, dem Klidger die
Bezlige nach einem Vergleichsjahresarbeitsverdienst von
2.400,~- DM zu gew#hren.

Die vom Sozialgericht in der Rechtsmittelbelehrung als zu-
lissig gemdB § 143 SGG bezeichnete Berufung wurde vom Baye-
rischen Zandessozialgericht»am 15. Juni 1955 verworfen. Das
Landessozialgericht hielt die Berufung fir unzulissig, weil
sie sich gegen ein Urteil richte, das die Neufeststellung
einer Dauerrente wegen Anderung der Verhdltnisse betroffen
habe (§ 145 Nr. 4 SGG), ohne daB einer der in dieser Vor-
schrift enthaltenen Ausnahmefdlle oder einer der Zulédssig-
keitsvoraussetzungen des § 150 SGG vorliege.

Gegen das am 4. August 1955 zugestellte Urteil hat der
Klédger mit einem von ihm celbst unterzeichneten Schrift-
satz Revision eingelegt und gleichzeitig um Bewilligung
des Armenrechts fir die Revisionsinstanz nachgesucht. Er
bem&ngelt u.a., daB das Landessozialgericht keine sachli-
che Prifung seiner Berufung vorgenommen habe.

Da das Landessozialgericht die Revision nicht zugelassen
hat, wdre sie nur statthaft, wenn der Kléger einen wesent-
lichen Mangel des Verfahrens mit Erfolg riigen konnte (§ 162
Abs. 1 hr. 2 SGG; Nr. 3 diecer Vorschrift kommt nach Lage
des Falles nicht in Betracht). Das Vorbringen des Kligers,
das Landessozialgericht habe zu Unrecht eine sachliche
Prifung seiher Berufung unterlassen, konnte auf einen sol-
chen llangel Lirdeuten; wenn namlich die Berufung als unzu-
l8ssig verworfen wurde,obwohl das Berufungsgericht eine
Sachentscheidung hétte treffen milssen, leidet das Verfahren
an éinem wesentlichen Mangel (BsG. 1 S. 283).
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Im vorliegenden Pall ist jedoch die Auslegung des § 145 Nr. 4
S3GG durch das Landessozialgericht nicht zu beanstanden. Line
"Neufeststellung von Dauerrenten wegen #Anderung der Verhilt-
nisse" ist auch dann anzunehmen, wenn durch Gese%zesénﬁerungen
eine Erhohung der Rente um Zuschlige oder Zulagen erfolgt, wie
es hier nach dem Gesetz tiber Verbesserungen der gesetzlichen
Unfallversicherung vom 10. August 1949 sowie dem Gesetz iber
Zulagen und Mindestleistungen in der gesetzlichen Unfallver-
sicherung vom 29. April 1952 der Fall war. Der beschlieBende
Senat hat bereits in seinem Urteil vom 22. August 1955 (BSG. 1
S. 184) - in‘Fortfuhrung der Eechtsprechung des friiheren
Reichsversicherungsamts ~ zum Ausdruck gebracht, daB unter
"inderung der Verhiltnisse" i.S. des § 608 Reichsversicherungs-~
ordnung (RVO) nicht etwa ausschlieBlich eine Anderung im Ge-
sundheitszustand des Beziehers einer Verletztenrente zu ver-
stehen ist (so auch schon RVA. in EuM. Bd. 31 S. 237). Darlber
hinaus vertreten aber nicht nur das Bayerische Landessozialge-
richt bzw. das frihere Landesversicherungesamt in stindiger
Rechtsprechung (Urteile vom 30.11.1951 - Amtsbl.Min.Arb. 1952
S. B 33; 11.3.1954 - Amtsbl.Min.Arb. 1954 5. B 118 = SGb 1954
S. 235 2.12.1954 - BG 1955 S. 349), sondern ebenso auch das
Hessische Landessozialgericht (Breithaupt 1956 S. 249) und

das Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen (BG 1955 S. 82)
den Stahdpunkt, auch die Neufeststellung einer Dauerrente nach
Anderung der gesetzlichen Vorschriften iiber ihre Vorausset-
zungen oder Berechnung seci eine Neufeststellung wegen inde-
rung der Verh&dltnisse; bei Streit lber diese Neufeststellung
sei die Berufung ausgeschlosseno‘Dieser Standpunkt wird im
Schrifttum tberwiegend bejaht (Brackmann, Handb. der Soz.Vers.
Bd. I 4. Aufl. S. 250 m; Lauterbach, Unfallvers. 2. Aufl.

§ 608 RVO Anm. 2; Miesbach-Ankenbrank SGG-Kemm. § 145 Anm.4;
Mellwitz SGG-Komm. § 145 Anm. 303 Rodzun in BG 1955 S. 208;
Eberhard in SGb 1954 S. 23) mit alleiniger Ausnahme von Hagt-
ler (SGG-Komm. § 145 Anm. 4 b), der indessen fir seine ein-
engende Auffassung keine ndhere Begriindung gibt.
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Nach Ansicht des Senats weist insbesondere Eberhard (S6b
1954 S. 23) mit Recht darauf hin, daB es der Sinn des

§ 145 Nr. 4 SGG sei, die Berufung in solchen Verfahren
grundsdtzliclk auszuschlieBen, in denen iiber die zu ent-
schiédigenden Leiden zwischen den ProzeBbeteiligten im
Grunde keine Meinungcverschiedenpheit bestehe. Wenn aber
die Berufung schon bel Streit liber den Grad der Minderung
der Erwerbsfiéhigkeit oder lber das Vorliegen verénderter
tatsBchlicher Verh&dltnisse ausgeschlossen sei, bestehe
erst recht kein AnlaB, ihre Zulissigkeit bei Neufestset--
zung von Dauerrenten auf Grund von gesetzlichen Neurege-
lungen anzunehmen. Denn hierbei handele es sich nur um
die NWeuberechnung von Renten nach den neuen Vorschriften,
zu deren gerichtlicherNachprifung eine Instanz im allge-
meinen ausreiche; wenn erforderlich konne hier mit der
Zulassung der Berufung nach §{ 150 Nr. 1 $GG geholfen wer-

<

den.

Diese Erwigungen werden nach Auffassung des Senats auch
durch den Umstand gestitzt, dal der Gesetzgeber schon bei
der allgemeinen Neuberechnung der Renten nach dem Zweiten
Uegsetz Uber Anderungen in der Unfallversicherung vom

14, Juli 1925 (RGBl. I'S. 97), die der hier in Betracht
kommenden Berechnung von Rentenzuschldgen und -zulagen
wéitgehend vergleichbar war, die Zuldssigkeit des Re-
kurses gegen die Neufeststellungsbescheide erheblich
eingeschrinkt hatte (Art. 153 des 2. And.Ges.).

Schliefilich konnte auch daraus, daBl das Sozialgericht
die Berufung in seiner Rechtsmittelbelehrung irrtimlich
als zulidssig bezeichnet hatte, eine Zuldssigkeit des
Rechtsmittels nicht hergeleitet werden (BSG., Urt. vom
15.5.1956, Sozialrecht § 150 SGG, Bl. DA % Nr. 10). Auch
sonstige Verfahrensmingel sind weder aus dem Vorbringen
des KlHgers noch aus den Inhalt der Akten ersichtlich.
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Die Revision erscheint hiernach nicht statthaft. Der vom Klager
beabsichtigten Hechtsverfolgung fehlt also eine hinreichende
Ausa;cht auf Erfolg. Damit liegen die gesetzlichen Vorausset-
zungen flr die Bewilligung des Armenrechts nicht vor, so daB -
der Antrag des Kligers abzulehnen war (§ 167 SGG, § 114 Abs. 1
ZivilprozeBordnung) .
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