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In Namen d es Volkes

In SachenAif

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 28. Februar 1964, an der
mitgewirkt haben

¥

Senatspridsident B racikmann

als Vorsitzender,
Bundesrichter Dro Baresel und
Bundesrichter Hunger-

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. Eber 1l e - und .
Bundessozialrichter B ul 1 a :

als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des Landessozialgericii.
Niedersachsen vom 25. Oktober 1960 wird zurlickgewie-
sen. ‘ ‘

Auflergerichtliche Kosten sind nicht 2u erstatten.

Von Rechts wegen .

Uber 100.000 Urteile
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Der Kldger wurde am 1. Februar 1957 in Verden/Aller (V.)

von einem Verkehrsunfall betroffen. Er war damals als .
Kassenbote beim Wasserwirtschaftsamt in V. beschidftigt .
und wohnte in dem etwa 4,5 km von der Stadt entfernten

Ort Eitze. Den Weg zwischen Wohnung und Arbeitsstiitte

legte er gewdhnlich mit seinem Kraftrad zurilick. Der klirze-
ste Weg fiihrte iiber die Eitzer Strafle, den Andreaswvall,

den Nikolaiwall zur OsterstraBe, in der sich die Dienst-
stelle des Klzgers befand. Er konnte diese aber auch auf
den etwas liangeren Weg liber Borstel erreichen, und zwar ..
durch die Lindhooper Strafle und iliber den Holzmarkt oder,
wenn in der Lindhooper Stralle die Eisenbahnschranke ge- .. ..
schlossen war, iiber die Ulanen- und ZollstraBe.

Am Tage des Unfalls wollte der Kldger nach der Mittags-
pause, die er in seiner Wohnung verbracht hatte, mit dem
Kraftrad zuriickkehren und unterwegs den Treibctoffvorrat
in der Aral-Tankstelle "Zum Schwarzen Bir", Ecke Zremer
StraBe/Hohe Leuchte erginzen. Er war iiber Borstel -efahren
und wollte, weil der Bahniibergang in der Lindhooper Strafle
gesperrt war, zur Tankstelle iiber die UlanenstraBce und
Hohe Leuchte gelangen. Auf der Kreuzung Hohe Leuckte/ ,
HusarenstraBle stieB er mit einem Lastkraftwagen zusammen.
Dabei erlitt er mehrere Knochenbriiche. u O

Der Beklagte lehnte durch Bescheid vom 24. Uktoner 1957
den Entschiddigungsanspruch ab, weil der Kl#ger nicht auf
einem mit seiner versicherten Tadtigkeit zusammenhiingenden
Weg verungliickt sei. .

¥ : '.,' ;

Der Klage hiergegen hat das Sozialgericht (SG) Stade durch
Urteil vom 11. November 1958 stattgegeben. Auf die Berufung
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des beklagten Landes, das den Versicherungsschutz des Kli-
gers vor allem mit dem Hinweis darauf bestreitet, daB die -
Tankstelle nur auf einem erheblichen, eigenwirtschaftlichen
Zwecken dienenden Umweg zu erreichen gewesen wire, hat das
Landessozialgericht (LSG) durch Urteil vom 25. Oktober 1960
die Klage abgewiesen. zZur Begriindung ist im wesentlichen aus-
gefihrt: Es konne dahingestellt bleiben, aus welchen Griinder
der Kliger am Unfalltag den nicht unerheblich weiteren Weg
iiber Borstel nach V. gewdhlt habe und ob auf diesem Wege der
Versicherungsschutz an sich gegeben gewesen sei. Denn auf

dem Weg, der uUber Borstel direkt zur Arbeitsstidtte des Kli-
gers gefithrt hdtte, habe sich der Unfall nicht ereignet;

er sei vielmehr auf einem zusdtzlichen Weg eingetreten, der
zu einer in der Fahrtrichtung des Klégers hinter der Arbeits-
stdtte liegenden Aral-Tankstelle hidtte filhren sollen, weil
der Kliger dort sein Kraftrad habe auftanken wollen. Auf die-
sem Wege habe der Kldger nicht unter Versicherungsschutz ge-
standen, weil das Auftanken nicht betriebsbedingt gewesen
sei. Das Aufnehmen von Treibstoff sei wie jede sonstige Mall-.
nahme, welche der Erhaltung der Betriebsfdhigkeit des Fahr-
zeugs diene, grundsitzlich eine dem privaten Bereich des Ver-
sicherten zugebdrige MaBlnahme; sie diene der Vorbereitung

fir die Aufnahme der Betriebstdtigkeit. Vom Versicheruags-
gchutz werde eine solche Tadtigkeit nur erfalit, wenn sie fir
die Zurlicklegung bzw. Fortsetzung des Weges nach und von der
" Arbeitsstétte als notwendig anzusehen sei. Ein solcher Aus-
nahmefall liege hier jedoch nicht vor. Der volle Reserve-
tank habe fiir eine Fahrt von 14 km gereicht; der Kldger hidtte
daher mit dem bei Antritt seiner Fahrt zur Arbeitsstiitte

noch vorhandefen Benzinvorrat bis zur Dienststelle und wie-
der zuriick zu seiner Wohnung zelangen kionnen. Die Verldn-
gerung der Fahrt zur Arbeitsstdtte um den Weg iiber die
Tankstelle sei nicht geringfiigig gewesen, so daB es sich
insoweit nicht um eine fiir den Versicherungsschutz unschéd-
liche Unterbrechung des iiblichen Weges nach der Arbeitsstédtte
gehandelt habe.

s
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Das LSG hat die Revision zugelassen.

Das Urteil ist dem Kl&dger am 31. Dezember 1960 zugestelit
worden. Er hat hiergegen am 28. Januar 19671 Revision ein-
gelegt. Diese ist am 27. Februar 1961 wie folgt begriindet
worden: Der Kldger habe sein eigenes Kraftrad fir cie Zu-
ricklegung der Wege nach und von der Arbeitsstidtte be-
nutzt; deshalb hdnge auch das Auftanken des Fahrzeuges mit
der Zurlicklegung dieser Wege zusammen., Der vorliegende
Streitfall weise im iibrigen Besonderheiten auf, dic es

rechtfertigten, das Aufsuchen der Tankstelle dem versicher-

ten Weg zuzurechnen, Der Kldger habe beim Antreten der zum
Unfall fiihrenden Fahrt nicht erkennen konnen, dafl der
Haupttank fast leer gewesen sei. Beim Umschalten auf den
Reservetank sei er daher unterwegs gewarnt und gehalten ge-
wesen, den Haupttank baldmdglichst aufzufiillen, Jedenfalls
sei fir ihn durch das Leerwerden des Benzintanks eine ihn

beunruhigende und seine Sicherheit beeintrédchtigende Situa-

tion geschaffen worden, die sich auf seine Arbeitsleistung
hdatte nachteilig auswirken konnen. Darin sci ein betricb-
licher Zusammenhang zwischen dem Auftanken des Fahrzeugs
und der versicherten Tdtigkeit des Kl#dgers 2zu erblicken.
Die Abweichung vom kiirzesten Weg zur Arbei’sstdte sei beil
dem beabsichtigten Aufsuchen der Tankstelle nur geringfigi:
gewesen. ' ' o

Der Kl&ager beantragt,

das Urteil des LSG Niedersachsen vom 25.

Oktober 1960 aufzuheben und die Berufung

des Beklagten gegen das Urteil des SG

Stade vom 11. November 1958 zuriickzuweisen.
Der Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Er pflichtet dem angefochtenen Urteil bei.
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II
Die Revision ist durch Zulassung statthaft, form- und frist-
gerecht eingelegt und begriindet worden, also zulédssig. Das
Rechtsmittel hatte jedoch keinen Erfolg.

Der Kléger, der am Tage des Unfalls nach der Mittagspéuse
von seiner Wohnung zur Arbeitsstitte mit dem eigenen Kraft-
rad zuriickfahren wollte, verungllickte nach den von der Hevi-
sion nicht angegriffenen tatsdchlichen Feststellungen des

~ angefochtenen Urteils nicht auf dem unmittelbaren Weg dorthin;
er war zur Zeit des Unfalls vielmehr von diesem Wege abge-

- wichen und nach einer Tankstelle unterwegs, um den mitge-
filhrten Treibstoffvorrat zu ergidnzen. Auf diesem Teil der
Fahrt hdtte der Kldger, wie das LSG zutreffend angenommen .
hat, unter Versicherungsschutz nach § 543 Abs. 1 Satz 1 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) aF nur gestanden,‘wenn er
ohne das beabsichtigte Auftanken die Fahrt zu seiner Dienst-
stelle nicht hdtte vollends zuriicklegen kdnnen. Diese Auf-
fassung steht im Einklang mit den in den Entscheidungen des
Senats vom 20. Dezember 1961 (BSG 16, 77 ff) und vom 28,
Februar 1962 (BSG 16, 245 £f) entwickelten Grundsitzen zur
Frage des Versicherungsschutzes bei Unfdllen, die Beschaftig-
ten aus Anlall der Erhaltung oder Wiederherstellung der Fahr-
bereitschaft ihrer fiir die Zurilicklegung der Wege nach und
~von der Arbeitsstdtte beniitzten Kraftfahrzeuge zustoBen. Da-
nach unterliegen MaBnahmen didser Art dem Schutz der gesetz-
lichen Unfallversicherung (UV), wenn sie unvorhergesehen
widhrend der Zuriicklegung eines solchen Weges erforderlich
werden. Zu ihnen gehdren Instandsetzungsarbeiten und - bei
Kraftfahrzeugen -~ das Nachfiillen von Treibstoff, wenn diese
Verrichtungen notwendig werden, damit der restliche mit der
versicherten Tdtigkeit zusammenhingende Weg in angemessener
Zeit zurilickgelegt werden kann. Das Auftanken eines Kraft-
fahrzeuges ist demnach also nicht als "betriebsbedingt" an-
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zusehen, wenn der mitgefiihrte Treibstoffvorrat zwar zur
Neige geht, aber noch ausreicht, um den jeweiligen End-
punkt des Weges nach oder von der Arbeitsstdtte zu errei-
chen. Allerdings dlirfen hierbei nach Auffassung des Senats
nicht zu strenge Anforderungen an die Voraussetzungen
gestellt werden, die fiir die Annahme einer solchen ilotwen-
digkeit der Treibstofferginzung gegeben sein missen. So

darf nicht verlangt werden, daB sich der Versicherte jeder—'

zeit #lar dariiber ist, ob der mitgefiihrte Vorrat fir die
restliche Fahrt zur Arbeitsstdtte oder von dieser zurlick
gerade noch reicht. s muB in Betracht gezogen werden, dal
unterwegs unerwartete Verkehrsbehinderungen, z.B. Umlei-
tungen, sowie Motorstdrungen auftreten konnen, die unvor-
hergesehen einen erhdhten Benzinverbrauch nach sich ziehen.
Ein brauchbarer Anhaltspunkt filr die Beurteilung, wann die
Notwendigkeit fiir das Nachfillen von Treibstoff zu be-
jahen ist, mag im allgemeinen darin zu finden sein, daB beil
Antritt oder wdhrend der Fahrt der Haupttank des Fahrzeugs
leer geworden ist und der Inhalt des Reservetanks ange- n

griffen werden muB. Doch wird es im Einzelfall von den je-
weiligen Umsténden des Geschehens abhiingen, ob das ia allgce-

meinen zu den die Aufnahme einer Betriebsarbeit vorberei-
tenden und daher unversicherten Tdtigkeiten gehdrende Auf-
tanken eines Kraftfahrzeugs ausnahmsweise in einer ausrei-
chend engen Beziehung zur betrlebllchen Sphare deu Beschdf—
tigten steht (vgl. BSG 16, 77).

Im vorliegenden Falle sind keine Umstdnde ersichtlich,
welche die SchluBfolgerung rechtfertigen konnten, daB die
Pahrt des Kldgers zur Tankstelle mit seiner dienstlichen
Tatigkeit in einem den Versicherungsschutz begriindenden
rechtlich wesentlich inneren Zusammenhang gestanden hitte.
Das LSG hat festgestellt, daB der Haupttank des Kraftrades
erst nach dem Antritt der Fahrt leer geworden war und der
Inhalt des Reservetanks fir eine Fahrtstrecke von 14 km
reichte, so daB dér Kldger aicht nur seine Dienststclle,
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sondern von ihr aus auch noch seine etwa 4,5 km entfernte
Wohnung hdtte erreichen kdnnen, ohne vorher den Treibstoff-
vorrat ergdnzt zu haben. Beil diesem fiir das Revisionsgericht
bindend festgestellten Sachverhalt (§ 163 SGG) - es handelt
sich nicht, wie die Revision meint, um vom LSG als richtig
unterstellte Klagebehauptungen - war der Klédger nicht im
Interesse einer ungestdrten Zuriicklegung des Weges nach
seiner Arbeitsstidtie gezwungen, die Fahrt zu der abseits
von dem direkten Weg nach der Arbeitsstidtte gelegenen Tank-
stelle auszudehnen., Auf diesem zum Unfall fiilhrenden Teil der
Fahrt war daher der Versicherungsschutz unterbrochen. Eine
abweichende Beurteilung wird nicht durch die Erwdgung der
Revision gerechtfertigi% daB sich der Kléger wihrend seiner
dienstlichen Tdtigkeit durch den Gedanken an die Notwendig-
keit, sein Kraftrad aufzutanken, hdtte beunruhigt und in
seiner Leistungsfdhigkeit nachteilig beeinflufit filhlen miis-
sen. Eine solche Beziehung des Auftankens zu der Arbeits-
tdtigkeit wdre zu entfernt und lose, als daBl sie geeignet
sein konnte, den als Voraussetzung fiir die Entschadigung
aus der gesetzlichen UV erforderlichen inneren Zusammenhang
der versicherten Tdtigkeit mit der Fahrt zur Tankstelle zu
begriinden, ‘

Ob es sich bei der Fahrt nach der Tankstelle um einen Umweg
oder, wie das LSG angenommen hat, einen Abweg von dem iibli-
chen Weg zur Arbeitsstdtte gehandelt hat, konnte auf sich
beruhen, da wegen der vorstehend dargelegten fehlenden Be-
triebsbezogenheit dieses Wegteiles in keinem Fall der Ver-
sicherungsschutz des Klédgers im Zeitpunkt des Unfalls gege-
ben sein kann. Es hat sich entgegen der Ansicht der Revision
auch nicht um eine nur geringfiligige und deshalb den Versiche-
rungsschutz nicht unterbrechende Verléngerung des Weges
(Umweg) bzw. Abweichung von dem unmittelbaren Weg zur Arbeits-
stidtte des Kldgers (Abweg) gehandelt; die Gesamtstrecke des
Ublichen etwa 4,5 km betragenden Weges von der Wohnung zur
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Arbeitsstdtte des Kligers widre, wenn sich der Unfall nicht
ereignet hdtte, durch die Fahrt liber die Tankstelle um
mindestens einen Kilometer und damit um eine nicht uner-
hebliche Wegstrecke ausgedehnt worden. Hierbei ist nicht
ohne Bedeutung, dafl in der Zielrichtung der damaligen Fahrt
die Tankstelle hinter der Arbeitsstétte des Klégers lag.

Der Entschiddigungsanspruch des Kligers ist hiernach von der
Beklagten zu Recht abgelehnt worden. Die Revision war so-
mit als unbegriindet zuriickzuweisen (§ 170 Abs. 1 Nr. 1 des
Sozialgerichtsgesetges -SGG-),

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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