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Aktenzeichen: ’ Im Namen des Volkes
2_RU_219/55 \

In Sachen
Verkiindet

am 22. Januar 1957

Beklagte und Revisionsklégerin,

L£EeLE?

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts
cauf die mindliche Verhasndlung vom
22, Januar 1957 fir Recht erkaant:

Die Revision der Beklagten gezen das
Urteil des Landessozialgerick~’s Nordrhein-
Westfalen vom 9, Mai 1955 wird zuriickge~

wiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu

erstatten.

Von R é chts wegeno.
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Griunde :

o — . S . W

Der Fuhrunternehmer Kuxxxxxxxx in Gelsenkirchen ist Mitglied
der klagenden Berufsgenossenschaft fir Fshrzeughaltungen. Er
ist seit dem Jahre 1949 mit der Zahlung von Beitrdgen im Riick-
stand. Ein von der Klégerin im Oktober 1950 wegen eines Riick-
standes von 69.-- DM unternommener Versuch der Zwangsbei-
treibung fiel fruchtlos aus, weil die Betriebsmittel des
Schuldners - finf ein- und zwelspdnnige Wagen, zwei Pferde

und eine Kuh -~ am 28. September 1950 an die beklagte Stadt-
sparkasse zur Sicherung eines dem Unternehmer gewé&hrten Ver-
triebenenkredits von 5.000.-- DU ﬁbereignet worden waren.,

tuf Antrag der Klégerin erlieB3 das Versicherungsamt der Stadt
Gelsenkirchen am 5. Marz 1951 nach §§ 771, 765 der Reichsver-
sicherungsordnung (RVO) die Anordnung, daB der Eigentiimer der
von Kxxxxxxxx benutzten Betriebsmittel fiir die Beitridge szur
Berufsgenossenschaft wdhrend eines Jahres nach deren end-
gultiger Feststellung insoweit hafte, als sie nach Erlall der
Anordnung entstanden seien., Die Arnordnung ist rechiskréftig

geworden.

In der Folgezeit stieg die Beitragsschuld Kxxxxxxxxx an., Die
Kldgerin nahm deshalb durch Schreiben vom 12. Juni 1953 die
Beklagte als Eigentimerin der Betriebsmittel fir den Mindest-
beitrag der Unternehmexrpflichtversicherung fiir 1953 in Hohe

von 50.~- DM in Anspruch. Demgegeniiber wies die Beklagte da-
rauf hin, dal sie filir die Beitragsriicksténde des Unternehmers
nicht hafte, weil sie durch die Sicherungsiibereignung lediglich
Eigentiimerin im Rechtssinne geworden sei, § 771 RVO aber Eigen-
tum im wirtschaftlichen Sinne voraussetze.

Die Klédgerin hat den Streitfall dem Oberversicherungsamt (OVA.)
Minster nach §§ 771, 770 RVO zur Entscheidung vorgelegt. Nach
dem Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) hat das
Sozialgericht (SG.) Miinster das Verfahren iibernommen und die
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Beklagte durch Urteil vom 24. September 1954 fiir riickstdn-~
dige Unfallversicherungsheitrége 1953 des Unternehmers
K.XXxXxxxx in Hohe voa 50.-- DM fir haftbar erklért. Die von
der Beklagten hiergegen eingelegte Berufung hat das Landes-
sozialgericht (LSG.) Nordrhein-Vestfalen durch Urteil vom
9. Mai 1955 zurilickgewiesen. Beide Instanzen haben sich der
stindigen Rechtsprecaung des Reichsversicherungsants (RVA.,
angescnlossen, nach der § 771 RVO formelrechtlick auszu-
legen ist und dahe. nicht nur fiir den Volleigentiimer, son-
dern auch fir den Sicherungseigentiimer gilt (Eull. 26 S. 40,
FuBnote und 30 S. 339).

Gegen das ihr am 13. Juli 1955 zugestellte Urteil hat die
Beklagte am 12. August 1955 die vom LSG. zugelassene Revi-
sion eingelegt; am 8. September 1955 hat sie das Rechtismit-
tel begriindet. Sie fiuhrt aus: Es sei nicht gerechtferiigt,
das Sicherungseigentum als Eigentum im Sinne des § 771 RVO
anzusehen., Das Siéherungseigentum gelte auf vielen Rechts-
gebieten als ein schwacheres Recht als das Volleigentum.

S0 berechtige es beispielsweiée im Konkurse nicht zur Aus-

sonderung, sondern nur zur Absonderung, und nach dem Steuer-

anpassungsgesetz und den Bilanzierungsvorschriften des Han-
delsrechts seien sicherungshalber Ubereignete Wirtschafts-
gliter nicht dem Sicherungseigentiimer, sondern dem Ver-—
duBerer zuzurechnen. Der Eigentumsbegriff des § 771 RVO
nisse im wirtschaftlichen Sinne verstanden werden; dies
gebiete die entsprechende Anwendung des den Bauherrn be-
treffenden § 765 RVO. Wahrend der Bauherr unmittelbare
wirtschaftliche Vorteile aus dem Bau ziehe, sei dies bvei
dem Darlehnsgeber, dessen Forderung durch Uvereignung der
Betriebsmittel ge$ichert worden sei, nicht der Fall; er
ziehe nur Zinsen aus der Darlehnsforierung. Die von den
Vorinstanzen angefiihrten Entscheidungen des RVA. seien im
Hinblick auf die Weiterentwicklung des Sicherungseigentums
nicht mehr zeitgemif. Auch sei die Entstehungsgeschichte
des § 771 RVO bei der Auslegung dieser Vorschrift nicht
verwertbar, well das Institut der Sicherungsiibereignung

zu der éeit, als die RVO beraten worden sei, noch keine
Bedeutung gehabt habe. Dagegen sei zu beachten, dafl sie
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- die Beklagte -~ sowohl im Konkurse des Unternehmers als ab-
sonderungsberechtigte Sicherungsnehmerin gegeniiber der Klédgerin
als lediglich bevérrechtigter Konkursglaubigerin den Vorrang
hdatte, als auch im Zwangsversteigerungsverfahren der Klégerin
vorgehen wirde, weil die Betriebsmittel als Zubehdr nach

§§ 1120, 97, 98 des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB), § 20

Lbs. 2 des Zwangsversteigerungsgesetzes von der Bescnlagnahme
erfaBt wiirden, SchlieBlich rechtfertige sich der Vorrang ihrer
Interessen vor denjenigen der Kldgerin aus der Erwidgung, daB
sie durch ihre Kreditgewdhrung Mittel bereitgestellt habe, mit
denen die Beitragsriicksténde des Unternehmers hitten abgedeckt
werden kdnnen.

Die Beklagte beantragt,

unter Anderung des zweitinstanzlichen Urteils
die Kldgerin mit ihrer Klage abzuweisen,

Die Kl&dgerin beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Slie tritt den Ausfilhrungen der 3cklagten unter Hinweis auf die
Entscheidungsgriinde des angefochtenen Urteils entgegen.

II.

Die vom LSG. zugelassene Revision ist statthaft (§ 162 4bs. 1
Nr. 1 SGG); sie ist auch form- und fristgerecht eingelegt und
begrindet worden,

Der Senat hatte zundchst von Amts wegen zu prilifen, ob es zu-
ldssig war, die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit mit dem
vorliegenden Streitfall zu befassen. Wire der Rechtsweg vor
den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit nicht gegeben oder
wiirde der Klage das Rechtsschutzbediirfnis fehlen, so miite
dies in jeder Lage des Rechtsstreits, auch im Revisionsver-
fahren, beachtet werden, vnd der Senat wire gehindert, in
eine sachliche Priifung der ihm unterbreiteten Rechtsfrage
einzutreten (vgl. BSG. 2 S. 245 ,2537; Brackmann, Handbuch
der Sozialversicherung, Stand 1.9.1956, Bd. I, S. 2%8 o unten,
mit weiteren Nachweisen).
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Der Streitfall ist dem OVA. Minster vor Inkrafttreten des
Sozialgerichtsgeéetzes auf Grund des § 771 in Verbindung
mit § 770 RVO vorgelegt worden., Nach diesen Vorschriften
hatte das OVA. bei Streit zwischen dem Versicherungstriger
und dem Eigentimer der Betriebsmittel Uber die Haftung fir
Beitragsrucksténde des Unternehmers zu entscheiden. Nach
Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes hat das SG. das
Verfahren iibernommen und als Uberleitungsfall nach § 215
Abs. 2 SGG behandelt. Der Ubergarg ces Verfahrens nach
dieser Vorschrift setzt voraus, dafll die Sache beim OVA.
rechtshéngig war. Rechtsh&ngig kann nach dem Sprachge-
brauch des Sozialgeribhtsgesetzes nur eine Angelegenheit
sein, die der rechtsprecnenden, nicht der verwaltenden
Titigkeit einer staatlichen Stelle zuzuordnen ist (vgl.
Peters~Sautter-Wolff, Komm. zur Sozialgerichisbarkeit,

§ 215 Anm. 2). .Pir die Frage, ob die Streitentscheidung
nach § 770 RVO ihrem VWesen nach Rechtsprechung oder Ver-
waltung ist, kommt‘es nicht auf die Anschauung vor Inkraft-
treten des Soziaigerichtsgesetzes an, vielmehr darauf, ob
diese Streitentscheidung nach dem jetzigen Recht gzum Auf-
gabengebiet der Sozialgerichtsbarkeit gendrt. § 213 Abs. 2

3GG stellt klar, dal derjenige Aufgabenbereich der Ver—
sicherungsémter, Oberversicherungsidmter usw., flir den
durch das Sozialéerichtsgesetz der Rechtsweg vor den Ge-
richten der Sozielgerichtsbarkeit erdoffnet wurde, der
rechtsprechenden Tédtigkeit der frither zustédndigen Stellen
zuzurechnen ist (vgl. Peters-Sautter-Wolff a.z2.0. § 213
Anm. %; BSG. 2 8. 53 /547; Mellwitz, Komm. zum SGG, § 213
Anm. C). Der Haftungsanspruch, den die Klédgerin gegen die
Beklagte erhebt, ist seiner Natur nach ein tffentlich-

rechtlicher Anspruch in einer Angelegenheit der Sozialver-

sicherung. FUr eine solche Streitigkeit ist nach § 51 SGG
der Rechtsweg vor den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit

gegeben (vgl. Brackmann 2.a.0. Bd. I S. 190 b VI; Schroeder-

Printzen in BG. 19%6 S. 240). Das SG. hat daher mit Recht
einen Uberleitungsfall naca § 215 Abs, 2 SGG angenommen.

Das SG. ha’ den Antrag der Klédgerin auch zutreffend als
Klage behandelt. Fiir diese Klage ist das Rechisschuty-
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pedliirfnis zu bejahen, Das Rechtsschutzbedirfnis wird allerdings
von Schroeder-Printzen a.a.0. fir den Rechtszustand nach In-
krafttreten des Sozlalgerichtsgesetzes mit dem Hinweis darauf
verneint, daB der Versicherungstridger seine Anspriiche gegen

den Eigentimer der Betriebsmittel ohne Anrufung der Gerichte
durch den ErlaB eines Verwaltungsaktes durchsetzen kodnne.
Schroeder-Printzen ist darin beizupflichten, dal es in der
Regel am Rechtsschutzbediirfnis mangelt, wenn ein Beteiligter
die Moglichkeit hat, seinen Anspruch auf einfachere, schnellere
und billigere Art als im Klageverfahren durchzusetzen (so auch
BSG. in Breith. 1956 §. 1252 /I2547). Im vorliegenden Palle
kann jedoch bei der Beurteilung des Rechtgschutzbediirfnisses
nach der Auffassung des Senats nicht auBer Betracnt vleibven,
daf3 das Verfahren bereits vor Inkrafttreten des Sozialgerichts-
gesétzes in Gaag gekommen ist. Damals gingen die Rechtsprechung
des RVA. und die herrschende Meinung im Schrifttum dahin, daB
der Versicherungstriger keinen Bescheid gégen den Mithaftenden
erlassen kOnne, daB er vielmehr in der Rolle des Klédgers die
Entscheidung des OVA. herbeizufilhren habe (vgl. AN, 1913 S. 465;
EuM. 26 S. 40, 30 S. 339, %2 8. 231; Schulte~Holthausen, Unfall-
versicherung, 4. Aufl., § 770 Anm. 4; Moesle-Rabeling, Unfall-
versicherung, § 770 Anm. 4). Wollte man die Klidgerin veim gegen-
_wéftigen Stand des Verfahrens auf den Erlall eines Verwzltungs-
aktes gegen die Beklagte verweisen und ihr demgenmil zumuten,
die in zuldssiger Weise erhobene Klage zuriickzunehmen, so wirde
dies nicht nur mit dem Sinn der Uberleitungsvorschriften in
Widerrspruch stehen, sondern auch die Klégerin der Gefahr einer
kostenrechtlichen Benachteiligung aussetzen. AuBlerdem wiirde die
Inanspruchnahne der Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit auch
durch den Erlall eines Verwaltungsekts nicht vermieden werden,
well nach der Stellungnahme der 3cxlagten zu der Zahlungsauf-
forierung der Klédgerin und nach dem bisherigen Gang des Ver-
fahrens mit Sicherheit anzunehmen ist, daB die Beklagte einen
ergehenden Verwaltungsakt mit der Klage anfechten wiirde, wobei
der Streitgegenstand des neuen Verfahrens mit dem Streitgegen-
stand des vorliegenden Verfahrens - im Unterschied zu dem in
Breith. 1956 S. 1252 behandelten Falle - identisch wdre. Die
Klagerin wirde also durch den Erlall eines Verwaltungsaekts ihren
Anspruch weder schneller noch billiger noch einfacher durch-
EEEE
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setzen konnen als durch Fortfiihrung des gegenvidrtigen
Rechtsstreits. Deshalb hat der Senat das Rechtsschutz-~
bediirfnis fir die vorliegende Klage bejaht (vel. LSG.
Nordrhein~Westfal§n in Breith. 1957 S. 1 /27). Aus die-
sem Grunde konnte dahingestellt bleiben, ob § 770 RVO
durch § 224 Abs. 3 SGG aufgehoben und der Versicherungs—
triager in Haftungsstreitfédllen dieser Art nunmehr be-
rechtigt ist, einen Verwaltungsakt gegen den Eigentiimer
der Betriebsmittel zu erlassen.

IIT.

In sachlicher Hinsicht blieb die Revision ohne Erfolg.
Insoweit hatte der Senat lediglich zu priifen, ob der
Vorderrichter bei der Auslegung des Begriffes "Eigen-
timer der Betriebsmittel" das Gesetz verletzt hat. DaB

im Ubrigen die Voraussetzungen filir eine Haftungsenordnung
nach § 771 in Verbindung mit § 765 RVO vorlagen und die
Beitragsschuld des Unternehmers fiir 195% in Hohe von
50.~- DM von der Anordnung erfalit wird, ist unter den
Beteiligten unstreitig und unterliegt auch keinen recht-’
lichen Bedenken., |

Das LSG. hat mit Recht § 771 RVO auch auf den Sicherungs-
eigentimer angewandt. Seine Auffassung, daB der Rechtsbe-
griff des Eigentums seiner Natur nach formalrechtlich zu
verstehen sei, ist nicht zu beanstanden; sie liegt auch
der allgemeinen Gésetzessprache zu Grunde. So wird bei-
spielsweise im Zivilrecht der Sicherungseigentiimer grund-
sdtzlich als vollwertiger Eigentiimer behandelt (vgl.,
Palandt, Biirgerliches Gesetzbuch, 15. Aufl., Uberdl. vor
§ 903 Anm. 4 zu a bis c). Dasselbe gilt fiir das Straf-
recht; der Sicherungsgeber, der die in seinem Besitz be-
findliche, von ihm ilibereignete Sache an einen Dritten ver-
guBlert, begeht Unterschlagung, auch wenn er "Eigentlimer
im wirtschaftlichen Sinne " ist (Schonke-Schroeder, Komm.
zum Strafgesetzbuch, 7. Aufl., § 246 Anm., III 2a). Die
von der Beklagten;angerhrten Beispiele aus dem Steuer-
anpassungsgesetz und den Bilanzvorschriften rechtfertigen

~
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kein anderes 3Irgebnis. Venn sicherungsiibereignete Wirtschafts-
giter nicht als "Eigentum" des Sicherungsnehmers, sondern des
Sicherungsgebers (VerduBerers) anzusehen wiren, wire es nicht
erforderlich'gewesen, in § 11 des Steueranpassungsgesetzes zu
bestimmen, daBl diese Wirtschaftsgliter hinsichtlich der Be-
steuerung dem VerZduBerer zuzurechnen sind. Erst diese aus-
drickliche Sonderregelung hat zur Folge, daB auf vermdgens-
steuerrechtlichem Gebiet der Sicherungseigentiimer dem Voll- -
eigentimer nicht. gleichsteht. Eine solche Ausnahmevorschrift
fiir den Sicherungseigentiimer enthdlt § 771 RVO nicht.

Auf dem Gebliet des Konkursrechts erfdhrt das Sicherungseigentum
allerdings eine Sonderbehandlung; hier hat der Sicherungseigen-
tlimer nach der stédndigen hochstrichterlichen Rechtsprechung

im Konkurs des Sicherungsgebers nur ein Absonderungsrecht,
wdhrend dem Volleigentiimer ein Lussonderungsrecht (§ 43 XO)

- zusteht. Hieraus folgt jedoch nicht, daB das Sicherungseigen-
tun ein Eigentum minderen Rechts sei und wirtschaftlich einem
Pfandrecht gleichstehe, vielmehr grilindet sich die angefihrte
Rechtsprechung hinsichtlich des Absonderungsrechts des Siche-
rungsnehmers auf die Notwendigkeit, auch die schuldrechtlichen
Beziehungen zwischen den Partnern im Interesse der Koankurs-
abwicklung alsbald zu kl&ren. Der Sicherungsnehmer darf nicht
gleichzeitig die ihm ilibereignete Sache aussondern und wegen
seiner gesamten Forderung Befriedigung aus der Hasse verlangen;
er kann nur in H8he seiner Forderung den Wert der iibereigneten
Sache beanspruchen, also absondern, wdhrend der Rest der Masse
gebihrt (vgl. RGZ. 124 S. 75). Aus dieser nach den Bediirfnissen
des Konkursrecnts ausgerichteten Besonderheit 1&B8t sich fir
die Auffassuﬁg der Revision nichts herleiten.

Plir die Richtigkeit der von der Revision bekdmpften formal-
rechtlichen Auffassung spricht auch die Entstehungsgeschichte
des § 771 RVO, auf die das RVA. bereits in einer Entscheidung
vom 29, Mai 1916 (EulM. 26 S. 40 und 41, FuBnote) hingewiesen
hat. Die Vorschrift wurde in der zweiten Lesung der 16.
Kommission in den Gesetzentwurt aufgenommen, um einer die da-
malige Fuhrwerks-Berufsgenossenschaft - und in gleicher VWeise
die Versicherungstrédger der Binnenschiffahrts-~ und Binnen-
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schiffereibetriebe - schiddigenden Entwicklung entgegenzu-
wirken. Es war festgestellt worden, daB versicherte Mit-
glieder inre Betriebsmittel an Verwandte, Lieferanten oder
andere Personen veriduBerten und dadurch im Falle eintreten-
der Zahlungsschwierigkeiten dem Zugriff des Versicherungs-
trdgers im Zwangsvollstreckungsverfahren entzogen, wahrend
sie selbst auf Grund eines Leihvertrages im Besitz der Be-
triebsmittel blieben. Solche Schédigungen des Versicherur.gs-
trégers sollten dadurch verhindert werden, daB die Eigen-
tuimer der Fetriebsmittel fir die Beitragszahnlung haftbar
gemacht wurden. Diese Begriindung des Anderungsantrages
deutet - wie insbesondere das Beispiel "Lieferanten" er-
kennen 1dB8t - darauf hin, daB gerade solche Eigentiimer von
Betriebsmitteln erfaft werden sollten, die durch die Uber-
eignung aus irgendeinem Grunde gesichert wurden. Dabei ist
vornehmlich an Vorbehalts- und Sicherungseigentimer zu
denken. Beil Ubereignungen zum Schein bedurfte es der ein-.
gefiigten Vorschrift nicht, weil Scheingeschédfte nach § 117
BGB nichtig sind und infolgedessen keine Betriebsmittel

des Unternehmersjdem Zugriff des Versicherungstrigers ent-
‘ziehen konnen. Die Entstehungsgeschichte 188t also eben-
sowenig wie der Wortlaut des § 771 RVO eine einschrédnkende
Auslegung in dem Sinne zu, daB nur ein am Unternehmen wiri-
schaftlich beteiligter Eigentiimer von Betriebsmitteln fir
die Zahlung deriBe:trage hafte., |

Die Beklagte meint allerdings, die Entstehungsgeschichte
sei fir dis Entscheidung der vorliegenden Streitfrage nicnt
verwertbar, weil die Sicherungsiibereignung in der Zeit der
Beratung desr RVO noch keine Bedeutung gehabt habe. Dies
trifft jedoch nicht zu; die Sicherungsiibereignung wird
schon in einem Urteil des Reichsgericnts vom 8. Hovember
1904 als ein "such fiir das neue Recht in sténdiger Recht-
sprechung anerkanntes Recntsinstitut" bezeichnet (RGZ. 59
S. 146). Aus diesem Grunde ist es zuch nicht angidngig, die
von den Vorinstanzen angefiihrien Entscheidungen des RVA,

- wie es die Revision tut - als unzeitgem#B im Hinblick
aur die Weitereﬁtwicklung des Sicherungseigentums anzusehen.

i

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — flr Android JLaw — flir i0OS

JLaw — Gesetze und Urteile —— Ava..ab.e on the |
Kostenlos (mobile App) » GOOSIQ play App Store

www.prinz.law

1ZINYosa3 HYIN P B8 §§ YorU YUBRQUI)E(T S[E PUIS SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 10 -

Mit der Auffassung, daB § 771 RVO auch auf den Sicherungseigen-
tlimer anzuwenden ist, befindet sich der Senat in Uberein-

~ stimmung mit der Rechtsprechung und dem Schrifttum (vgl. auBer
den bereits angefilhrten Entscheidungen des RVA.: LSG. Hessen

in BB. 1955 S. 453 und LSG. Nordrhein-Vestfalen in Breith. 1956
S. 1111; Brackmann a.a.0. Bd. II S. 547; Lauterbach, Unfall-
versicherung, 2. Aufl., § 771 Anm. 3; Schulte-Holthausen 2a.,2.0.,
§ 771 Anm. 5; Moesle-Rabeling, a.a.0., § 771 Anm. 5; RVO-Mitgl.
Komm. und Schraeder-Strich, Die deutsche Unfallversicherung,

Bd. II, Stand 1.1.1942, jeweils § 771 Anm. 5).

Die Revision 1laBt sich auch nicht aus den weiteren von inr ange-
filhrten Gesichispunkten rechtfertigen. Es trifft zwar zu, dal
im Falle des Konkurses des Unternehmers Krischick die Darlehns-

IR L, YoNY :SIOMUIE]

forderung der Beklagten der Beitragsforderung der Klédgerin im
Range vorgehen wiirde; diese Forderung widre nur eine bevor-
rechtigte Konkursforderung (§ 28 Abs. 3 RVO, § 61 Nr. 1 X0),
wegen jener bestdnde ein Absonderungsrecht. Ahnlich wire die

unuuItress[aln IBp

Rechtslage, wenn die Beklagte in das Anwesen des Unterneamers
vollstrecken wiirde. Auch in diesem Falle k&Zme sie bel der Ver-
wertung der Gegenstidnde, auf die sich die Beschlagnshme er-
streckt, vor der Klidgerin zum Zuge. Alles dies schlieBt jedoch
nicht aus, dafll die Klidgerin wegen ihrér im Konkurs oder im
Zwangsversteigerungsverfahren ungetilgt gebliebenen Beitrags-

OYIN P B8 §§ Yoru Juequaje( S[e puIs

Q
c

RVANLVRREY]

forderung die Beklagte aus § 771 RVO in Anspruch nehmen kann.
Die Revision verkennt, dafl im vorliegenden Rechtsstreit nicht
Uber die Rangfolge von Forderungen gegen Krischick zu ent-
gcheiden ist, sondern dariiber, ob die Kl&dgerin einen Anspruch
gegen die Beklagte hat.

SchlieBlich hat das LSG. mit Recht dem Umstand keine recht-
liche Bedeutung beigemessen, daB die Beklagte einen Kredit
gewdhrt hat, mit dessen Hilfe die Beitragsriickstinde des
Unternehmers hédtten abgedeckt werden kX 6 nn e n . Recht-
lich wesentlich ist nur, dafBl die Riickstdnde tatsichlich nicht
abgedeckt und damit die Voraussetzungen der §§ 765, 771 RVO
geschaffen worden sind.

Die Frage, ob § 771 RVO auch auf den Eigentiimer einzelner,
unbedeutender Betriebsmittel anzuwenden ist, bedurfte nicht
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der Prifung, well nach den vom LSG. getroffenen Fest-
stellungen alle wesentlichen Betriebsmittel des Unter-
nehmers KI»XXIXX¥ in das Eigentum dcr Beklagten Uber-
gegangen sind. ‘ 5

Das LSG. hat somit die Haftung der Beklagten fiir die
Beitragsriicksténde des Jahres 1953 mit Recht bejaht.
Ihre Revision war daher als unbegriindet zurlickzuweisen.

‘Die Kostenenfsoh%idung beruht auf § 193 SGG.
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