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2 RU 210/61 Im Namen des Volkes

Jugestellt: In dem Rechtsstreit

a)der Revisionsklé-
gerj‘namggo OGOIGODOOOOO‘OCIOOOO0"'.0..'..."....C"..lltibﬂi'...o
Marz 1965

b)dem Revisionsbe-
klagten am 27.
Marz 1965

Beklagten und Revisionsklégerin,

gegen
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Kléger und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts ohne nind-
liche Verhandlung am 25. Februar 1965 unter Mitwirkung

von
Bundesrichter Demiani
- als Vorsitzendem,
Bundesrichter Hunger
und Bundesrichher Dr. Kaiser
-als weilteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Nottbohm
und Bundessozialrichter Tiedt

als’ehrenamtlichen Richtern,
fir Recht erkamnt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Lan-~
dessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 19. Septem-
ber 1961 wird zurickgewiesen. '

Die Beklagte‘hat dem Kldger auch die aulergerichtli-
chen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rech 5 S W egen .
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Grinde

I

Der im Jshre 1894 geborene alleinstehende Klager war seit 4. No-
vember 1957 in der am Caldenhoferweg in Hamm gelegenen Schuhre-
paraturwerkstatt Kruckenbaum mit einem Netto-Wochenlohn von etwo
100,~ DM beschdftigt. Er wohnte damals als Untermieter in dem bei
Hamm gelegenen Dorf Rhynern. Der klirzeste VWeg zur Arbeitsstiatte
fiihrte - bei einer ILénge von 6,6 km - Uber dic in nordwestlicher
Richtung verlaufende Verlerstrafle zum Friedrichsplatz in Eamm;
von diesem zweigt in Ostlicher Richtung der Caldenhoferweg ab.
Diese Wegstrecke legte der Kliger gewOhnlich mit seinem Fehrrad
zuriick, wenn er morgens zur Arbeit, die um 8,00 Uhr begann, fihr.
Nach Beendigung der Arbeit, die wihrend des Tages durch eine 1/4-
stindige Friihstiicks- und 1/2-stiindige Mittagspause unterbrochen
uurde, pflegte der Klager etwa um 17,15 Uhr mit seinem Fshrrad
vom Calaenho;erweg in die zundchst nach Norden und dann nach We-
sten verlaufende Briickenstralle einzubiegen und hierauf suf dem
‘Slidring (in Westrichtung) zu einer in der BahnhofstraBe gelegency
Kaufhalle zu fahren. Dort nabhm der Klidger regelm@fiig eine warmé

Mahlzeit zu sich. Die 4/2éstﬁndige.Mittagspause lie8 ihm nicht die

notige-Zeit,eine Gaststdtte aufzusuchen, weil die wegen seiner

- schmutzigen Arbeit gebotene kérperliche Reinigung und der Klei-

derwechsel zu viel Zeit erfordert hitten. Nach Beendigung seiles
Abendessens, das im allgemevnen 15 bis 20 Minuten in Anspruch
nahm, fuhr der Xlager gewohnllch iber den Spdring zuriick, bog
von diesem zundchst rechts nach Siiden ab in die Goethestrafie und
von dieser nach links ostwirts in die Alleestralle; diese miindet
in die WerlerstraBe. Von da pflegté der Kldger die gleiche Veg-
strecke ‘wie am Morgen in umgekehrter Richtung nach Hause zu fah-
ren. Dadurch,>daﬁ der Kliger das Abendessen in der Kaufhalle ein-
nahm, verlingerte sich sein Heimweg um etwa 1,5 km. ’

Am 6. Februar 1958 wurde der Kliger gegen 17,50 Uhr, als er

- nach dem Abendessen in der Kaufhalle - mit seinem Fahrrad aus
der GoethestraBe eben in die AlleestraBe eingebogen war, von ei-
nem Motorradfahrer angefahren und verletzt. Er brach den rechten
- Schienbeinkopf und war infolge des Unfalle etwa 1/2 Jahr arbeits-
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Die Beklagte versagte mit Beﬁchéid!v@m 26. August 1958 den
Klédger die begehrte Unfallentschédigung, weil der Unfall sich
auf dem Rickweg von einer SOgenannten eigenwirtschaftlichen .

Tatigkeit - dem Abendessen -'éreignet habe, und zwar an einer

Stelle, die nicht an"der unmittelbaren Wegstrecke zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte liege, so daB im Zeitpunkt des Un-
falls der betrlebllche Zusammenhang nlcht gegeben gewesen sei,

Auf die Klage hat das boz1alger1cht (SG) Dortmund durch Ur-~

teil vom 27 Januar 1959 den Bescheid der Beklagten aufgeho- '

ben und diese verurte¢1t dem Klager Unfallrente zu gewshren.
Die Eerufung der Beklagten hat das Landessozmalgerlcnt \LSG)
hordxheln~Westfalen durch Urteil vom 19. September 1961 zu-
ruchs,ewzeseno IR

Das Beiufungégeriéhf hat seine_Entséheidung im wesentlichen
wie folgt begriindet: Zwar stelle die Nahrungsaufnahme in der

Regel einé dem persdnlichen und daher unversicherten Bereich

zuzurechnende BetAtigung dar. In der Rechtsprechung des
Reichsversicherungsamts (RVA) und des Bundessozialgerichts

(BSG) sei jedoch anerkennt, daB Wege von und zur Arbeitsstit-

te versichert selen, die erforderlwch selen, d&ALo der Versi-

cherte die zur nrhaltung seiner Arbeitskralt not;ge Huhe und

Ernahrung flndea Dem Kléger niisse arge51chts der das neutige’
beltsleben beherrschenden Anspannung zugeoll igt werapn,

www.prinz.law

uenlgsbens elnmal am Tage ein warmes Essen zu sich zu nehmen., -

Nach der Aussage des als Zeugen gehontenvArbeltgeoers sel
aber die angesichts der*gegébenen'ArbeiﬁSbeaingungen nur nég-
liche 1/2-¢tiindige Mittagspause fir den Kliger zu kurz, um
‘zum Essen zu gehen. Der Kidger sei somit aus betriedblichen
Grinden geundtigt gewesen, die erfordexrliche warme Mehlzeltb
erst nach Arbeitsende einzunehmen. lMangels einer Kochgelegen-
heit habe. er sich, wie er glatbhaft vorgetragen habe und wie
auch unstreitig sei, invseinem'Zimmer keine warme Mahlzeit
bereiten kénnena’Vor’ﬂB,bo Uhr}pflegten Gaststdtten indessen
kein warmes Essen auszugeben, s daf es fiir den KlZger nane-

gselegen habe, die in der Ndhe seiner Arbeitsstitte befindliche

Kauthalle aufzusuchen,‘die ihm bereits vor Jjenem Zeitpunk?t
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nehrere Essen zur Auswahl @eboten habe. Angesichts des weiteren
fiir den Kléager glinstigen Umstandes, daf des Essen in der Kaufhal-
le billiger gewesen sei als in der Gaststitte, sei es dem Kldger
auch nicht zuzumuten gewesen, bis 18,00 Uhr zu wérten und dann
in eine Gaststétte in Hamm oder in Rhynern zu gehen. Unter diesen
Umstdnden falle es nicht entscheidend ins Gewicht, daB sich der
Heimweg des Kl&gers durch das Aufsuchen der Kaufhalle um etwa
1/4 des Gesamtweges verlangert habe. Da sich der Kl#ger in der .
Kauthalle nur 15 bis 20 Minuten aufgehalten und dann unmittelbar
die Weiterfahrt nach Hause angetreten habe, sei der Zusammcnhang
des Heimweges mit der versicherten Tdtigkeit gegeben. |

Das LSG hat diebRevision zugelassen.

Die Beklagte hat ihr Rechtsmittel im wesentlichen wie folgt be-
griundet: Nach der Lebenserfahrung sei es unwahrscheinlich, dal
der Kliger, wie das Vordergericht offenbar annehme, vom frithen
Morgen bis zur Beendigung seiner Arbeit nicht wenigstens ein war-
mes Getrank zu sich genommen habe. Das Berufungsgericht h&tte

den Sachverhalt noch dahin aufkl&éren nlissen, ob der Xldger Gele-
genheit gehabt habe, sich in seinem Untermietzimmer ein warnmes

Frihstiick zu bereiten und, sofern dies nicht der Fall gewesen sei,

ob er nicht schon vor Arbeitsbeginn, 2B invciner Bahnhofsgast-
statte, ein solches bekommen hidtte; auf Grund seines Verdienstes
sei der Kliger dazu ohne weiteres in der Lage gewesen. Im Ubri--
gen sei es unwahrscheinlich, daB in einer Grofistadt wie Hamm
nicht schon vor 18,00 Uhr in Gaststattenbetrieven warmes Issen

zu haben sei; dies h#tte das LSG kléren miissen. Aber auch wenn
der Klager erst ab 18,00 Uhr ein warmes Abendessen hitte erhalten
konnen, hiatte erx zumindest 1n einer Gastshatte seines Wohnorts
dazu Gelegenheit gehabt, denn normalerhelse sei er mit seinem
Fahrrad zu einem friheren Zeitpunkt ohnehin nicht in Rhynern an-
gekommen.. Solange hdtte der trotz seiner 64 Jahre noch rust:ge,
durch keine libermd8fRig schwere Arbeit belastetd Klager mit dem Es-
sen warten konnen; die Einnahme des Abendessens in der Kaufhallc
anschliefend an die Beendigung der Arbeit sei somit nicht etwa
sum Zwecke der Erhaltung der Arbeitskraft notwendig gewesen, Zu~
mal seine ndchste Arbeitsschicht erst am folgenden Tage oegonren

JLaw — Gesetze und Urteile R
JLaw Avallable on the
— Kostenlos (mobile App) P> Coogle play APP tore

W Uber 200 Gesetze
— Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw farios .

$98 DUIN “JJ B8 §§ YorU YURqUAIE(] S[E PUIS SUN[UIUIESS[IA)I) JOP 12 ], YONY STOMUTE]

1Zmyd>


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 5 _

>

habeo “Der K]ager habe dle Kaufhalle nur aufgesucht, well er .

dort besonders bllllg hdbe essen konnen. Uberdies hatte er
sich - wie seine verheirateten Ar beloskolleben auch - entve-
der ein vorbereitetes in einem "Henlelmann" mitgebrachtes
Essen oder eine Dosenferblgsnelse wihrend der littagspause |
auf der Arbeltsstafte aufwdrmen koénnen. Dies habe er vermut-
lich auswBequemllchkeltsgrunden nicht getan. Der Heimweg des
Klégers seiﬂ da sich dér'Klagef zudem auf dem Weg 2zur Kauf-
halle zundchst in der seinem'Nachhauseweg entgegengesetzten
Richtig beweght habé,.éin nicht betriebsbedingter und daher
nicht versichertver Umveg gevesen. '

Der Kldger nat sich die Ausfiihrungen des angefochtenen Urteills
zu eigen gemacht. Sein Bevollmdchtigber hat dargelegt, daf der
Kliger in seinem Untermietzimmer nur die Moglichkeit gehabt ha-
be, eine geringe Fliissigkeitsmenge mit einem Tauchsieder zu
erwirmen. Rhynern sei kein Vorors: von Hamm, sondern ein kleines,
von dieser etwa 70.000 Einwohner zdhlenden Stadb vollig ge-
trenntes Dorf, in dessen vier CGaststdbten seinerzeit kein Ta-
gesbetrieb unterhalten worden sei. Entscheidenisei, daB dem
hlaqer, abgesehen von .einem warfien. Fruhstuck, im Ieaufe des Ar-
Leitstages die Einnehme einer rlchtlan warmen lNahlzeit und
nicht nur ein warmes Buchsenessen zugebilligs werden miisse.

Die Beklagte beantragt,
die Entscheidungen der Vorinstanzen aufzuheben
und dle Klage abzuwelsen,

hllfswelse,
das Urteil des Berufungqgerlchts mit den ihm
zugrunde liegenden Feststellungen aufzuheben
und ale Sache zur erneuten Vernandlung und ant-.
scheidung an das Vordergericht zuriickzuvervei-
sen.

Der Klager beantragt,.
die Revxslon zurucrzmea.sen°

Die Beteiligten haben ﬁbereinstimmend sich mit einer Entschei-
Tung ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart.
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Der Senat hat ohne miind¥¢che Verhandlung entschieden; die Voraus-
setzungen des. § 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgeéetzes (8C3)
sind gegeben..

Die - durch Zulassung statthafte (§ 162 Abs, 1 Nr. 1 SGG) - Re-
vision 1st nicht begrindet.

Streitig. ist, ob der Kliger im Zeitpunkt seines am 6. Februar
1958 erlittenen Unfalls gemdP § 54% Abs. 1 Satz 1 der Reichsver-
sicherﬁngsordnung (in der bis 30. Juni 1€65 geltenden Fassung

- RVO aF -) dem Schutz der gesebtzlichen Unfallversicherung unter-
legen hat. Die Vorinstanzen haben dies mit Recht bejaht, weil

[, YoV STOMUTH

Big)

der betriebliche Zusammenhang mit dem seinerzeit vom Klager naCD
Beendigung seiner Arbeit eingeschlagenen Vieg gegeben ist.

Nach den mit Revisionsriigen nicht angegriffenen Feststellungen
des Berufungsgerichts hatte der Klager an seinem Arbeitsplatz
angesichts der dort gegebenen Arbeitsbedingungen wihrend der Mit-
tagspause keine Gelegenheit, zur Einnahme eines warmen Mittag-
essens eine Gaststidtte sufzusuchen. Dies war ihm sorach erst
nach Beendigung seiner - durch je 1/4- und 1/2-stiindige Arbeits-
pause unterbrochenen -~ 9—stﬁndigen Arbeitszeit, in der nach den
Bekundungen des Arbeitgebers der Kliger "gewissermaBen in der
Art von FlieBbandarbeit"” téatig zu sein hatte, mdglich. Der da-
mals bereits 64-jéhrige Kléger hatte nach Arbeitsschlull noch ei-
nen - mit dem Fahrrad zuriickzulegenden - Heimveg von 6,6 km vor
sich. Unter diesen Umstanden war es dem Kl2ger nicht zu verden-
Ken, dafl er jeweils vor Antritt des Heimweges, der ihn wiederum
kdrperlich beanspruchte, eine Starkung zu sich nahm.
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Das Vorbrlngen der ReV1 ion, der Kldger hatte sicher vor Ar—
beitsbeginn Gelegenheit gehabt, ein warmes Friihstiick entweder tb
sich zu Haus zuzubereiten oder in einem Gasthaus elnzunehmen,
erscheint schon deshalb unbeachtlich, weil -~ wie der Bevolimdch-
tigte des Kldgers zu Recht dargeuan hat - dieser nach einer ‘ganz-
tagigen Arbeit berecht 1gterwelse das Verlangen nach wenigstens
einer warmen Tageshauptmahlzeit #latte. Der Revision kam auch in-
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soweit nicht beigetretén werden, als sie meint, der Kl&ger
hitte seinem Bediirfnis nach einer warmen Mahlzeit durch Auf-
warmen einer zur Arbeitsstdtte mitgebrachten vorgewdrmten
Mahlaelt oder eines kochfertigen Dosengerlchts geniligen kon-
,nen, Auf solche Mogllchkelten der Lssens elnnahme braucht
sich der Kliger nicht verweisen zu lassen. Nach der Unfall-
rebhtsprechung stehen Wege, die der Versicherte zuriicklegen
muB, um in der Mittagspause das Nittagessen einzunehmen,
grundsétzllch unter Versicherungsschutz (Lauterbach, Gesetz-
liche Unfallversicherung, 3. Aufl., Stand: September 1S64,
S. 264). Wie das RVA wiederholt entschieden hat, gilt dies
auch fir einen vom Ve”81cherten nach Arbeitsschlufl von der
Arbeitsstitte zuruckgelegten Weg, der nicht unmittelbar nacn
seiner Wohnung,‘uondern zundchst nach einer CGaststidtte ange-
treten wiid, um dért‘eine fir die weitere Zurlcklegung des
Weges erforderliche Kraftigung, Erholung oder Erfrischung
zu suchen (Bull 29, 350; 47, 445, 416; ebenso Bayer. LVAmb

1n Bayer Amtsbl. 1950 15ﬂ) Dies war indessen beim Kliger
nach Qen gegebenen Umsténden der Fall. Da er alleinstehend
ist, war es fir ihn nahelle?end seinen Hunger in einer Gast-
statte oder einen Spelsehaus zu stillen.

Das”RVA-hgt zwar in der Rekurséntscheidung vom 27. Dezember
1939 (EuM 47, 417, 418) ausgefiihrt, daB der versicherte Weg
von der Arbeitsstdtte, der nach Beendigung der Arbeit'zunéchst
in eine Faststidtte oder einen #dhnlichen zur Einnshme einer
Mahlizeit bestimmten Ort fiihrt, in der Regel dort enden wird,
es sei denn, daB dieser Ort auf dem unmittelbaren Weg zur Woh-
nung des Versichexrten liegt.und der Aufenthalt nicht lénger
dauert als zur Nahrungsaufnahme erforderlich ist. Nach den
bindenden Feststellungen des Berufungsgericats haet sich der
Kléger in der Kaufhalle, in der er zu Abend zu essen pflegte,
nur 15 bis 20 Minuten, also nicht linger als die fiir die Weh-
rungsaufnahme nétige Zeit, aufgehalten. Die Kaufhalle liegt
allerdings nicht &n dem fiir Gen Kldger kiirzesten und von ihm
‘morgens zur ArbeitIZurﬁckgelegten Weg. Darauf kommt es aper
angesichts der Tatsache, daﬂ“der gegeniilber dem Weg zur Arbeits-
- stdtte verléngerte Heimwég des Klégers auf Umsténde‘zurﬁckzua
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fuhren ist, die mit der betrieblichen TEtigkeit innerlich z2uson-
menhéngen, nicht an (vgl. das - nicht vertffentlichte - Urteil
des erkennenden Senats vom 25. Mei 19671 - 2 RU 41,/58 -~ sowie Lau=~
terbach aa0 S. 280). Die vom Kl3ger éufgesuchﬁe Kaufhalle iiegt
iberdies nach den Feststellungen des Berufungsgeriéhts nicht

so weilt abseits, daB etwa aus diesen Grunde fiir ¢ie Zurilcklegurng
des Weges von der Kaufhalle bis zu der St glle, an der der Riclue
des Klagers zu seinem iiblichen morgendllchen Heimweg einnmiindete
'VersicherungSSChutz zu verneinen wire. Eine gewisse Aus.ahl der
in der Nihe seines Ueges von der Arbeitsstitte gelegenen Speise-—
lokale und Gastetédtten muf dem Versicherten gestattet sein. Die
Ansicht des RVA, daB das vom Versicherten aufgesuchte Lokal un-
mittelbar an seinem Veg von der Arbeitsstitte zur Wolhmung liegoe:
misse, erscheint zu eng; sie wird dem das heutige Arbeiﬁ*leben
beherrschenden Gedanken, daf den der Irhaltung und Wiederherstel-
lung. der Arbeitskraft der erwerbstitigen Bevdlkerung dienenden

MaBnahmen erhebliche Bedeutung zvkomms, nicht gerecht (vg das
Urteil des erkennenden Senats vom 22. Januar 1957 - BSG 4, 24 9,
22%) .

Dexr vom Kléger eriittene Unfall ist dsher - angesichts der nach
den besonderen Verh#ltnissen des Einzelfalles gegebenen Umstén

de - als Arbeitsunfall zu entschiéidigen. Der Senabt weicht mit
dieser Enitscheidung nicht etwa von seinem Urteil vom 2. Juni
1959 (SozR RVO § 54% aF Nr. 12) ab, denn.in dieser Streitsache
war der Versicherte nicht durch seine unmitbtelbar vorangegangenc
Betriebsarbeit gendtigt gewesen, sich in einem von seinem Heim-
weg abgelegenen Geschaft nit Lebensmitteln zu versorgen.

Die Revision hat allerdings gerligh, daB das Berufungsgericht den
Sachverhalt nur unzureichend gekldrt habe. Hierauf konmt es aber
nicht an. Die Feststellungen des Be“"iungsg ichus reichen fir
die vom Senet getroifene Entscheidung esus. Das Vordergericht hat
auch zu Recht die Voraussetzungén fiir den Erlafl eines Grundur-
teils als gemeben erachtet (vgl. das Urtetl des erkennen den Se-
nats vom 28. Mal 1957 - BSG 5, 16% 168 .

Daher war zu erkennen, wie geschehen.
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Die Kostenentscheidung stiitzt sich auf § 193 SGG.
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