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Bundessozialgericht

2 RU 21/81 " Im Namen des Volkes

Verkiindet . v . : -
am 19. Oktober 1982 < Urteil

in dem Rechtsstreit
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Beklagte und Revisionsbeklagte,
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Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche
Verhandlung am 19. Oktober 1982

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kladgers gegen das Urteil des Schleswig-
Holsteinischen Landessozialgerichts vom 17. Dezember 1980

wird zurilickgewiesen.
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Der Kldger begehrt von der Beklagten den Ersatz seiner Aufwen-
dungen in Héhe von 1.871,- DM aus AnlaB eines Unfalls der Schii-
lerin M. P. : ~.(geb. 1. Juli 1963), deren Vater
(Beigeladener) bei der Beklagten fiir den Fall der Krankheit

versichert ist.

M. wohnt in P. WA , und besuchte
die Haupt- und Realschule in P. . Am 9. Dezember 1975 endete
der Schulunterricht wegen des Ausfalls der letzten Unterrichts-
stunde bereits um 12.05 Uhr statt um 13.00 Uhr. Da M. mit
ihrer Mutter abgesprochen hatte, daB diese sie um 13.00 Uhr mit
dem eigenen Kraftfahrzeug abholen wiirde, begab sich M. von
der Schuie aus zu einem etwa 80 m entfernt liegenden Spielplatz.
Dort kam es mit einigen Klassenkameraden zu einem Streit, in
dessen Verlauf M. zu Boden fiel und sich den AuBenkndéchel
des linken Beines brach. Die Kosten der érztlicheﬁ Behandlung
trug der Klager. Den Ersatz der Aufwendﬁngen in Hohe von

1.871,- DM lehnte die Beklagte ab, weil Unfallversicherungsschutz
bestanden habe. Das Sozialgericht (SG) Kiel hat die Beklagte
verurteilt, dem Kldger 1.871,~- DM zu erstatten (Urteil vom

25. November 1977)f Auf die Berufung der Beklagten hat das
Schleswig-Holsteinische Landessozialgericht (LSG) das erstin-
stanzliche Urteil aufgehoben und die Klage abgewiesen (Urteil vom
17. Dezember 1980). Zur Begriindung hat es ausgefiihrt: Der Unfall

der Schiilerin M. habe nach § 539 Abs 1 Nr 14 Buchst. b
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.Reichsversicherungsordnung (RVO) ivm § 550 Abs 1 RVO dem gesetz-
lichen Versicherungsschutz unterlegen, denn er habe in dem er-
forderlichen zeitlichen, 6rtlichen und inneren ursdchlichen Zu-
sammenhang mit dem Schulbetrieb gestanden. Die im Rechtssinn
wesentliche Ursache fiir den Eintritt des Unfalls sei das vorzei-
tige Unterrichtsende - um 12.05 Uhr anstatt um 13.00 Uhr - gewe-
sen. Beim Unterrichtsende um 13.00 Uhr wdre M. von ihrer
Mutter abgeholt worden und hdtte weder Zeit noch Gelegenheit ge-
habt, den Spielplatz aufzusuchen, so daB es nicht zu dem Unfall
gekommen ware. Zweifellos sei das Verhalten von M. . eine Be-
dingung im naturwissenschaftlichen Sinne flir den Unfall gewesen.
Denn wédre sie zu FuB nach Hause gegangen oder auf dem Schulge-
lande geblieben, wdre es wahrscheinlich ebenfalls nicht zu dem
Unfall gekommen. Ihr Verhalten habe aber letztlich in der schﬁ-
lischen Situation gewurzelt und koénne daher nicht als eigenwirt-
schaftliches Verhalten ihrer Privatsphédre zugerechnet werden, so
daB eine Unterbrechung des inneren Zusammenhanges zwischen dem
spdteren Geschehensablauf und dem voraufgegangenen Schulbetrieb
nicht eingetreten sei. Das Warten'de; Schiilerin M. sei zwar
durch die auf 13.00 Uhr festgelegte Verabredung mitbestimmt ge-
wesen, welche einzuhalten ihr die kindliche Gehorsamspflicht
gegeniiber den Eltern geboten habe. Daraus kénne aber nicht ge-
schlossen werden, daf in diesem Augenblick die LOsung vom Schul-
betrieb und der Ubertritt in die private Sphdre erfolgt sei, denn
vorherrschend sei nach wie vor die durch den Unterrichtsausfall
've;énderte Lage im Schulbetrieb gewesen, ohne die alle zeitlich
nachfolgenden Geschehensabldufe sich unmdglich hdtten vollziehen

kdnnen. Es komme demnach fiir die rechtliche Wertung nicht darauf
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an, ob M. = eine andere Verhaltensweise (etwa die Zuriicklegung

des Heimweges zu Fuf) als Alternative zum Warten zumutbar gewesen
wdre. Ebensowenig sei die Kausalkette dadurch unterbrochen
worden, daB M. wdhrend der Wartezeit den Spielplatz
aufgesucht und sich dort zusammen mit anderen Klassenkameraden
spielend betdtigt habe. In der Schule habe sie die Wartezeit
nicht verbringen kénnen, da dort fir unterrichtsfreie Schiiler
kein Aufenthaltsraum oder ein sonstiger geeigneter Bereich mit
entsprechender Beaufsichtigung zur Verfiligung gestanden habe.
Dadurch seien die Schiiler angereizt worden, ihre Wartezeit nach
eigenem Belieben entsprechend ihren jeweiligen Neigungen zu
verbringen. Es entspreche kindlicher Neigung und altersiiblichem
Verhalten, eine Wartezeit auf einem von der Gemeinde eingeriCh-
teten Spielplatz zu verbringen. Der innere Zusammenhang mit dem
Schulbetrieb wdre erst dann zu verneinen, wenn M. - sich in so
hohem MaBe vernunftswidrig und gefahrbringend verhalten hétte,
daB sie mit grofler Wahrscheinlichkeit mit dem Eintritt eines
Unfalls hdtte rechnen miissen. Davon kdonne nach dem festgestellten
Geschehen auf dem Spielplatz jedoch keine Rede sein. Das LSG

hat die Revision zugelassen.

Der Kldger hat dieses Rechtsmittel eingelegt und im wesentlichen
wie folgt begriindet: Das LSG habe trotz eines ausdriicklichen
Hinweises in der miindlichen Verhandlung ﬁicht gewlirdigt, daf der
Weg von der Schule zur Wohnung der Schiilerin M. nur etwa
1200 m betragen habe. M. hdtte daher zu FuB nach Hause gehen
konnen, zumal der Heimweg keinerlei besondere Gefahren

aufgewiesen habe. Sie hdtte die elterliche Wohnung dann bereits
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zu einem Zeitpunkt erreicht, bevor die Mutter sie von der Schule
abgeholt hatte. Zwar sei der Unterrichtsausfall durch den
Schulbetrieb verursacht gewesen. Das Warten von M. auflerhalb
der Schule gehe jedoch auf die Anweisung der Mutter der Schiilerin
zuriick. Bel richtiger Auslegung des unfallversicherungsrechtli-
chen Kausalbegriffes hdtte das LSG nicht zu dem Ergebnis gelangen
diirfen, daB der vorzeitige SchulschluB die rechtlich allein |
wesentliche Unfallursache gewesen sei.
Der Klager beantragt,

das Urteil des Schleswig-Holsteinischen LSG vom

17. Dezember 1980 aufzuheben und die Berufung der

Beklagten gegen das Urteil des SG Kiel vom

25, November 1977 zurlickzuweisen.
Die Beklagte beantragt,

die Revision des Klagers zurlickzuweisen.
Sie trdgt vor, daB der Ersatzanspruch des Klégers nicﬁt begrin-
det sei, da die Schiilerin M. einen vom Klager zu entschadi-
genden Arbeitsunfall erlitteﬁ habe. Der Versicherungsschutz sei
gegeben, weil die Ursache, die das Unfallereignis herbeigefiihrt
habe, im schulischen Bereich gelegen habe. Als alleinige Unfall-
ursache sei der vorzeitige Schulschlufl anzusehen. Dieser allein
habe dazu gefiihrt, daB M. auf den Spielplatz gegangen und
es dort zum Unfall gekommen sei. Die Anweisung von M.
Mutter, sie mdge nach SchulschluB warten, da sie abgeholt wiirde,
sei flir den Unfall nicht kausal gewesen. Denn nach- dem gewdhnli-
chen Lauf der Dinge wdre die Mutter von M. um 13.00 Uhr an
der Schule gewesen und hdtte M. , ohne daB es zum Unfall ge-

kommen wire, nach Hause gefahren. Durch das Aufsuchen des Spiel-
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platzes sei die Kausalkette nicht unterbrochen worden, denn es
habe sich um eine nur geringfligige Unterbrechung gehandelt. Nach
der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG) seien bei der
Beurteilung, ob eine nur geringfiigige Unterbrechung vorliege,

bei Schiilern im Rahmen der Gesamtberurteilung die von dem natiir-

lichen Spieltrieb der Kinder und gegebenenfalls einem dem Alter

entsprechenden Gruppenverhalten ausgehenden Gefahren besonders
zu beachten. M. sei ihrem kindlichen Spieltrieb gefolgt als
sig den nahegelegenen Spielplatz aufgesucht habe. Auch die Aus-
einandersetzung mit ihren Spielkameraden, die zum Unfall gefiihrt
habe, sei dem kindlichen Wesen zuzurechnen.

Der Beigeladene ist im Revisionsverfahren nicht vertreten.

II

Die Revision des Kladgers ist nicht begriindet.

Die Beklagte ist nicht verpflichtet, dem Kldger wegen dessen
Aufwendungen aus Anlafl des Unfalls der Schiilerin M.

P, nach § 1509 a RVO Ersatz zu leisten; denn die Schiile-
rin hat am 9. Dezember 1975 einen Arbeitsunfall erlitten, den

der Klager zu entschddigen hat.

Als Schiilerin einer allgemeinbildenden Schule war M. wéhrend
des Besuchs dieser Schule nach § 539 Abs 1 Nr 14 Buchst b RVO
gegen Arbeitsunfall versichert. Als Arbeitsunfall gilt nach § 550
Abs 1 RVO auch ein Unfall auf einem mit dem Besuch der Schule
zusammenhdngenden Weg nach und von dem Ort der Tdtigkeit. Ein

zeitlicher und ortlicher Zusammenhang mit dem Schulbesuch
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begriindet allein den Versicherungsschutz nach dieser Vorschrift
jedoch nicht; vielmehr setzt § 550 RVO einen inneren Zusammenhang
zwischen dem Weg nach und von dem Ort der Tatigkeit -~ hier dem
Schulbesuch -~ voraus (Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung,

9. Aufl, S 486 c).

Obwohl nach § 539 Abs 1 Nr 14 Buchst b RVO nicht von einem Um-
fassenden Versicherungsschutz ohne Ricksicht auf den organisa-
torischen Verantwortungsbereich der Schule ausgegangen werden
kann (BSGE 35, 207, 211; 41, 149, 151; 51, 257, 259), gelten
jedoch auch bei Schiilern die allgemeinen bei der Beurteilung von
Wegeunfdllen zu beachtenden Grundsdtze. Wie anderen Versicherten
steht auch den Schiilern die Wahl des Verkehrsmittels fiir die Zu-
riicklegung des Weges nach und von der Schule frei (BSGE 4, 219,
222; 10, 226, 227; 20, 219, 221; Brackmann, aa0O, S 486 f; Gitter
in SGB - Sozialversicherung - Gesamtkommentar, § 550 RVO Anm 5).
Selbst wenn der Weg von dem Versicherten zumutbar zu Fuf
zuriickgelegt werden kann, besteht Versicherungsschutz auch bei
Unf&dllen, die darauf zurlickzufithren sind, daB der Versicherte ein
O6ffentliches oder priyates Verkehrsmittel fiir die Zurlicklegung
des Weges wédhlt (BSG, Urteil vom 28. Juli 1982 - 2 RU 49/81 -).
Die freie Wahl, ein Verkehrsmittel zu benutzen, schlieBt den
Versicherungsschutz beim Warten auf das Beférderungsmittel ein
(RVA EuM 25, 2; BSGE 42, 42, 44). Das Warten gehdrt zum Weg nach

und von dem Ort der Tatigkeit.

Nach den tatsidchlichen Feststellungen des LSG hatte die Schiilerin

M. am Unfalltag mit ihrer Mutter vereinbart, daB diese sie
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nach der Schule mit dem Kraftwagen abholt. Nachdem der Unterricht
jedoch unvorhergesehen bereits um 12.05 Uhr endete, dauerte der
mit dem Schulbesuch zusammenhidngende Versicherungsschutz auch
wadhrend der Wartezeit ohne Ricksicht darauf fort, daB M.

hatte zu FuB nach Hause gehen kdnnen.

Der Versicherungsschutz wurde nicht dadurch unterbrochen, dafB
M. nicht in oder an der Schule auf ihre Mutter wartete,
sondern sich auf den etwa 80 m von der Schule entfernten Spiel-
platz begab, um dort mit ihren Schulkameraden zu spielen. Im
allgemeinen besteht zwar nach den in standiger Rechtsprechung
zum Versicherungsschutz auf dem Weg nach und von dem Ort der
Tatigkeit entwickelten Grundsdtzen wdhrend einer personlichen
Verrichtungen dienenden erheblichen Unterbrechung dieses Weges
kein Versicherungsschutz, wdhrend der Versicherungsschutz auf-
recht erhalten bleibt, wenn die persdnliche Verrichtung hin-
sichtlich ihrer zeitlichen Dauer und der Art ihrer Erledigung
keine rechtlich ins Gewicht fallende und somit keine erhebliche
Unterbrechung des Weges nach und von dem Ort der Tatigkeit be-
deutet, sondern nur als geringfligig anzusehen .ist (vgl ua BSGE
43, 113, 115; SozR Nr 5 und 28 zu § 543 RVO aF; SozR 2200 § 539
Nr 21 und § 549 Nr 1; Brackmann, aaO, S 486 t und x). Wie der
Senat in seinem Urteil vom 25. Januar 1977 (BSGE 43, 113, 115;
s auch BSG USK 77220, 77228 und 8116) zum Versicherungsschutz
von Schiilern wahrend des Besuchs allgemeinbildender Schulen auf
dem Schulweg ausgefilihrt hat, sind der Gesetzessystematik und der
Entstehungsgeschichte.des Gesetzes iliber die Unfallversicherung

fir Schiiler und Studenten sowie Kinder in Kindergdrten vom
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18. Marz 1971 (BGBl I 237) keine Anhaltspunkte dafiir zu ent-
nehmen, daB die angefiihrten Grundsdtze zum Versicherungsschutz
wahrend der Unterbrechung des Weges nach und von dem Ort der
Tatigkeit insoweit flir den Versicherungsschutz der Schiiler gemas
§ 550 Abs 1 RVO nicht gelten sollen. Der Senat hat in diesen
Urteilen jedoch ndher ausgefiihrt, daf die strengen Mafistabe, die
flir die Annahme einef geringfiligigen Unterbrechung des Weges nach
und von dem Ort der Tatigkeit filir Erwachsene zu beachten sind,
dem vielfdltigen Spieltrieb und dem Gruppenverhalten der Schul-
kinder im Zusammenhang mit dem Schulweqg nicht gerecht werden; es
entspricht vielmehr auch der Verkehrsanschauung, daB derartige
Unterbrechungen regelmdafig mit zum Schulweg gehdren (Brackmann,
aa0, S 483 s). Der bei der Beurteilung des Versicherungsschutzes
wdhrend einer geringfiligigen Unterbrechung des Weges nach und von
der Schule anzuwendende Begriff der Geringfiigigkeit kann auch
nicht nach absoluten MaBstdben beurteilt werden, vielmehr sind

die gesamten Umstdnde des Einzelfalles zu berlicksichtigen.

Die Schiilerin M, hat nach def Gesamtwiirdigung aller vom LSG
festgestellten Umstdnde am Unfalltag den Weg vom Besuch der
Schule nach Haﬁse dadurch, daB sie den nagehegelegenen Spielplatz
aufsuchte, nur geringfligig unterbrochen. Dem fiir die Beurteilung
der Geringfligigkeit maBgebenden Zeitfaktor der Unterbrechung
kommt hier keine entscheidende Bedeutung zu, da M. , ohne den
Versicherungsschutz zu verlieren, bis zum Abholen durch ihre
Mutter mit der Fortsetzung ihres Weges warten durfte. Da wahrend
der Wartezeit alle Betdtigungen, insbesondere auch Spielereien,

unter Versicherungsschutz stehen, die dem Verhalten von Schiilern

JLaw — Gesetze und Urteile wonco srron Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

i

1Zny2sa8 HUIN I eLY §§ Yoru Yuequajed S[e puls SUNJUILIESS[I21I) JOP 1], YONY STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-10-

des jeweiligen Alters entsprechen (BSGE 42, 42, 46), war M.

wie das LSG im einzelnen zutreffend dargelegt hat, auch wahrend
des Aufenthaltes auf dem Spielplatz unfallversicherungsrechtlich
geschiitzt. Denn es entspricht dem altersgemdfen Verhalten eines
12 1/2 Jahre alten Kindes, daB es die Wartezeit bis zum Abholen
durch seine Mutter dadurch ausfiillt, daB es einen nahegelegenen
Spielplatz aufsucht, um dort mit Klassenkameraden zu spielen.
Dazu mag auch beigetragen haben, daB, wie das LSG festgestellt
hat, in der Schule kein Aufenthaltsraum fiir unterrichtsfreie

Schiiler zur Verfiigung stand.

Die Schiilerin hat sonach am 9. Dezember 1975 einen Arbeitsunfall
erlitten (§ 539 Abs 1 Nr 14 Buchst b RVO ivm § 550 Abs 1 RVO),
den der Kldger als der zustdndige Unfallversicherungstrédger

(§ 657 Abs 1 Nr 5 RVO) zu entschddigen hat.

Eine Kostenentscheidung entfallt (§ 193 Abs 4 RVO).
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