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Kiégé?'uﬁd'ReViSionSBéKIagteno

‘Der 2. Senat des Bdﬁdéééoéiéigériéﬁféfh 2t duf die miin
110he Verhdndlung vom 22 beptember 1960 hln durch
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fur Recht erxannt
Dle Revision der Bek*agten geuen das Urtell des Landes
sozialgerichts Niedersachsen vom 22- August 1963 wird

zurickgewiesens..

Die Beklagte hat dem~Klégérvdie auBergérichtlichen

Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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In dieser Sache ist streitig, ob der Kléger im Zeitpunkt
eines Unfalls vom 29, Januar 1962 unter Versicherungs-
schutz stand. '

ta

Der Kidger ist am 29. Januar 1962 kurz vor 7=oo'Uhr auf
dem Wege zu seiner Arbeitsstétté, auf der er um 7}30 Uhr
den Dienst zu beginnen hatte, im Maschpark>in Hannover in
Hohe des Landesmuseums ausgerutscht und hat-siéh eine
TLuxationsfraktur der rechten KnSchelgabel zugez ogen9 deren
BehdndLung bis zum Ende des Jahres 1962 noch nlohu abge-

schlossen waro

Aus dem anéefochtenen Urteil des Lanae83021algerlchts beG
ergeben sicn hierzu folgende Feststellungeﬁ

[lollﬂ‘ﬂf) 12, YONY :SIOMUIE]

Der 'Kldger wohnt in Hannover, StivestraBe 15 und ist als
Versicherungsinspektor bei der Landw1rtschaftlﬂcheﬂ Brand-
kasse in Hannover, ochaferdamm !—4, beschaftlgt Den Weg
zur Arbeitsstelle 1egue er regeWmaslg zu FuB zurilick. Er

2/8 §§ YoeU Juequaje( S[e puls Sunjw

ging . zunachst die GelbeISUraBe entTang zum Maschsee, dann
in aem Anldgen am Maschsee entlang und SChllEBLACh durch
die StraBe Am HMa schpark in Richtung zum Aeoldven TOT P!atzf
Dieser Weg ist etwa 2 5 km lang und kann von elnem FuBe

J2ysa8 DI ¢

Zdnger in rund 3o Minuten zuruCK'eLegt werden. Der kuraesre
Weg hatte uUber die bchWagerstraGe gefihrt. Er ist etwa

7,5 km lang -und kann in rund 20 Minuten zuruckgeiegt wer-
den, Nicht wesentlich l&nger ist der Weg iiber die Geibel~
straBe und die Hildesheimer Strafie.

Die Bekliagte lehnte die Entschiddigungsanspriiche durch Be=
scheid vom 2%. April 1962 ab und fihrte zur Begrindung u.a-
folgendes aus: Bei dem nach §_543 der Reichsversicherungs-—

ordnung (RVO) aP unter Versicherungsschutz stehenden VWeg
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handele es sich in der Regel um den kiirzesten direkten Weg
zwischen Arbeitsstitte und Wohnung, jedoch bleibe dem Ver-
sicherten Uberlassen, in Fdllen, in denen mehrere Méglich-
keiten gegeben seien, nach Belieben eine von diesen Mog—
lichkeiten zu wihlen, auch wenn es sich dabei um den lédnge -
ren der zur Wahl stehenden Wege handéleo Der Versicherungs-
schutz hénge davon ab, ob das betreffende Wegétdck nach der
gev. Bhanlichen Auffassung des Lebens ein Teil der gesamten
Wegstrecke sel, die zwel Ortliche Punktemiteinander verbin-
de, wobei alle nach der allgemeinen Verkehrsanschauung mal—
geblichen Umstiénde in Betracht zu ziehen seien, insbesondere
das gewdhlte Verkehrsmittel und die sich Meraus ergebende Not-
wendigkeit und ZweckméfBigkeit, einen bestimmten Weg zZu wéh—
len. Ein Umweg stehe aber dann nicht unter Ver81cnerung3m
schutz, wenn nach den gesamten Umstdnden der benutzte Weg
offensichtlich nach der gllgemeinen Verkehrsanschauung
nicht mehr dem zu benutzenden Weg entsprecne oder die ge-
wihlte Strecke von vornherein wesentlich groBef sei. Im?
vorliegenden Fall hiZtten mehrere Moglichkeiten bestandenq
Zum schdferdamm zu gelangen. Nach der allgemeln ubllchen
Aulfawuunw von einer zielbewuBten kontinuierlichen: Fortbew
wedung in Richtung auf die Arbeitsstidtte gebe 51ch Jedoch
nicht die Notwendigkeit oder auch nur die Zweckmaelvkelto
die Unfullstelle am Maschpark zu passieren.: Der Weg habe.”
deshalb nicht in einem wesentlichen unmittelbaren /QSdmmen%'
‘hang mit der Erreichung der Arbeitsstitte gé&tandén Sondern
fast ausschlieBlich der Vcrlolvung e1genw1ruschaltllcher

Zwecke rJ"eadlen‘l:~

Hler<eéen hat der K1E ver {1dge erhoben und zur Beorundung
u.a. darasuf hlngewwesenn d B er den: schon seit Jahren be-

'nutzten eg g sewdhtt habe, um ale verkehf relchen StraBen
wevﬁn ernonter Gefanhr zu meldena Der veg sei besonders
verkehrsarm und flhre durch Grinanlagen, was Tlr einen im
Biro Arbeitenden zur Erhaitung der Gesundheit von besonde=

rer Wichitigkeit sei:
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Dags Soziuzlgericht ($G) hat durch Urteil vom 20. September
1962 den angefochtenen Bescheid aufgenoben und die Beklagte

verurteilt, den Klidger "aus dem Arbeitsunfull vom 29. Januarx

1962 zu entschidigen".

Zur 3Begrinuung hat das SG u.a. ausgefihrit: Es sei richtig,
da3 der Klager aucli kiirzere Wege hitte wihlen kdnnen, z.B.

4

iber die SchligerstraBe cder liber die Birken-ArnswaldtstreBe.

Das h&tte eine Wegsirecke von 1,4 bis 1,5 km ergeben. Er
habe stalidessen den 2,5 km langen Weg am Maschsee und
Maschpark entlang 6ewahlu Ob der Weg als eine 2weckméﬁige
und demit goscqutzte Verblndung gwischen Wohnung und Ar—
beitsstdtte zu werten sei, sei nach der Verkehrsansnhauung
zu beurte eilen. AuBer der Linge des Weges seien U.a. die
Art der Fort thewegung, die Art des Weges und die mit ihm
verbundenen Gefahren mujgeblich. Bei einenm FuBganoer seien
andere Ma Bstédbe als bel einem Auuo~ode1:Radfahrer anzulegen.
‘Wenn ein ausgesprochener FuBgangerwe5 zur Verfugun stehe9
SO se1 es zweckméBig, daB er benutzt werde, se7bst wenn
swoh der Weg dadurch verlangere° Der Weg sei aur dann nicht
mehr ein Weg zur Arbeit, wenn er viel Tanoer sel als nghere
Mege, daf3 seine Benutzung den Gharakter eines épa21erganﬂes
annehmeq In vorliegenden Falle biete sich der PuBgangeerg
an Maschsee und Maschpdrk entlang ais zweckméfBiger Weg an,
obwohl er 1o HMinuten mehr Zeit in Anspruch nehmen als der
Weg ‘durch die StraBen der Sidstadt.

Gegen das Urteil hat die Beklagte Berufung beim LSG Nieder-
sachsen eingelegt. Zur Begrindung hat die Beklagte {unter
Bezugnahmne auf'_SG 4, 244; Usas ausgefunrt Ausnahmetatbe
sténde kinnten vorwiegend bei der Benutzung cffentlicher
Verkehrsmittel gegeben sein, well sich deren Fahrtstrecke

oftmals nicht mit dem direkten Weg decke, die Arbeitsstatte
b

aber trotzdem moglichest schnell und sicher erreicht werde-.

o

Das konne nicht fiur FuBginger gelten, Es handele sich um

~

einen Umweg, der
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betragen habe und der Kl#ger sei auf ihm auch nicht in gerin-
gerem MaBe den Gefahren .des Grofstadtverkehrs ausgesetzt ge-

wesenl.

Das LSG hat durch Urteil vom 22. August 1963 die Berufung zu-—

rickgewiesen und die Revision zugelasseno

Zuxr Legrunuuﬂg hat das ILSG u.a- auégefﬁhrt§ Auch fiur den FuB-
ginger sei ein bestimmter Weg nicht vorzuschreiben. Der Kli&-
ger sei auf dem gewdhlten Weg zumindest nicht grﬁBerén Gefah-
ren ausgesetzt gewesen, als auf einem kiirzeren Weg. Das ge-
fihriichste Stick am Aegidien=Tof~.1afz hitte er immer iber-
winden missen. Der klirzere Weg wdre ilber die Schlégerstraﬁe
oder die GelbelstraBe gewesen. Das stelle den Versiéherungue
schutz nur in Frage, wenn Lur die Wahl des 1dngeren Weges
andere Grinde maBgebend gewesen seien, als die Ab81cht d1e
 Arbeitsstédtte zu erreichen {BSG 4, 216°SozR RVO § 543 Nr. 21)
In SozR RVO § 54% Nr. 34 habe das BSG ausgefuhrt dae e1n Um~
wegs der fast doppelt.so 1ang sei wie die kiirzeste Verblndung
erhebllch sei. Hiernuch kénne der Verulcherunvsschutv des

K¢agers in Frage @esteilu sein. Die Linge des Weges durfe aber 

nicht mit dem MetermaB oder der Stoppuhr gemessen werdenc Bei
einem FuBginger sei ein Umweg, der nur 1 km ;dngej sel alb
der kiirzestes Weg von 1,5 km und fur den er stdtt kn Dp 2o
Elnuten etwa 30 Minuten orauche, nicht erheblich. Selbst ein
erheblicher Umweg konne aber ve15¢chert seln9 wenn er wesent
lich der /u;ucwievunv des Weges nach ded Arbeltsstatte und
nlcnt privaten ZweCAen diene. Ein nrlvatef Grund konhe nur
darin gefuncen werden,; daB der Kldger bestrebt gewecen sei,
den gesundhdis3chidiszenden Beelntrac}tlgunéen durch ‘den GroB
stadtverkenr mbglichst suszuweichen. Es konne aber nicht da-
von die Rede sein, daf3 er aeq Weg nur gewdhlt habe, um durch
einen M “Fenspazie rgeng urnoLang zu suchen, denn der VWeg

¢ sich schon aus dem zeitlichen Zusammenhsng ergebe.
ur

[

celbar zur Arbeltsstidtte fihren. Der Klégev habe

t
die Wahl gewichtige Grinde angefihrt, die, obyg lc;on sie vom
[ o ] ?
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subjektiven Empfinden des Kldgers bestimmt seien, anerkannt
werden mifiten. Die von der Beklagten bezeichneteniWege uber
die Schl 5er raBe oder die GeibelstraBe hdtten durch dicht
vebaute StraBenzeilen gefiinrt, in denen gerade um Giese
Zeit nicht nur reger Aniieger-, sondern auch starker Durch-
gangsverkehr herrsche, so daf Belésﬁigungen durch Ldrm und
Auspuffgase nicht ausbliében. Ahnlich verhalte es sich,
wenn der Kldger den Weg lUber die GeilbelstraBe und die Hil-
desheimer StraBe gewdhlt h&tte. Denn einem FuBBgéanger, der
taglich den Weg von der Sudstadt zur Stédtmitte zurlicklege,
biete sich der FuBgéngerweg am Maschpark und Maschsee ent-
lang als zweckm&Big an. Hier sel der Fuﬁgénger'auf'einem
liangeren Teilsgstiick weder den Einwirkungen des Xraftverkehrs
noch dem Grofstadtlirm ausgesetzt. Die unmittelbare Gefshr-
dung durch andere Verxehrstellnehmer'sei auf der gesamten
Wegstrecke nicht groBer, als wenn ein kilrzerer Weg gewdhlt

wlrde»

Die Beklugte hat den Empfang diéséé'Ufteils unter dem 3.
Oktober 1963 bestédtigt und em 15. Oktober 1963 durch ein
Telegramm und am 3%0. Oktober 1903 durch elnea Schr1¢rsatz

8 §§ YOBU YUBQUIJR(] S[ PUIS SUN[WWIESS[IO}I() JOP I3 ], YONY SIDMUTE]

Revision eingelegt. Sie oeantragt,A

/

“die Urteile des LSG und des SG au?zuheben und

die Klage gegen den.Ablehnungsbescheid veom 24.

1ZNYsa3 HYIN e

April 1962 abzuweisen,

hllfswelse beantragt sie,
das angefochtene Urteil mit den 1hm zugrunde
iiegenden Feststellungen aufzuheben uand die

Sache an das LSG zurickzuverweisen.

Sie vertritt mit ausfilthrlicher Begrindung u.a. die Aufl-
fassung: Der Kl&ger habe beim Verlassen seiner #ohnung
~nicht so gehr seiner Arbeitsstitte zugestrebt als dem
Maschsee und Maschpark. Er'wollte\den.Wegg den er zur br-

reichung der Arbeitsstitte nach Norden hitte gehen nmussen,
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dazu benutzen, um zunﬂchst einmal im SudWesfén'uﬁd Wested.Sei;'
ner Wohnung eine erholssme Landschaft zu durchwandern. D1e Ge-
staltung des Weges sei nicht entscheidend durch ale Aoslcht
veraniaBt, um 7.30 Uhr auf der Arbeitsstédtte seine Tatig-

keit zu beginnen, dem Kléger sei es vielmehr nur daradf an-
gekommen, sich zunichst um 7.00 UThr der Schinheit des Ufers
des Maschsees und des Haschparks zﬁ érffeuén‘und‘dbrt nbch
einen schonen Spaziergung vorzunehmen. Dle Zeltdlffﬂrenz voi
;o Minuten erscheine zwar im ersten Augepbllck dlS unbeachtv
110n, in erKlWChKelt aber sei der cewahlte Weg fast doppelt
so lang wie einer der xurzeren Wege. Dle Erwdgung, dasB auf

den anderen Wegen eine Beldstigung durch Larm und Auépuff~
gase gegeben sei, treffe Tast flur jede StraBe in einer |
GroBstadt zu. AuBerdem sei der Kléger_zumindest auf dem
verhdltnismaBig langen Weg durch die GeibelstraBe einer
'sa¢chen Belastigung gléichfalls ausgesetzt gewéseno o

Der KiZger beantragt,

dle Revision als unbeérundet zuruckzuvelseno

Jeeen

Fef
M.

Nie durch Zulassuhg statthaite R@v1 ion der Beklagtén ist -
. form- und fristgerecht eingelegt und beqrandet woxden und

somit. zuiassig. Sie hatte jedoch keinen Erfolg.

Die Revision wendet sich dagegen, daf daé'LSG den gesamten
Weg, de:m der Kldger morgens zur Arbeitsstédtte zurickzu-

legen.éflegteg trotz des ”Umwegs” uber die Gegend am MauCh
see gls einen mit der versicherten Titigkeiten des Klégers
ngzusammenhingenden Weg nach der Arbeitsstéttevi§ 54% RVO

af. anerkannt hat.

Dabei veryennt die Revision wohl nicht, daB zwischen den
zuricklegen dieses yeges und der versicherten Tatigkeit an

tsstitte insofern ein ursdchlicher Auuammchaong
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bestand, zals die Arbeitsstatte von Anfeng an das allieinige
Endziel des Weges war. Nach den tatsidchliche | Feststellun-
gen des LSG enthilt die Wegstrecke auch keine oSrtlich ab-
grenzgbaren Teile, die niéht auch zu dem Zweck zurlickgelegt
wurden, den Kl&dger .zur Arbeitsstidtte zu bringen. Das Vor-

bringen der Revision ist vielmehr nach der Auffassung des

erkennenden Senats unter dem Gesichtspunkt zu priifen, ob
die Grinde fiur die Wahl des Weges dessen Charakter so be-

deutsam beeinfluBt haben, daB der durch das Endziel des

Weges und den Zeitpunkt des Eintreffens am Endziel auf je-
den Fali_gegebene ursichliche Zusammenha ng mit der versich
ten Tatigkeit als rechtlich unwesentlich in den Hintergru
gedriangt wird und deshalb der gesamte Weg —~ wie die Revisi
wohl meint: als Spaziergang - dem unver81cherten person—

lichen Lebensbereich zuzurechnen ist.

Das hat der erkennende Seqat ~ im Ergcbnls in Ubereln

stimmung mit dem LSG ~ verneint. .

Nicht nur fir den Radfahrer (vgl. z.B. SozR Nr. 21 zu

§ 543 4F RVO) und den Kraftfahrer kann es zweckmdfBig seing
eine _wngere Wegstrecke zu wihlen, weil diese z. B. eine
bessere Fahrdecke hat oder infoige einer ganstigeren Ver-

kehrsregelung ein schnelleres oder auch nur leichteres Vo

1Zyasa8 I JF B §§ YorU YurqUaIE(] S[E purs Sunjuuress[ra)i) I1p a[wjgpn\: ST, \\uﬁ)[

wirtskommen ermbglicht. Auch dem FuBginger muB zugestan-

den werden, daB er den direkteren Wegstrecken einen ande-—
ren Weg vorzieht, weil dieser von selnem Gesichtspunkt aus
erhebliche Vorteile bietet. Im vorliegenden Fall hatte der

KlZger - nach den von der Revision nicht mit wirksamen

Rugen angegriffenen Feststellungen des L3G (vgl. § 163 SGG.
die von ihm regelméBig zarackgelegte.iangere Wegstrecke des-
halb gewdhlt, well er aufl einem langen Teilstick dieser
Wegstrecke nicht den Beldstigungen durch Auspuffgase'uad

Ldrm des GroBstadtverkehrs ausgesetzt war.
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Diese Grunde fir die Wah‘ des Weges beruhen zwar duf per—,zlvz

sOnliche Neigungen und Wunschcn des Kligers. Sie sind Jewf
doch nicht auf die Erreichung eines Zweckes ausgerlchtetg_
der mit dem Zuriicklegen des Weges zur Arbeitsstiatte 1n 2
keinem Zusammenhang steht, wie das z.B. der Pall sein wur~
de, wenn ein “"Umweg" gemacnt wird um ein Postamt oder eln"
Ladengeschift aufzusuchen. Die Wahl des Weges sollte viel-
mehr aur dessen Gestaltung unmittelbar beeinfluBen und es
dem Kldger ermGglichen, den Weg zur Arbeit auf einer - vom
1Standpunkt'des FuBgéngers zus - moglichst stﬁrungesfréien
and zweckmidBigen Strecke zurlickzulegen. PFlir die Wahl der
Wegstrecke waren auch Umstidnde von Bedeutunyl dle mit der
versicherten Tatigkeit des KlZgers unmittelbar in Zusammen—
hang stehen, wie die Lage der Arbeitsstidtte im Verhaltnlb
zur Lage. der Vohnung unq die Gestaltung der da41schen—u'-
liegenden Studtviertel. Deshalb konnen, nacb der Auffas ung
des erkennenden Senats die Beweg grdnoe Iur ale Wdhl des

Weges im voxllegenueﬂ Fall nicht: ausschlle 1lch dem unver—1 

sichnerter »ersdnlichen Lebensbereich zugereohnet werdeno

Der Senat .wstimmt auch im urgebnlc mlt dem LSG ddrln
tiberein, da B die Verlangﬁrung des. /eges gegenuber den un~A:
mittelbar zur Arbeitsstatte fiihrenden Wegstrecken HlChb .
ausreicht, um den, wie dargelegt, gegebenen urSacnllchen
Zusammenhang mit der ve=31che;ten Latlgkelt als rechtllch
'unwesentlich ansehen zu kidnnen. ' ' e S

Das ISG ist somit ohne Rechtéirrtum‘zu dem Ergebnis ge--
langt, daB der Klﬁger in dem Zeitpunkt des Unfalls vom
29, Januar 1962 nach § 543 i.Vem. § 542 KVO aF unter Ver-

sicherungsschutz stand.

Die Revision ist unbegrindet und war zuriickzuweisen.

A"go
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