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Aktenzeldchens
2 BY 196/57 - Im Namen des Volkes
In Sachen
Verl:undet 00000096000000000000.0'lﬂ'ﬂn'ﬂo&.'....... ..... ...IGCD
am 21. Oktober 1958

Beklagten und Revisionskl8gerin,
gegen
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Klédgerin und Revisionsbelilicgte,

‘hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 21. Oktober 1958

#

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 5. Juni 1957
wird zurilickgewiesen.

Die Beklagte hat der Kligerin die auBergerichtli-
chen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstztten.

Von Rechts wegen.
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Der Ehemann der Kligerin verungllickte am 25. Januar 1955 auf einer
flr den Bayerischen Rundfunk (BRf.) unternommenen XKontrollfarit wit
seinem Moped in der Gegend von Wasserburg/Inn todlich. Flir den BRE.
war er seit dem 1. April 1954 als "freier Mitarbeiter' im Auflen-~
dienst der Abteilung Hirerwerbung tétig. Seiner Beschiftigunc lag
ein Vertrag zugrunde, den er im Mirz 1954 mit dem BRf., eine» An-
stalt des 0ffentlichen Rechts, geschlossen hatte und der inhcitlich
mit einem fir die HOrerwerbung vorgesehenen Mustervertresg Ubcrein-
stimmte. Hlernach bestanden im wesentlichen folgende Vereinborungen:

"1. Der Bayerische Rundfunk beauftragt ..... mit den im I.zhmen
der Horerwerbung anfallenden Aufgaben sowie mit der uUber-
prifung der Rundfunkteilnehmer auf Einhaltung der Beiriebs-
bedingungen fir Rf.-Empfangsgerite gemdB § 13 des Bayer.
Rundfunkgesetzes im Bereich ...

2. Risiko und Durchfiilhrung dieser TAtigkeit gehen zu Lasten
des Beauftragten, der in einem freien Mitarbeiterverhiilinis
steht. Der Aufgabenbereich, flir welchen der Vertrag Jiltig-
keit hat, ist in den "Richtlinien fiir die Beauftragtcn des
Bayerischen Rundfunks" festgelegt. Die tégliche Arbeitiszeit
ist dem Ermessen des Beauftragten anheimgestellt.

3. Die Verglitung des Beauftragten erfolgt auf Provisionsbasis.
Die Provision betrdgt flir jeden Antrag auf Erteilung ciuer
Rf.~Genehmigung DM 4.-~ (vier).AuBerdem erhilt der Beauftireg-
te 20% des Betrages, der sich gus einer Geblihrennachuahluug
des neu zugefihrten HOrers ergibt. ...

Die im Rahmen dieser Arbeit erwachsenden Spesen werdcn von
Beauftragten getragen. Die Provisionsforderungen sinc nicht
abtretbar.

4, Ein Provisionsanspruch besteht nur, wenn der neu zugcfihrte
Horer: a) von der Post bestdtigt und als geblihrenzahlond ge-
meldet ist, b) vom Beauftragten persdnlich festgestelld und
aufgenommen wurde.

5. Die Honorarauszahlung erfolgtzundchst mit 80% des Betrages,
der sich aus den eingesandten Neuantridgen ergibt. Diec rest-
lichen 20% werden zuriickbehalten, bis ein Guthaben vca Ik
100.-- erreicht ist. Dieser Betragigilt als Risikosumme und
wird bei einer eventuellen L&sung des Vertragsverhdlinisses
ausbezahl+t, sobald die unter Ziff. 4 des Mitarbeiterverira-
ges angefiihrten Voraussetzungen erfillt sind und keinc Forde-
rungen des Bayer. Rundfunks gegen den Beauftragten mchr be-

stehen. .
Nach Erreichen der Risikosumme von DM 100,-- wird an jedem

Verrechnungstermin der gesamte aus den jewells eingesandten
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 Antrégen und dem Nachgebiihreninkasso sich ergebende

donoraranspruch ausbezahlt.
Bereits honorierte Neuantridge, die entgegen den erlas-

www.prinz.law

senen Richtlinien getdtigt wurden, werden nachtridglich in

Abzug gebrabht.

*
Diese Vercinbarung 1ost keine Sozialversicherungspflicht
aus. Die von dem Beauftragten erzielten Einnahmen miig-
sen von ihm selbst versteuert werden.

Mit der Zahlung der Provision und des Nachgcbilhrenan-
teils 1ist jede gus diesem Vertrag resultierende Ver-
pflichtung des Bayer. Rundfunks abgegolten.

Dieser Vertrag gilt zunéchst auf die Dsuer von einem
Monat. Sofern von keiner Seite bls einschlieBlich 14
Tage vor Ablauf der festgesectzten Gliltigkeitsdauer einc
Lésung des Vertragsverhdltnisses erfolgt, gilt der Ver-
trag jewells einen konat verlingert. .c...

Jeder der belden Vertragspartner ist berechtigt, den
Vertrag unter Einhaltung der in Ziff. 8 festgesetzten
Abwicklungsfrist, ohne Angabe von Griinden zu l¥sen.

In FPdllen grober Fahrlissigkeit und VercsttBen gegen diec
vom Bayerischen Rundfunk getroffenen Richtlinien be-
h&dlt sich der Bayer. Rundfunk vor, den Vertrag mit so-
fortiger Wirkung aufzuheben. .

Die vom Bayer. Rundfunk zur Durchfliihrung der Tdtigkeit
zur Verfligung gestellten Auswelse, Listen, Rundschrei-
ben und sonstige Unterlagen bleiben Eigentum des Bayer.
Rundfunks. Sie milssen vertraulich behandelt werden und
sind bei Losung des Vertrages vollzihlig an den Bayer,

"Rundfunk zuriickzugeben.

Der Beauftragte darf sich zu seiner Legitimierung nur
bei.der Ausilibung der in den "Richtlinien fiir die Beauf-

tragten des Bayer. Rundfunks" festgelegten Arbeit auf cen

Bayer. Rundfunk berufen. In diesem Zusammenhang wird be-

sonders auf Ziff. VII Abs. a) dieser Richtlinien ver~
wiesen. Andere Beschdftigungen diirfen nicht gleichzeitig
mit der Beauftragtentétigkeit ausgelbt werden".

Die in diesem Vertrag erwdhnten Richtlinien regeln die Tétigkeit
der Beauftragten des BRf. Hiernach bestehen die Aufgaben der Be-
auftragten ’

1.

in einer Uberprifung auf Einhaltung der Betriebsbe-
dingungen fir die Rundfunkempfangsgeriite gemil § 13

des Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uber die Errich-
tung und die Aufgaben einer Anstalt des offentlichen
Rechts "Der Bayerische Rundfunk" vom 17. Mérz 1950
(Bayer. GVOBl. S. 57),

2. in einer Beratung der Horer in allen Fragen, die mit
Rundfunkempfang in Verbindung stehen,
3. in der Werbung neuer Rundfunkteilnehmer und
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4., in der Feststellung der HOrermeinung.

Unter Anleitung Uber die mit der Inbetriebnahme eines Rundafunk-
empfangsgerdtes verbundenen Rechte und Pflichten der Horer worden
die Beauftragten in der Form von Empfehlungen, Hinweisen, Ge- und
Verboten in der Hauptsache mit ihren Vertragspflichten bekanut ge-
macht. Danach haben sie u.a. die Einhaltung der Betriebsbédingungen
durch systematische Kontrollen sdmtlicher Haushaltungen oder an Hgnd
der Uberpriifung abgemeldeter Rundfunkteilnehmer nach den iUberandten
Abmeldebldttern durchzufilhren und bei einer auffallend hohen Zahl
nicht gemeldeter Horer die entsprechenden Wohngebiete syster:tisch
zu Uberprifen. Nach einer Anleitung tiber die Abfassung und ILciand-
lung der Antrége auf Erteilung der Rundfunkgenehnigung folgen An-
weisungen Uber die Bearbeitung der den Beauftragten zugewles.nen
Horerbezirke, und zwér iiber den listenmidfigen Nachweis der (nor-
priifungsdauer, lber die Zahl der aufgenommenen Anirége und ther
eine festgelegte Reihenfolge flir die Bearbeitung der einzelncn
Postamtsbereiche, wobei Anderungen und Abweichungen nur aus cwin-
genden Grinden im Einverstéindnis nit der Abteilung Horerwerbung
vorgenommen werden. Diese Beauftragten haben bei der Erhebung von
Nachgebilihren fiir unberechtigtes Rundfunkhdren nur eine beschrink-
te Inkassogenehmigung und sind der Guittungskontrolle durch die
Post unterworfen. Im Zusammenhang mit einer eingehenden Untcxwei-
sung flir das Aufspliren von Schwarzhorern ist bestimmt, daB cie
normale Provision f&llig wird, wenn eine Schwarzhtrermeldung zu
einem geordneten Zahlungsverh#ltnis fiilhrt. Nur mit den unteren
Dienststellen von Behtrden dirfen die Beauftragten zusammencrbei-~
ten. Bei zeitwelliger Unterbrechung ihrer Tatigkeit soll untcr An-
gabe der voraussichtlichen Dauer Anzelge erstattet werden. Zur Be-
ratung der Horer uUber technische und rebhtliche Fragen stehen den
Beauftragten umfassende Merkblétter und Broschiiren zur Verfisung,
auf deren Verteilung an dile Horer sie sich im allgemeinen bc¢zchrén-
ken konnen. Als wesentliches Ziel der Werbetdtigkeit wird bczeich-
net, die mit dem Rundfunkempfang wegen technischer Unzulénglichkei-
ten unzufriedenen Horer durch Aufkléarung Uber dle Moglichkeiten

der Empfangsverbesserung vom Verzicht auf die Teilnahme am Rund-
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funkempfang abzuhalten und durch diese Tétigkeit auch neue Horor
zu gewinnen. Eine besondere Aufgabe ist die vorgeschriebene Hc¢-
rerbefragung als das fiir die Abteilung Horerwerbung wichtigstc
Mittel, liber Ansichten und Winsche der Horer informiert zu wer-
den. Unbedingte Einhaltung der gestellten Termine und Nachweils
der Anwesenheit in den zugewiesenen Kontrollgebieten durch Behir-
denstempel werden verlangt. In dem Rundschreiben vom 5. April
1954 an die Beauftragten bat der BRf., die Erfassung der Kfz.-
Empfénger zu intensivieren, und wieg darauf hin, dal Verstole
gegen die notwendige Einhaltung der Richtlinien zu einer erheb-
lichen Verschirfung der internen Beaufsichtigung und zu einer da-
mit verbundenen Erschwerung der Arbeitsbedingungen filhren mifiten.
Nach einer Auskunft des BRf. an die Beklagte vom 18. Februar 1955
arbeitete der Ehemann der Kl8gerin als "freier Mitarbeiter" ti -
lich acht bis zehn Stunden und erhielt bis zum 21. Januar 1955
insgesamt DM 3.891,40 an Provision.

Die Beklagte hat den Anspruch auf Hinterbliebenenentschédigung
durch Bescheid vom 19. Januar 1956 abgelehnt: Der Ehemann der Klé-
gerin habe als freier Mitarbeiter des BRf. bei der zu seinem Tode
fihrenden Kontrollfahrt nicht unter Versicherungsschutz gestarden.
Er sei fiir den BRf. als Unternehmer im Sinne des § 63% der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) tétig gewésen und habe von der freiuil-
ligen Versicherung bei der Beklagten keinen Gebrauch gemacht. Auf
die hiergegen erhobene Klage hat das Sozialgericht (SG.) lilinchen
den ehemaligen Leiter der Abteilung Horerwerbung des BRf. Karl
F xmxmxm liber die Arbeitsweise der HOrerwerber als Zeugen vernou-
men. Das SG. hat die Beklagte verurteilt, der Klégerin Hinterblie-
benenentschéddigung zu gewidhren, und zur Begriindung ausgefihrt,
der'Ehemann der Kligerin habe seine Tétigkeit als Beauftregter des
BRf. in abhéngiger Stellung ausgelibt.
Die Berufung hiergegen hat das Landessozialgericht (IL3G.) durch
Urteil vom 5. Juni 1957-zurﬁckgewiesen und seine EZnischeidung ./ie
folgt begriindet: Der Ehemann der. Klégerin habe eine gemischte T&-
" tigkeit wahrgenommen, wobei zwischen der reinen Horerwerbung, ein-
echlieBlich Betreuung und Befragung von gemeldeten RundfunkhOrern,

- 1md dér besonderen Kontrolltédtigkeit zu unterscheiden sei. Hinsicht-
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lich der ersteren habe ein Privatvertragsverhidltnis bestandc:, auf
Grund dessen der Beaultragte eine unternehmershnliche Stelling er-
halten habe. Hinsichtlich der Kontrolltétigkeit hingegen seien die _
Merkmale eines die Abh#ngigkeit begriindenden Beschiftigungsv.rhiili-
nisses gegeben geweseho Flir die in den Richtlinien neben der Hbrer?

werbung und der allgemeinen Uberpriifungstdtigkeit bezeichnoten Auf-

gaben sel der Beauftragte némlich auf Grund besonderer Anveirungen
eingesetzt und deshalb mit Funktionen betraut worden, fir deren
Durchfiihrung sonst andere Personen auf Grund eines versicherungs-
pflichtigen Dienstverhdlinisses h&tten herangezogen werden nissen.
Bei der Kontrolltédtigkeit sei der Ehemann der Klégerin hinsichtlich
der Aufgabenbereiche, der Art des Vollzugs und der zeitlichcn Erle-~
digung jedenfalls in cinem AusmaB gebunden gewesen, daB dle vertrag-
lich zugesicherte freie Betdtigung praktisch ausgeschlossen uvnd die
persdnliche Unabhiéngigkeit durch die zwingenden Anweisungen. die
Androhung von Entlassung bei unzureichender Arbeitslelstung sowie
die Beaufsichtigung durch Hauptbeauftragte aufgehoben gewescn sei.
Die unterschiedliche rechtliche Beurteilung der einzelnen T?:igkei!
ten des Verungliickten beruhe auf einer begrifflichen Trenniviig unc
Wirdigung seiner Tdtigkeiten; in tatsdchlicher Hinsicht sei die
Unterscheidung der unversicherten Hbrerwerbung unc des versicrncrien
Kontrolldienstes nicht méglich. Im Hinblick auf den Umstand, daf der
Fhemann der Xldgerin Ublicherweise auf seinen Iahrten beide Uitig-
keiten ausgelbt habe, sei nicht anzunehmen, dafl dies mam Unfalliage
anders gewesen sei.
Das LSG. hat die Revision zugelassen.

Gegen das ihr am 29. Juli 1957 zugestellte Urteil hat die Beklagte
am 23. August 1957 Revision eingelegt und sie am 7. September 1957
wie folgt begriindet: Das LSG. habe zu Unrecht die neben der cigent-
lichen Horerwerbung in Kontrollfunktionen, im Entstdrungsdicust,

in der Fahndung nach Schwarzhdrern und #Zhnlichen Verrichtungen be-
stehenden Tédtigkeiten der Beauftragten des BRf. als versicherungs-
pflichtig angesehen. Es sei liberhaupt rechtsirrtimlich, das in dem
Mustervertrag einheitlich geregelte Auftragsverhdltnis in zwel Tel-
le zu zerlegen. Jedenfalls habe aber die HOrerwerbung deén wesentli-
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lichen Teil des Aufgabenbereichs ausgemacht und damit den versi-

cherungsrechtlichen Charakter der Gesamttétigkeit der Beauftrag-

ten bestimmt. Deshalb komme auch den Richtlinien, die Bestandteil
dés Mitarbeitervertirages seien, keine besondere rechtliche Bedeu-
tung zu. Durch sie werde liberdies die freie EntschluBféhigkeit

der Mitarbeiter nicht eingeschrédnkt.

Die Beklagte beantragt,

| unter Aufhebung bzw-= hnderung des angefochtenen
Urteils die Klage abzuweisen,

hilfsweise, | '
das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde
liegenden Feststellungen aufzuheben und die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an die Vorinstanz zurlickzuverweisen.

Die Xlégerin beantragt, ,
die Revision zuriickzuweisen.

Sie widerspricht den Ausfilhrungen der Beklagten und weist insbe-
sondere auf die mangelnde Ubereinstimmung der vertraglichen Rege-
lung und der tatsichlichen Gesigltung des Mitarbeiterverh#dltnisses
zwischen dem BRf. und den Horerwerbern hin.

II

Die Revision ist zulédssig, ‘jedoch nicht begriindet.

Nach den das Revisionsgericht bindenden tatsdchlichen Feststellun-
cen des angefochtenen Urteils (§ 163 des Sozialgerichtsgesetzes -
SGG -) ist der Ehemann der Klégerin t6dlich verungliickt, als er
nit seinem Kraftrad als vertraglich verpflichteter Beauftragter
des BRf. wie iiblich auf einer Kontrollfahrt unterwegs war. Das
LSG. hat mit Recht bejaht, daB er auf dieser Fahrt dem Schutz der
gesetzlichen Unfallversicherung unterstand; seine Annahme,‘daB der
Ehemann der Klégerin fiir den BRf. in persbdnlich und wirtschaftlich

abhéngiger Stellung und daher auf Grund eines'Beschéftigungsverhélt—

nisses im Sinne des § 537 Nr. 1 RVO tiétig gewesen sei, trifft zu.

Availab:e on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw —fur iOS

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile Ar )

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

AT, YONY :SIOMUTE]

a8 DYIN I B8 §§ YorU Yuequale(] S[e puls Sunjuwwess[ayin 1op

12Nt


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-8 -

Die Beurteilung der Fragé, ob jemand als versicherter Arbeitnehmer
im Sinne dieser Vorschrift oder als unversicherter Unternehmer im
Sinne des § 633 RVO anzusehen ist, richtet sich entsprechend einenm
in der Sozialversicherung allgemein anerkannten Grundsatz nicht nach
den von den Vertragspartnern gewéhl%en‘Bezeichnungen oder de¢r zivile
rechtlichen Erscheinungsform der Vereinbarungen, sondern nech der
tatsédchlichen Gestaltung der Verhdltnisse sowie der Art der THtig-
keit (Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung, Stand 1. Juni
1958, Band II S. 302 b, %06 h, 307). Dabei darf allerdings =icht
verkannt werden, dall den Vereinbarungen der Beteiligten unt. » Uni-
stédnden die Bedeutung wertvoller Hinwelse zukomuicn kaenn, wern die
Ausgestaltung der tatsédchlichen Verhdltnisse sowohl Merkmalc selb-
stdndiger als auch unselbstédndiger Beschédftigung aufweist. l:nter
diesen rechtlichen Gesichtspunkten ist der vorliegende Strcitfall

zu beurteilen.

Der Mustervertrag, der flr die vom BRf. beauftragten Horerwerber
vorgesehen und auf das Mitarbeiterverh#ltnis des Ehemannes der Xlige-
-rin angewendet worden ist, enthdlt Bezeichnungen und Abreden, aus
denen sich Zweifel an der das Beschiaftigungsverhdlinis eines Ar-
beitnehmers in erster Linie kennzeichnenden persdnlichen Abnéngig-
keit des Beauftragten ergeben ktnnen: Der Beauftragte war als frei-
er Mitarbeiter bezeichnet. Das Risiko des Arbeitserfolges fiel inm
zu; die mit der Arbeit verbundenen Spesen hatte er zu i:ragen° Die
Verglitung wurde auf Provisionsbasis berechnet. Die tdgliche .irbeite-
zelt stand in seinem Ermessen. Die Ubernahme anderer Besch#i tigun-
gen war ihm mit der Einshrdnkung nicht gleichzeitiger Auslibung mit
der Beauftragtentitigkeit gestattet. Er konnte ohne Urlaubsregelung
unter Versténdiguhg des Aﬁftraggebers seine Tdtigkeit nach Ieliecben
unterbrechen. Die Versteuerung der Einnahmen war seine Sachc.
SchlieBlich sollte die Vereinbarung keine Sozialversicherungs—
pflicht ausldsen. Diese Bezeichnungen und Abreden machen dic Ab-
sicht offenkundig, den Mustervertrag nach dem Leitbild des nandels-
vertreters im Sinne des § 84 des Handelgesetzbuches (HGB) zu ge-
staitén und damit dem Mitarbeiter des BRf. die Rechtsstellung

eines selbsténdigen Kaufmanns zu geben. DaB er nicht als Handels-
vertreter angesehen werden konnte, folgt jedoch schon daraus, daB
der BRf. keinen Gewerbebetrieb unterh#lt: denn nach § 13 des er-
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widhnten Rundfunkgesetzes vom 17. Mirz 1950 hat die Rundfunkanstalt
lediglich das Recht und die Pflicht, filir Rundfunkempfangsgertte,
die im Staate Bayern in Betrieb genommen werden sollen, jeder-
mann gegen Entrichtung einer Gebihr von DM 2.-- im Monat die Be-
fugnis zum Betrieb einer Fernmeldeanlage zu verleihen. Die Eigcn-
art der Aufgaben, die sich aus dlesem Gesetz insbesondere hin-
sichtlich der Uberwachung auf Einhaltung der Verleihungsbedingun-
gen (§ 13 Abs. 2 a.a.0.) ergeben und die Gegenstand des Litar-
beitervertrages waren, gestattet im Gegensatz zur Auffassung

des LSG. nicht, den Handelsvertreter auch nur als einen dem Be--
auftragten des BRf. vergleichbaren Beschéftigten heranzuzichen.
Wie sich aus den auf die Richtlinien flir die Beauftragten und

die Zeugenaussage des ehemaligen Leiters der Abteilung Horcrwer-
bung gestliitzten Feststellungen des angefochtenen Urteils ergibt,
hielt der BRf..eine Werbung filir die Rundfunkeinrichtung keunm ncch
fir erforderlich; er legte in erster Linie Wert auf die Beratury
unzufriedener Horer, an der Information ilber Anregungen aus dexr
Horerschaft und vor allem an der Ermittlung und Erfassung derje-
nigen Horer, die ein Rundfunkempfangsgerdt ohne die hierfiir erfor-
derliche Genehmigung und Geblihrenzahlung in Betrieb genommen und
behalten hatten. In seinem Besireben, diese Ziele zu erreichen,
hatte der Beauftragte dem BRf. zu helfen. Schon hieraus folgt,
daB die Horerwerbung im Verh&éltnis zu der Ermittlungstidtigkeit in
den Hintergrund trat; sie verlor fir den Beauftragten um so mehr
an Bedeutung, als ihm auBerdem umfassende Uberwachungsaufgaben
ilbertragen waren (z.B. Entstdrungsdienst, Uberpriifung abgemeldc-
ter sowie geblihrenbefreiter Horer und Konirolle der Kfz.-Empfén-
ger). Diese bildeten jedenfalls den Schwerpunkt seines gesamten
Aufgabenbereichs. Damit hatte es eine ganz natlirliche Bewandtnis;
denn die Vermittlung von Antridgen auf Erteilung von Rundfunige-
nehmigungen war in der Regel erst das Ergebnis vorangegangener
Kontrolltdtigkeit. DaB die Vergiitung nicht nach dieser Tatigkelrw,
sondern nach der Zahl der eingebrachten Antrége auf Erteilung
&iner Rundfunkgenehmigung und nach der Hohe nachentrichteter Rund-
funkgebiihren bemessen wurde, zeigt nur, daB der Beauftragte ohne
Riicksicht auf die tatssichlichen Verhdltnisse als selbsténdiger
itarbeiter gelten sollte; filir die rechtliche Beurteilung des ge-
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samten Verhdltnisses ist der Verglitungsregelung keine ausschlag-
gebende Bedeutung beizumessen. Nach der in den Richtlinien um-
schriebenen Arbeitsweise des Beauftragten waren seine Aufgaben
durch einen inneren Sachzusammenhang gekennzeichnet (Erfascungs-
und Ermittlungstdtigkeit); dementsprechend 10sten diese verschie-
denen Aufgaben auch ineinander Ubergreifende Tdtigkeiten aus.
Diese dlirfen daher nicht, wie das LSG. meint, in die Horerwerbung
und die Uberwachungstitigkeit aufgespalten werden. Es handelte
sich bel den Verrichtungen des Beauftragten vielmehr um eine
einheitliche THtigkeit, die allerdings verschiedene THtigkeits-
bereiche umfaBte. Dies hat das LSG. trotz seiner abweichenden
SchluBfolgerung nicht verkannt; denn in dem angefochtenen Urtell
ist ausdriicklich festgestell%, daB es sich bei den verschiedenar-
tigen Aufgaben um eine gemischte Tdtigkeit handelte. Eine sgolche
auch nach der Auffassung des erkennenden Senats hier vorlicgende
gemischte Tdtigkeit ist rechtlich nach der iiberwiegenden Tisigheit
zuvbeurteilen,(und zwar ist dabeil diejenige THtigkeit ausschlag-
gebend, die nach Umfang oder Bedeutung der Gesamttédtigkeit cas
Geprige gibt (vgl, RVA. in AN. 1943 S. II 106 = EuM. 50 S. 53;
BSG. Urteil vom 25.2.1998, SozR. RVO § 165 Aa 3 Nr. 63 Bracinann
" a.d8.0., S. 302 b). Im vorliegenden Falle handelte es sich iiber-
wiegend um eine in perstnlicher Abhingigkeit verrichtete T&Tig-
keit des Ehemannes der Klégerin. Das Bild seiner Gesamttitizkeit
‘wurde, wie vorstehend bereits dargelegt ist, von der Kontrollté-
tigkeit bestimmt. Er muBte sich bei seiner Arbeit allgemein, be-
sonders aber bei seiner Kontrolltétigkeit, an die Richtlinien,
die dazu erlassenen Merkbldtter und die in Rundschreiben gegebe-
nen Hinweise halten. Durch sie war seine Verhaltensweise, die sich
den Interessen des Auftraggebers unterzuordnen hatte, bis ins
éinéelne genau vorgeschrieben. So gewannen die Richtlinigp den
Charakter von Dienstvorschriften, die bei der Strenge einiger
darin enthaltener Anweisungen selbstédndigen Unternehmern kaum
hitten zugemutet werden kdnnen. Das gilt imsbesondere fiir die
Pflicht, die dienstliche Anwesenheit an den einzelnen Orten des

listenmiBig festgelegten Kontrollbezirks durch amtliche Best&tigung
" (Poststempelvermerk) nachzuweisen und fir termingerechte Erledigung
der Kontrollaufgaben zu sorgen. In diesem Zusammenhang ist cuch von
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Bedeutung, dafl der Ehemann der5Klégerin fir den Rundfunk nicht

im eigenen Namen auftreten durfte, sondern sich bei der Aus-
Ubung seiner Tétigkeit als Beauftragter des BRf. auszuweisen

- hatte. Die Uberwachungstitigkeit brachte bei der aus den
‘Richtlinien_ersichtlichen Weisungsgebundenheit ohne weiteres

eine so enge Eingliederung des Ehemannes der Kligerin in das
Unternehmen der Rundfunkanstalt mit sich, daBl von einer selb-
stdndigen Unternehmertédtigkeit nicht die Rede sein kann. Dies
wird besonders deutlich durch die Tatsache seiner stdndigen Be-
aufsichtigung durch einen lbergebietlich eingesetzten Hauptkon-
trolleur. Die Befolgung der Richtlinien lieB, wie die téglich
acht- bis zehnstlindige Beanspruchung des Ehemannes der Klageria
durch die Tatigkeit fiir den Rundfunk beweist, zu freier Geschi.its-
gebarung praktisch keinen Raunm. Auch dieser Umstand zelgt, daB

die tatsidchliche Gestaltung der Arbeitsverh#dlinisse im wesentli- -
chen nicht mit den im Vertrag gewdhlten Bezeichnungen und den

dort getroffenen Abreden #bereinstimmte, vielmehr im Gegensatz

zu dessen Zweck fir die Einordnung des Ehemannes der Kldgerin in
den Rundfunkbetrieb spricht. Hierzu ist in dem angefochtenen Ur-
teil somit zutreffend ausgefiihrt, daB der sogenannte freieﬂMitar~
beiter auf Grund besonderer Anweisungen filir Funktionen eingesetzt
wurde, die ihn in ein persdnliches Dienst- und Vertrauensverhi 1t~
nis zum Auftraggeber brachten und fiir deren Durchfilhrung die zund-
funkverwaltung sonst andere Personen auf Grund eines Dienstveridlt
nisses gegen Entlohnung hatte béschéftigen milssen. Bel diesem Sach-
verhalt kann den auf die Selbsténdigkeit des Ehemannes der Klége-
rin hinweisenden Vertrags-— und Tatigkeitsmerkmalen jedenfalls xei-
ne ausschlaggebende Bedeutung beigemessen werden.

Der Ehemann der Klidgerin war daher versicherter Arbeitnehmer im
Sinne des § 537 Nr. 1 RVO. Dieses Ergebnis wird auch seiner wiri-
schaftlichen und sozialen Stellung grecht.

Zu einer abweichenden'Beurtéilung der Versicherungspflicht gibw
die bereits angefiihrte Entscheidung des Bundessozialgerichts
vom 25. Februar 1958, auf welche die Revision hingewiesen hat,
Toine Veranlassung. Auch in dieser Entscheidung ist ausgefiihrt,
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daB filir die Beurteilung der Versicherungspflicht ungeachtet der
einzelnen Merkmale immer das Gesamtbild und das Geprdge der in Be-
tracht kommenden Tétigkeit entscheidend seien, so daB z.B. iie |
steuerrechtliche Behandlung nur einen Anhaltspunkt flr die Beur-~
teilung darstellen konne. In der kntscheidung des Bundesfinanzho-
fes (BFH.) vom 10. September 1957 (BStBl. 1957 Teil III S. 389)

ist hingegen ausgefihrt, daB8 die Beauftragten des BRf. als Rundfunk-.

ermittler selbsténdige Unternehmer seien, weil sich trotz der
Richtlinien ergeben habe, daB sie nicht in den Betrieb der Hund-
funkanstalt wie Angestellte eingegliedert gewesen seieh. Dicse Be-
urteilung beruht jedoch auf rechtlichen Gesichitspunkten, dic auf
das Gebiet der gesetzlichen Unfallversicherung nicht ohne v.citeres
Ubertragen werden konnen. Deshalb hatte der Senat keine Verunlas-
sung, sich mit dieser Entscheidung auseinanderzusectzen. Im lbrigen
hét auch der BFH. die "Ermittlertéitigkeit" der Beauftragten als
iberwiegend angesehen und deshalb verneint, daB ihre Gesamttdtig-
keit der eines Handelsvertreters im Sinne des § 84 HGB entsureche.

Da die Entscheidung Uber die intschi@digungsanspriiche der Kligerin
nur von der zu bejahenden Frage abhiéngig war, ob der :rheman: der
Klégerin den todlichen Unfall als versicherter Arbeitnehmer erlitt,
haben die Vorinstanzen die Beklagte mit Recht zur Gewdhrung der
Hinterbliebenenentschéddigung verurteilt. Die Revision der onoklagten
war somit als unbegrindet zurtickzuwelsen (§'17O Abs. 1 Satz 1 8GG).

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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