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Die Revision gegen das Urteil des Landessoinlgexrichts

Niedersachsen vom 22. Juni 1965 wird zurickgewiesen.
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Dér Ehemann der Kldgerin zu 1.) und Vater der Klager zu
2.), der im Bundesbahn-Ausbesserungswerk in Oldenburg als
Stellmacher beschaftigte Arthur Wormm (W.), war mit dem
Béckén&eister Lizm in Qldenburg hefreundet. Er hielf sich
abends héufig zum Fernsehen in dessen Wohnung auf und
spielte meist samstags mit ihm Skat. In den Wohn- und
Geschaftsrdumen des Béckermeisters L7 nahm W. wiederholt
Ausbesserungsarbeiten, auch soweit sie nicht seinem Beruf
entsprachen, wie zum Beispiel Anstreich- und Tapezier-
tatigkeiten vor. Angesichts des zwischen LIII und W,
bestehenden Vertrauensverhiltnisses machte er haufig Vor-
schldge, welche Arbeiten er machen wolle; Lzl lielR ihm
dabei weitgehend freie Hand. Die Kosten des fir seine
Arbeiten verwendeten Materials, welches W. meist in der
Bastlerzentrale in Oldenburg auf den Namen L:7 bestellte,
bekam er von diesem erstattet., Einmal hatte W. in der
Bastlerzentrale Kachelplatten bestellt, welche er auf
einem Tisch in der Konditorei L7 auslegen wollte. Eines
Tages machte W. den Vorschlag, fiir den auf dem Dachboden
des Hauses angebrachten Boiler, welcher der Warmwasser-
bereitung fiir die Bickerei diente, eine Beleuchtung anzu-
bringen. W. wollte diese Arbeit gelegentlich ausfihren und

‘das dazu benotigte Elektrokabel besorgen.

Am Freitag, dem 10. Februar 1961, fuhr W. nach Dienst-
schlufR um 16.45 Uhr mit seinem Moped zunachst nach Hause
und liefR sich von seinem bei ihm wohnenden Schwiegersohn
20,—- DM geben, Um 17.00 Uhr rief er in der Bastlerzentrale
an, ob die fiir L bestellten Kacheln eingetroffen seien.
Als ihm dies bestdtigt wurde, erklirte er, er wolle sie
noch heute abnolen. Gegen 17.25 Uhr erschien W. im Laden

Lo und verlangte von dessen dort tatiger Ehefrau 10,- LM
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fiir die von ihm beabsichtigte Besorgung. Dann fuhr er mit
seinem Moped los, um die Kacheln und das Elektrokabel zu
holen. Auf dem Weg zur Bastlerzentrale erlitt er einen tod-
lichen Verkehrsunf&all.

Die Beklagte Versagte'durch Bescheid vom 1%. September 19671
die Begehrten Hinterbliebenenentschadigungen, weil der von
W. zurlickgelegte Weg, auf dem er todlich verunglickt sei,
privaten Zwecken gedient und mit dem Gewerbebetrieb des

gestnnden habe.

Klage und Berufung sind ohne Erfolg geblieben (Urteil des
Sozialgerichts Oldenburg vom 20. Dezember 1962; Urteil des
Landessozialgerichts -LSG- Niedersachsen vom 22. Juni 1965).

Das Berufungsgericht hat seine Entscheidung im wesentlichen
wie folgt begriindet: Nach Sachlage sei Unfallversicherungs-
‘schutz nur gegeben, wenn die Voraussetzungen der im Zeit-
vunkt des Unfalls noch in Kraft gewesenen Vorschrift des
§ 537 Nr., 10 der Reichsversicherungsordnung (in der bis zum
20. 6.196% geltenden Fassung - RVO aF) erfiillt seien, .
also wie ein nach § 537 Nr. 1 RVO aF versicherter Beschaf-
. tigter tatig gewesen sei. Die von W. beabsichtigten Arbei-
ten hatten zwar dem Backereibetrieb Lo~ gedient und seien
fur diesen von wirtschaftlichem Wert gewesen; sie h8tten auch
10 RVO aF setze jedoch des welteren voraus, daB es sich un
Tatigkeiten handeln miisse, die ihrer Art nach sonst von
Personen verrichtet werden kSnnten, welche in einem dem
allgemeinen Arbeitsmarkt zuzurechnenden Beschaftigungs-
verhdltnis stiinden. Zwar sei es rechtlich unerheblich, ob
oo die von W. beabsichtigten Tatigkeiten sonst von pe-
zahlten Arbeitskraften hdtte ausfithren lassen. Jedoch seil
erforderlich, daB es sich um Verrichtungen handeln musse,
wie sie allgemein von in Betrieben des betreffenden Gewerbve-
zweiges in einem Dienst- oder Arbeitsverhdltnis beschaf-
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Es bestehe kein Zweifel, dafl ein Arbeitsunfall vorliege,
tigten Arbeiten gemacht hatte und dem Gesellen dabei ein
Unfall zugestoRen wdre. Vorliegendenfalls komme hinzu, daR
W, verungliickt seil als er das fur die Arbeiten bendtigte
Material habe besorgen wollen. Ware der Geselle des Bicker-
meisters Loo7s bel dieser Tatigkeit verungliickt, hatteer,
zumal da es sich um einen kleinen Betrieb handele, bei dem
die Ausfiuhrung solcher Arbeiten nichts AuRergewohnliches sei,
unter Versicherungsschutz gestanden. IFur W, kOnne somit
nichts anderes gelten, vor allem weil- er die Kacheln und
das Kabel nicht mit eigenen Mitteln, sondern auf Kosten

L habe heschaffen wollen,

Die Beklagte hialt das angefochtene Urteil fir zutreffend.
Schwarzarbeiten und Bastlertiatigkeiten blieben den Tragern
der gesetzlichen Unfallversicherung praktisch unbekannt.
Fir sie kdnnten deshalb auch keine Beitrage erhoben werden.
Eine Ausnahme bestehe nur - unter eng begrenzten Vorausset-
zungen - fir gewisse nicht gewerbsmdBige Bauarbeiten. Es gehe
nicht an, jene Tatigkeiten iiber § 537 Nr. 10 RVO aFf unter
Versicherungsschutz zu stellen. Anderenfalls miiRte man es
o wegen der Belastung, die
dér Beklagten durch einen Unfall infolge fachfremder Tatig-
keit entstehe, einen Beitragszuschlag nach § 725 Abs. 2 RVO
aufzuerlegen. Versicherungsschutz nach § 537 Nr., 10 RVO aF
sei nicht gegeben, weil es sich bei den von W. beabsichtig-

ten Tatigkeiten um dem Bickereiunternehmen L7 wesens-

i

fremde Tatigkeiten gehandelt habe.

Die Klager beantragen,

die Entscheidungen der Vorinstanzen sowie den
Bescheid der Beklagten aufzuheben und diese zu
verurteilen, Hinterbliebenenentschadigung zu

gewahren.
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tigten Personen vorgenommen zu werden pflegten. Bei den von
W. beabsichtigten Titigkeiten habe es sich indessen um
Arbeiten gehandelt, die von den in einer Backereil oder
Konditorei beschaftigten Persbnen Ublicherweise nicht
gemacht wiirden. Es seien vielmehr betriebsfremde Tatig-

~keiten gewesen. Sie gehorten zum Gebiet des Tischler- und

Elektrohandwerks. Arbeiten dieser Art wurden in einer
Béckerei iblicherweise von selbsténdigen Handwerkern im
Rahmen eines Werkvertrags ausgefiihrt. Ein Werkvertrag

hdtte auch vorgelegen, wenn Iiir die von W. beabsichtigten
Elektro- und Kachelverlegearbeiten durch auf diesem Fach-
gebiet ausgebildete Gesellen nach deren Arbeitsschlul als
sogenannte Schwarzarbeiten hatte machen lassen; in diesemn
Fall bestehe ebenfalls kein Versicherungsschutz nach § 537
Nr. 10 RVO aF. W. sei nicht wie ein nach § 537 Nr. 1 RVO a¥
im Betrieb des Bickermeisters Loz Beschaftigter, sondern
fiir diesen im Rahmen eines Werkvertrags als Unternchmer
tatig gewesen; deshalb habe er, als er verungluckt sei,
nicht unter Versicherungsschutz gestanden. Eine Beiladung
der Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektrotechnik
sowie der Bau- oder der Holz-Berufsgenossenschaft komme
nicht in Betracht, weil nach den Satzungen dieser Versiche-
rungstrager Unternehmer nicht versichert seien und W. gegen
Arbeitsunfall nicht freiwillig versichert gewesen sei.

Das LSG:hat die Revision zugelassen.

Die Kldager haben dieses Rechtsmittel eingelegt. Ihre Prozef-~
bevollmichtigten haben es im wesentlichen wie folgt begriin-
det: Die Auffassung des LSG, daB W. fiir I 2ls Unternehmex
aufgrund der Vorschriften iiber den Werkvertrag tatig gewesen
sei, treffe nicht zu. Elektro- und Fliesenlegerarbeiten
konnten auch durch Personen ohne entsprechende Fachausbildung
verrichtet werden. Angesichts der heutzutage bestehenden
Schwierigkeiten, geeignete Handwerker zu bekommen, wiirden
solche Arbeiten haufig im Wege der Selbsthilfe ausgefiihrt.
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Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen,

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhsndlung einverstanden erklart (§ 124 Abs. 2
des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

II
Die Revision ist nicht begriindet,

Zutreffend ist das Berufungsgericht davon ausgegangen, dall
vorliegendenfalls nach Sachlage Anspriiche auf Hinterblie-
benenentschédigung nur gegeben sind, wenn die Voraussetzun-
gen des - im Zeitpunkt des Unfalls noch in Kraft gewesenen -
§ 537 Nr. 10 RVO aF iVm der Nr. 1 dieser Vorschrift erfiillt
sind. Dies hat das ILSG indessen mit Recht verneint.

Der erkennende Senat hat in stidndiger RechtSpréchung den

§ 537 Nr. 10 RVO aF (dieser Vorschrift entspricht nunmehr

§ 539 Abs. 2 RVO idF des Art. 1 des Unfallversicherungs-
Neuregelungsgesetzes -UVNG-) - vor allem soweit er in Ver-
bindung mit § 537 Nr. 1 RVO aF anzuwenden ist - gegeniiber

der friheren Verwaltungspraxis und Rechtsprechung ausdehnend
ausgelegt. Er hat insbesondere entschieden, daB es im allge-
meinen nicht auf den Beweggrund ankommt, welcher jemand ver-
anlaBt, wie ein nach § 537 Nr. 1 RVO aF versicherter
Beschaftigter tatig zu werden. Der Versicherungsschutz ist
also grundsatzlich auch bei sogenannte Gefdlligkeitsleistun-
gen nicht ausgeschlossen (vgl. im einzelnen - mit umfang-
reichen Nachweisen - Brackmann, Handbuch:' der Sozialversiche-
rung, Stand 3%1.7.68, Band II, S. 475 ff.).

Aus der - hier allein in Frage kommenden - Verbindung der
Nr. 10 mit der Nr. 1 des § 537 RVO aF ergibt sich jedoch,
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wie der erkennende Senat bereits entschieden hat (SozR

Nr. 23 zu § 5%7 RVO aF), daB es sich um Tatigkeiten

handeln muB, die ihrer Art nach uUblicherweise von in Betrie-
ben des betreffenden Gewerbezweiges beschaftigten Personen
verrichtet werden (ebenso Brackmann, aaO., S. 476 d unten,
476 e unten, 476 f - vor h). Liegt dagegen eine einem
solchen Beschaftigungsverhaltnis wesensfremde Tatigkeit

vor, ist § 537 Nr. 10 RVO aF nicht anwendbar (gleicher
Ansicht Lauterbach, Gesetzliche Unfallversicherung, 3. Aufl.,
Stand Oktober 1968, Anm. 101 & zu § 53%9 RVO). Dies recht-
fertigt sich auch deshalb, weil die gesetzliche Unfallver-
sicherung fachlich gegliedert ist, damit sie -~ wie dies

der Gesetzgeber des UVNG in § 537 Nr. 1 RVO deutlich zum
Ausdruck gebracht hat - ihre wichtigste Aufgabe, Arbeits-
unfalle zu verhiten, erflillen kann. Die Zﬁgehérigkeit jedes
Unternehmers zu einer bestimmten Fachberufsgenossenschaft
ermoglicht den Erlafl von Unfallverhiitungsvorschriften,
welche im Interesse der im Unternehmen Beschaftigten zum
Zwecke der Unfallverhiitung erforderlich sind und die tech-
nischen Eigenarten dieser Unternehmen berilicksichtigen, so-
wie die Uberwachung der Betriebe durch entsprechend ausge-
bildete und erfahrene technische Aufsichtsbeamte. Die Unfall-
verhlitung erstreckt sich somit in der Regel auf die in dem
betreffenden Gewerbezweig allgemein vorkommenden Arbeiten.
Daraus ergibt sich aber auch, daB der Versicherungsschutsz
nach § 537 Nr. 10 RVO aF in Verbindung mit der Nummer A
dieser Vorschrift grunds&tzlich nicht fir iber diesen Rahmen
hinausgehende Tatigkeiten gewdhrt werden kann. Wie das LSG
mit Recht hervorgehoben hat, hatte normalerweise ein
Backermeister die von W. beabsichtigten Arbeiten durch ent-
sprechend fachlich vorgebildete Handwerker ausfilhren lassen.
Dabei auftretende Unfalle widren durch die zusténdige Fach-
berufsgenossenschaft zu entschadigen gewesen, Es ist nicht
gerechtfertigt, die in einer Berufsgenossenschaft zusammen-
gefafllten Unternehmer die Folgelasten eines Unfalls iiber

§ 537 Nr. 10 RVO tragen zu lassen, weil eines ihrer Mitv-
glieder - meist aus Grinden der Kostenersparnis - flr sein
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Unternehmen zwar notwendige, diesem arbeitstechnisch aber
wesensfremde Tatigkeiten (z.B. Instandsetzungen, Verbes-—
~serungen und dgl.) durch Personen vornehmen 138%t, welchen
der Versicherungsschutz nach § 537 Nr. 1 RVO a¥ flir Tatig-
keiten dieser Art durch die zustdndige Berufsgenossenschaft
nicht zugute kommen kann (zur Zhnlichen Frage der Ausfiihrung
solcher Arbeiten durch fachlich‘vorgebildete Arbeitskrifte
im Wege der sogenannten Schwarzarbeit siehe Bayerisches

LSG in Breithaupt 1964, 194).

Das Berufungsgericht hat zutreffend festgestellt, dall es
,_sich beil aen von W. fiur das Unternehmen des Biackermeisters
- L beabsichtigten Arbeiten um Tatigkeiten gehandelt hat,
~die von Beschaftigten in einer Backerelﬁgerrlchtet zu werden
pflegen. Der Umstand, daBl W. nicht bei der Ausfuhrung der
Arbeit, sondern bei der Besorgung des dafiir notwendigen
Materials verungliickt ist, ist - entgegen der Ansicht der
Revision - ohne rechtliche Bedeutung. Vorbereitungshand-
lungen fir solche wesensfremde Tdatigkeiten konnen versiche-
. rungsrechtlich nicht anders beurteilt werden als die
geplante Tétigkeit selbst. ks bedarf keiner Entscheidung,
ob - wie die Revision meint - ein Unfall des Gesellen des
Bickermeisters Lo+ bei der Besorgung des Kabels und der
Kacheln dgurch die Beklagte zu entschadigen gewesen wire
(vgl. hierzu § 544 3 RVO aF und Sozk Nr. 71 zu § 542 RVO al').
W. ist mit einem solchen Beschaftigten nicht vergleichbar;
seine Tatigueirden hat dem eines selbstdndigen Handwerkers
entsprochen. Nach der Lebénserfahrung legt jeder Handwerken
Wert darauf, das filir die von ihm auszufiihrenden Arbeiten
benotigte Material selbst zu besorgen.

Da das LSG mit Recht die Voraussetzungen des § 537 Nr,
10 RVO aF nicht als gegeben angesehen hat, war die
Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.
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Die Kos tenentscheldung beruht auf § 193 SGG.
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