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Bundessozialgericht
Az.: 2 RU 173764

Im Namen des Volkes

Urteil ,
in dem Rechtsstreilt

S .
Zugestellt a
28, Juli 1967
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Beklagten und Revisionsklagerin,

RegHauptoekretar Prozeflbevollmachtigter: ...

als Urkundsbe- i

amter der Ge- S

schiiftestelle E : g egen
Kldger und Revisionsbeklagten,

Prozeflbevollmachtigtes: o.o

1

Der 2, Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mindli-

che Verhandlung am 29. Juni 1967 durch - *

Senatspréasident - Brackmann ’~

, - Vorsitzender - |
Bundesrichter  Dr.Baresel und
Bundesrichter Dr. Kaiser,
Bundessozialrichter Wunner und
Bundessozialrichter N ot tbohm

fiur Recht erkannt:
I

Das Urteil des Schleswvig-Holsteinischen Landessouwiale-
gerichts vom 2., Juli 1S64 wird aufgehoben- ‘
- 1
Die Berufung des Kligers gegen das Urteil des Sozi-~

algerichts Liibeckjrom 2., Oktober 1963% wird gzuriickgeul .

sen.

- AulBlergerichtliche Kosten des Berufungs- vnd Revi~-
- sionsverfahrens sind nicht zu erstatiten,
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Der im Jahre 1941 geborene Kldger war nach Beendigung sei-~
ner Lehrzeit als Rohrinstallateur am 30. September 1960
in der Folgezeit in seinem Lehrbetrieb als Montagehelfer

[

Tatigkeit auf, Er begann am 12. Juni 1962 als Hilfsarbei~
ter eines Putz~ und Stuckgeschidftes mit der Arbeit auf ei-
ner Baustelle. Dort waren der im Jahre 1940 geborene Stuck

helfer Dz sowie der 1942 geborene Bauhilfsarbeiter
o beschiaft igt.
Am 25, Juni 1062 sollten Do, Rizrmm vwnd der Klager

im 5. 'Stockwerk des Neubaus eine groBe Plsne zusammenle-
gen. Zu diesem Zweck holte Dz i=n Klédger von seinem
Arbeitsplatz im 8. Stockwerk. Auf dem Veg nach unten be-
warien sich beide aus Unfug mit herumliegenden Gips-— und
Kalksticken, Beim Zusammenlegen der Plane neckten sich
alle drei in dieser Art weiter. Sie setzten nach Beendi-
gung ihrer Arbeit ihre Neckereien einige Zeit fort. Als-
dann verabredeten sie, mit dem Werfen aufzuhdren. Der
Klager ging hierauf ein Stockwerk tiefer, um sich in einexr
dort befindlichen Wasserbtonne die Hiande zu waschen. V.=

das Treppenhaus hinunter. Als sie den I'veyvenabsatz un-

-~

terhalb des Stockwerks erreicht hatten, in dem sich der

oo und Rl“”“”j“gingen kurz darauf - am Kldager vorbei -

Kléger befand, warf dieser nach ihnen mit weichem Atzkalk,
RN wurde von einem Klumpen im Nacken getroffens
Daraufhin eilten beide zu einer im darunter gelegenen
Stockwerk aufgestellten Kalkpfanne. Bei den Kalkklumpen.,
mit denen sich Do T. R — und der Kliger nun be-

warien, handelte es sich um breiigen., sngeldschten Kalk,
der vor drei Tagen eingesumpft worden war. Der Kliger
wurde durch einen Wurf in beiden Augen getroffen, worauf
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er sich mit seinen mit Kalk beschmierten Hénden die kalk-
verdtzten Augen ricb., Die Universitats-Augenklinik Kiel,
in die der Kldger gebracht wurde, stellte fest, daB das
rechte Auge erblindet ist und der Kldger auf dem linken
Auge nur noch Handbewegungen und Umrisse wahrnehmen kann.

R zegen den Anklage wegen fahrléssiger Korperverletzung
‘erhoben wurde, wurde vom Jugendgericht Lubeck mit der Be-
grundung freigesprochen, daB nicht erweisbar sei, ob er oder
Lo den folgenschweren Wurf getan habe. Aus demselben
Grund sellte der Oberstaatsanwvalt Flensburg das Verfahren

Die Beklagte versagtevmit Bescheid vom 13, Miérz 1963 die
vonm Kl&ager begchrte Unfallentschidigung, weil dieser durch
sein Verhalten den ursdchlichen Zusammenhang mit seiner be-
trieblichen Tatigkeit geldst, der wdhrend der Neckerei ein-
ggtretene Unfal: somit nicht unter Versicherungsschuisz ge-
standen habe.

Das Sozialgericht (8G) Liibeck hat durch Urtecil vom

2, Oktober 1263 die Klage abgewiesen. Der von ihm als

das Einsumpfen von Kalk gezeigt und ihn nicht nur auf die
hierbel auftretenden besonderen Gefahren aufgekldrt, son-
dern ihm auBerdem gesagt habe, dafll der Kalk an sich ge-
fahrlich sei, Der vom Kldger erhobene Einwand, er habe
angeloschten Kalk flr harmlos gehalten, sei daher unglavh-
wirdig, lUberdies auch rechtlich unerheblich.

Das Schleswig-Holsteinische Landessozialgericht 7LSG) hat
durch Urteil vom 2, Juli 1664 die Entscheidung des SG sowie
den Bescheid der Beklagten aufgehoben und diese verurteilt,
durch einen neuen Bescheid dem Kldger Leistungen aus der
Unfallversicherung zu gewdhren.
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Das Berufungsgericht hat zur Begrindung seines Urteils
ausgefihrt: o | co - 5
Auf einer Baustelle herumstehender geldschter Kalk stelle
eine Betriebseinrichtung dar. Eine von dieser ausgehende
Gefahr habe der Arbeitgeber zu vertreten. Hinsichtlich
der Kenntnis der mit der Spielerei verbundenen Gefahr §
und des Grades der Vernunftwidrigkeit komme es nicht auf
die der Mitbeteiligbten D7l und R :
tar zur Unfallversicherung von Lauterbach (Anm. 59 zu § 548

an, Im Kommen-

der Reichsversicherungsordnung - idF des Art. 1 des Un-
fallversicherungs-Neuregelungsgesetzes~RVO nF-) werde zu-
treffend daraul hingewiesen., dalBl filir einen Beschiaftigten
grundsétzlich Versicherungsschutz bestehe, wenn ein Ar-
beitskamerad von sich aus auf der Arbeitsstatte eine Spie-
lerei oder Neckerei beginne und jenen verletze; der Ver-
sicherungsschutz entfalle allerdings. wenn er sich auf die
Spielerei des anderen cinlasse und durch eigene Hendlun-
gen fortsetze oder verlangere. Deshalb sei rechilich nur
bedeutsam, ob der an sich anzuerkennende urséchliche
Zusammenhang infolge Verletzung durch einen Dritten wegen
des dem Verletztern anzurechnenden eigenen Verhaltens ent-
fallen sei. Somit komme es allein darauf an, ob der Kla-
ger die von dem geldschten Kalk ausgehende erhebliche Ge-
fahr gekannt habe und es deshalb geboten sei., die Art
seiner Mitvirkung an der Spilelerei - aus seiner Sicht ge~
‘sehen - als in hohem Grade vernunitwidrig zu bezeichnen.
Der Polier L7777 habe den Kl&ger wdhrend des Kalkein-
sumprens zwar auf die Gefdhrlichkeit dieses Vorgangs, aber
nicht auch noch auf die Gefdhrlichkeit bereits angeldschten
Kalks hingewiesen., Dafilir habe jedoch wrsomehr Versnlas-—
sung bestanden, als der Kldger wdhrend des Einsumpfens

- sich dariiber verwunderte, daB der Kalk wihrend der Wassei-—
auinahme stark gebrodelt habe; der Polier hitte daraus exr-
Kennen mussen, daB der Kldger offensichtlich véllig un-

errfahren gewesen sei. Die nicht widerlegte Dorstellung
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des Kl&gers sei daher glaubhaft, daf die Gefdhrlichkeit bereits
eingesumpften Kalks ihm nicht bekannt gewesen sei. Eine sol-
che Kenntnis konne nicht bei jedem erwachsenen lMenschen

als gerichtsbekannt vorausgesetzt werden, beim Kliger auch
nicht etwa deshalb, well sein Vater friher einmal Baufiihrer
gewesen sei. Da der Kléger die von engeloschtem Kalk fir das
Augenlicht bestechende Gefahr nicht gekannt habe, stelle
dessen Benutzurgs zu spielerischen Zwecken eine den Angoruch
guf Unfallentschiddigung auslosende wesentliche Teilursache
dar. Sonstige Umstidnde, welche die Mitwirkung des ¥ligers an
der Spielerci trotz der mangelnden Kenntnis von der damit
verbundenen Gefahr als in hohem Grade vernunftuidrig erschei-
nen lieBen, hatten nicht festgestellt werden konnen.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat Revision eingelegt und diese im wesentlichen
wie folgt begrindet: '

Line Neckerei unter Arbeitskollegen in der Art und VWeise,
wie sie vom Kldger und dessen Kollegen veranstaltet worden
sei, 1lose den Zusammenhang mit der versicherven betricopli-
chen Tatigkeit. Der Kldger sei filir dieses Verhalten voll
verantwortlich, denn er sei damals bereits volljshrig
gewvesen. Das Berufungsgericht habe nicht ausreichend ge-
pruft, ob der Kliger als Angehoriger einer Familie von Dau-
arveitern die Gefahrlichkeit des Kalks nicht doch geXannt
habe. Durch das gegenseitige Bewerfen mit Kalk hidtten der
Kléager und seine Arbeitskollegen aus Griinden hochgradiger
Vernunftwidrigkeit eine Gefahrenlage geschaffen, auf die der
Uniall des Klagers zurlickzuflihren sei. Entgegen der An~
sicht des Berufungsgerichts komme es sonach nicht darsuf sn,
ob der Klager iliber die Gefdhrlichkeit ungeldschten

Kalks vom Arbeitgeber belehrt worden sei. Da der Xl3ger
bereivs erwachsen gewesen sei, seien derartige Verschuvl-
densprobleme auf Seiten der Unternehrensieitung in der ge~
setzlichen Unfallversicherung ebensowenig bedeutungs oll

wie Fragen des Verschuldens auf Seiten des Versicherten,
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Tie Beklagte beantragt,

das Urteil des LSG aufzuheben und die
Berufung des Klagers gegen das Urteil

des SG zurickzuweisen,

hilfsweise, . : B

das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde
liegenden Feststellungen aufgzuheben und die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-

dung en die Vorinstanz zurickzuverweisen.

Der Klager beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Intscheidung ohne

mindliche Verhandlung einverstsnden erklart.

11

Der Senat hat ohne miindliche Verhandlung entschieden; die
Voraussetzungen des § 124 Abs. 2 des Sozilalgerichtsgesetues

i

(SGG) sind gegeben.

Die Revision ist begriindet. Das LSG hat zu Unrecht engenon-

men, daB ein Arbeitsunfall (§ 542 RVO aF) vorliegtl, }

Eine Neckerei unter Betriebsangehorigen ist -~ als ein den
Zwecken des Betriebes zuwiderlaufendes Verhalten - grund-
satzlich als die rechtlich allein weseatliche Ursache fiir
einen Unfall, der sich widhrend einer solchen Neckerei !
ereignet, anzusehen., Der Umstand, daBl die Neckerei am Ar-
beitsort und wihrend der Arbeitszeit stattgefunden und ei-
ne Betriebseinrichtung beim Zustandekommen des Unfalls
mitgewirkt hat, vermag im allgemeinen keinen inneren Zu-
sammenhang mit der versicherten Tatigkeit herzustellen
(RVA, AW 1206, S. 509 Nr., 2163; BSG SozR Nr. 55, 74 zu

§ 542 RVO aF, SozR Nr. 2 zu § 548 RVO nF; Urteil des er
kennenden Senats vom 30. Juli 1958 - 2 RU 119/57 - ; B

Lauterbach, Gesetzliche Unfallversicherung, 3. Aufl,
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Anm., 59 zu § 548 RVO),

Dieser innere Zusammenhang ist, wie der 5. Senat des Bundes-
sozialgerichts (BSG) im Urteil vom 14. Januar 1965 (SozR

Nr. 74 zu § 542 RVO aF) des ndheren ausgefihrt hat, grund-
satzlich nicht gegeben, wenn der Unfall sich infolge einer
Neckerel ereignet hat, die vom Verletzten begonnen worden
und dieser hierbei deshalb zu Schaden gekommen ist, weil

ein von ihm geneckter Arbeitskollege in Reaktion auf die
Handlungsveise des Verletzten gegen diesen bewuBt eine Be-
triebseinrichtung eingesetzt hat. Der erkennende Senat tragt
keine Bedenken. sich dieser auch im Schrifttum gebilligten
Auffassung (s. Lauterbach aa0) anzuschlieBen. Der vorliegen-—
den Streitsache liegt ein im wesentlichen &hnlicher Sachver-
halt zu Grunde, lUber den seinerzeit der 5. Senat zu entschel-
den hatte., !Mit diesem i1st deshalb - entgegen der snsicht

des Berufungsgerichts - davon auszugehen, dafll die vom XKla-
ger erneut angefangene Neckerei seiner Arbeitskollegen in
keinem inneren Zusammenhang mit der betrieblichen Tatigkeit
gestanden hat. Ebensowenig trifft dies auf den den Klager
erheblich verletzenden Gegenwurf eines seiner Arbeitsxolle-
gen zu, da dileser nur die - ebenfalls eines inneren Zusammen-
hangs mit der versicherten Tatigkeit entbehrende -~ Reaktion
auf die vom Verletzten begonnene, den Interessen des Be-
triebes zuwiderlaufende Handlungsweise des Kldgers gewesen
ist,

Intgegen der Meinung des Berufungsgerichts ist der Umstand
ohne rechtliche Bedeutung, der Kldger habe mangels ausrei%
chender Belehrung durch den Arbeitgeber oder dessen Beauvfihrag-
ten die Gef&hrlichkelt von angeldschtem Kalk nicht gekennt.

Der Kliger war z.2t. des Unfalls 21 Jahre alt, also in ej-

nem Lebensalter, in dem er keiner Beaufsichtigung durch be-
triebliche Organe gegen etwaige von der Betriebsstidtite

ausgehende Gefahren mehr bedurft hat (SozR Nr. 68 zu § S42 RVO al').
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Angesichts des Verlaufs der vorangegangenen Neckerei hat
er damit rechnen missen, dafl von seinen Arbeitskollegen
wiederum auf ihn geworfen wiurde, nachgem er - entgegen der
Absprache, mit der Neckerei aufzuhoren - erneut zu werfen
angefangen hatte., Der Klager hat sich ~ als erwachsener
Mensch - ferner dariber klar sein missen, daB er unter Un-
standen mit nicht ungefidhrlichen Dingen beworfen werden wiu-
de, vor allem dann., wenn der von ihm zum Werfen benutzte
Kalk - nach den Feststellungen des Berufungsgerichts eine
breiige Masse - einen seiner Kollegen an Korperstellen
treffen wirde, wo diese weiche Masse sich besonders unan-
genehm bemerkbar machen wirde. Sonach ist nicht entschei-
dend, daB dem Kléager nach seiner Behauptung. die das Beru-
fungsgericht filir nicht widerlegbar gehalten hat, die Ge-
fahrlichkeit des von ihm zum Werfen benutzten angeldschten
Kalks mangels ausreichender Belehrung-nicht bekannt gewe-
sen ist., . . SR |

Aus den Teststellungen des Berufungsgerichts ergibt sich
kein Anhalt dafiir, dafl die vom Klager geneckten Bauhsnd-
werker sich des Grades der Gefahrlichkeit der von ihnen
zum Werfen verwendeten Kalkklumpen nicht bewuflt und dafur
Versdumnisse der Betriebsleitung ursidchlich gewesen sind.
Es kann somit dahingestellt bleiben. ob solche Umstidnde
als versicherungsrechtlich bedeutsam snzusehen wiren,

Da ein innerer Zﬁsammenhang des Unfalls des Klégers.
mit seiner betrieblichen Tatigkeit nicht vorliegt, war
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das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung
des Klédgers gegen das Urteil des SG zurlickzu—

weilsen.

Die Kostenentscheidung stitzt sich auf
§ 193 SGG.
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