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Bundessozialgericht Inm Namen des Volkes
Az.: 2 RU 170/71

Urteil

Zggestellt am | L in dem Rechtsstreit
6. Marz 1973 o

Klager und Revisionsbeklagter,
ProzeBbevolImichti8Ee: weeeeowoeooscocacoseoosoes

g egen

1) cieavovcocanconoann
Beklagter,

2) teeecercenaancana
Beklagte und Revisionsklagerin,

Prozefbevollmiachtigter:ceeeacocacacoocoocacsocona

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 25. Januar 1973 durch
den Vorsitzenden Richter Br a ¢ kma nn , die

Richter Kii st er und Dr. Kr a sn ey und
die echrenamtlichen Richter G en t n e r und

B e e r fiir Recht erkannt:
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Die Revision der Beklagten zu 2) gegen das Urteil
des Iandessozialgerichts Niedersachsen vom
10. Februar 1970 wird zuriickgeviesen.

Die Beklagte zu 2) hat dem Kldger auch die
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Der Klager ist bei der Beklagten zu 2) als selbstandiger
Schmiedemelster versichert. Er begehrt Entschidigung wegen
einer Meniskusverletzung. ‘ : "

Der Klager wurde wdhrend seines Wehrdienstes am 2. Septem-
ber 1943 beim Pferdebeschlagen von dem Pferd gegen die
linke Kniescheibe geschlagen. In der Sammelurkunde Nr.
3039 - Krankenmeldebuch Mar. Stat. d. Nordsee 2. S.M.A. -
15.9.1943 - ist "Bénderzerrung linkes Knie" angegeben und
der Klédger als dienstfdhig bezeichneto'Weitere Unterlagen
iber diesen Unfall liegen nicht vor, ebenso nicht iber
einen weilteren Unfall, der -sich vermutlich im Fruhjahr
1944 ereignete. Dabei wurde der Kldger beim Ausreiten von
einem scheuenden Pferd gegen die linke Kniescheibe ge-
schlagen. Der Kldger trug fir einige Zeit einen Gehgips.
Beschwerden am linken Knie traten nach Angaben des Klagers
bis zum Jahre 1951 nicht mehr auf.

Nach Riuckkehr aus der Kriegsgefangenschaft im Juni 1S47
arbeitete der Kldger in seiner eigenen Schmiede und erlitt
mehrere das linke Knie betreffende Unfdlle. So wurde er
am 4. Dezember 1951 beim Beschlagen eines jungen Pferdes zur
Seite gedriickt und fiel zu Boden. Die Beklagte zu 2) er-
kannte den Unfall als Arbeitsunfall an und gewdhrte dem
Kldger zundchst die Vollrente und spdter bis zum 31. De-
zember 1953 eine Teilrente von 25 v.H. der Vollrente. Der
Kldger wurde ambulant und im Juli/August 1952 wegen Knie-
gelenksergusses links stationar behandelt. Auch in den
Jahren 19%54/1955 erfolgten Behandlungen wegen Kniever-
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letzungen. Am 21. Dezember 1959 rutschte der Klidger bei

der Arbeit auf einem Bauernhof aus, wobeli es wieder zu '
heftigen Schmerzen und einem Ergufl im Kniegelenk kam.

Am 6., Januar 1960 wurde in der Orthopddischen Klinik
Sanderbusch das Gelenk geéffnet und eine Meniskusschadigung
festgestellt. Diese wurde, auch nach dem histologischen
Befund, nicht als eine primdre degenerative Menisko -
pathic angesehen. Es handelte sich vielmehr um zahl-
reiche, meist dltere traumatische Meniskusldsionen mit
sekunddren degenerativen Umbauherden. .

Die Beklagte zu 2) lehnte mit Bescheid vom 18. Juli 1960
ab, die Meniskusverletzung als Folge eines Arbeitsunfalls
zu entschddigen. Ir* diesem Bescheid heiBt es abschlieflend:
"Da also weder der Vorgang vom 21. Dezember 1959 die wesent-
liche Ursache des Schadens ist, noch die erforderliche
Wahrscheinlichkeit fiir die Verursachung durch das Ereignis
vom 4. Dezember 1951 besteht, sind Anspriiche nicht be-
grindet". Das Sozialgericht (SG) Oldenburg hat mit Urteil
vom 16, Mdrz 1961 (S 10 U 256/60) die Klage des Kldgers
abgewiesen, da der Unfall vom 21. Dezember 1959 nicht
Ursache der Meniskusschidigung sei. Die Berufung des
Kldgers hat das Landessozialgericht (LSG) Niedersachsen

mit Urteil vom 24. April 1963 (L 3 U 211/61) - zugestellt
am 28. Juni 1963 - zuruckgewiesen und in den Entscheidungs-
griunden u.a. ausgefihrt: Der Meniskus des Klagers sei
vorgeschadigt gewesen. Es sei ‘wahrscheinlich, daB das
Ausrutschen am 21. Dezember 1959 nur noch eine Gelegen-
heitsursache fiir den spdter festgestellten Meniskusscnaden
gewesen sei. Bei dem Arbeitsunfall im Dezember 1951 habe

es sich zwar um ein typisches Ereignis fir die Entstehung
eines Meniskusschadens gehandelt. Das LSG halte es fir wanr-
scheinlich, dafl die beiden Unfdlle wihrend des Wehrdienstes
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bereits erste Schiadigungen des Meniskus verursacht hitten.
Die - vom LSG nicht zugelassene - Revision des Klagers hat
der erkennende Senat durch BeschluBR vom 24. Juli 19€4 als
unzulissig verworfen.

Aufgrund des Urteils des SG Oldenburg vom 16. Miarz 1961
beantragte der Klager wegen der Meniskusschadigung Ver-
sorgung nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG). Das Ver-
sorgungsamt Oldenburg lehnte diesen Antrag mit Bescheid
vom 17. August 1962 ab. Den Widerspruch wies das Landes-
versorgungsamt Niedersachsen mit Bescheid vom 24. Sep-
tember 1963 zuriick. |

Das 8G Oldenburg hat die Klage mit Urteil vom 29. Juli
1965 mit der Begriindung abgewiesen, daR ein ursdchlicher
Zusammenhang zwischen der Meniskusschadigung und den
Unfallen wahrend des Wehrdienstes nicht bestehe.

Der Klager hat Berufung eingelegt.

Am 12. November 1968 hat das LSG beschlossen, das Ver-
fahren S 10 U 256/60 SG Oldenburg/L % U 211/61 LSG Nieder-

o

sachsen gemdfB 3 181 SGG wiederaufzunehmen.

Mit Urteil vom 10. Februar 1970 hat das L8G die Berufung
des Kliagers zuriickgewiesen, die Urteile des LSG Nieder-
sachsen vom 24. April 196% und des SG Oldenburg vom

16, Mdrz 1961 und den Bescheid der Beklagten zu 2) vom

18. Juli 1960 aufgehoben und festgestellt, daB fir die
Folgen des beim Klager bestehenden "Meniskusschaden links™
die Beklagte zu 2) leistungspflichtig ist. Das LSG hat

in den Entscheidungsgriinden u.a. ausgefihrt: Es seli nicht
wahrscheinlich, daB die beiden Verletzungen des Klagers
wahrend des Wehrdienstes durch Hufschldge Ursachen der
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'Meniskusdegeneration gewesen seien. Das Verfahren gegen die
Beklagte zu 2) sei von Amts wegen wieder aufzunehmen. Die
Notfrist von einem Monat sei gewahrt. Ob ein solches Ver-
fahren dennoch unter dem Gesichtspunkt der Wahrung des
Rechtsfriedens nach Ablauf von filinf Jahren seit der Rechts-
kraft unstatthaft sei, konne dahingestellt bleiben, denn
diese Frist sei nicht verstrichen. Das Urteil des LSG vom
o4, April 1963 sei erst durch den BeschluB des Bundes-
sozialgerichts (BSG) vom 24. Juli 1964 und nicht bereits
mit Ablauf der Berufungsfrist rechtskriftig geworden. Der
BeschluB des LSG vom 12. November 1968 sei also vor Ab-
lauf von flinf Jahren seit Eintritt der Rechtskraft ergangen.
Wahrscheinlich sei nach allem, daRl der Unfall vom 4. De-
zember 1951 die Ursache der Meniskusdegeneration gewesen
sei. Die weitere Verschlimmerung durch den Unfall vom

15. Juli 1952 habe den bereits geschiadigten Meniskus ve-
troffen. Damit sei aber die Beklagte zu 2) wegen der

Folgen des Unfalles vom 4. Dezember 1951 leistungspflichtig.

Das LSG hat die Revision zugelassen.
Die Beklagte zu 2) hat dieses Rechtsmittel eingelegt.

-Sie flihrt aus: Die Wiederaufnahme des Verfahrens S 10 U
256,60 - L 3 U 211/61 sei unzulissig, da bei Erlal des
Beschlusses des LSG vom 12. November 1968 die FinfJjahres-—
frist bereits abgelaufen éewesen sei. Das Urteil des LSG
vom 24, April 1963 sei bereits mit der Zustellung an alle
Bevollmdchtigten, spitestens mit Ablauf der Rechtsmittel-
frist, und nicht erst mit dem BeschluB des BSG vom 24. Juli
1964 rechtskrdaftig geworden. AuBRerdem sei die Zustdndig-
keit des LSG zweifelhaft. Dessen ungeachtet sei die Wieder-—
aufnahme des Verfahrens auch aus sachlichen Griinden un-
statthaft. Sowohl eine erneute Entscheidung nach § 627 der
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Reichsversicherungsordnung (RVO) als auch eine Wiederauf-
nahme des Verfahrens nach den §§ 179 ff. des Sozialge- ‘
richtsgesetzes (8GG) kdmen nur in Betracht, wenn das
Prinzip der Gerechtigkeit dies zwingend gebiete. Das be-
deute, daB hier die Meniskusschadigung des Kldgers un-’
streitig auf irgendeiner traumatischen Schadigung beruhen
miisse, die entweder einen Versorgungstatbestand im Sinne
des BVG oder einen Arbeitsunfall bilde. Das LEG sei jedoch

gefolgt. Der entscheidende Fehler des LSG liege aber darin,

‘daB es nur auf Unfdlle wihrend des Kriegsdienstes abstelle,

die es fiir nichtursschlich halte, und auBerdem nur auf den
zu entschiddigenden Arbeitsunfall vom 4. Dezember 1951. Es
kamen nicht nur diese vier oder fiinf Unfdlle als Ursachen
Iir den Meniskusschaden in Betracht. In Wirklichkeit be-
standen noch funf verschiedgne anderweitige Moglichkelten
und Ursachen fiir das Meniskusleiden u.a. sowohl eine an~
lagebedingte Banderschwiche als auch die anderen Unfdlle

- wdhrend des Wehrdienstes. Der Kldger habe aufBerdem nicht

nur Arbeitsunfglle erlitten. Diese Unfdlle habe das LSG
aufler acht gelassen. Schliefllich hitte es nahe gelegen,

an die Moglichkeit eines Antrages auf Neufeststellung
wegen Verschlimmerung der Folgen des Arbeitsunfalles vom
4, Dezember 1951 aus § 622 RVO zu denken. Allenfalls

hdtte man sogar die bereits erwdhnte  Vorschrift des § 627
RVO in Betracht ziehen konnen.

Die Beklagte zu 2) beantragt,

unter Aufhebung bzw. Anderung des angefochtenen
Urteils nach den Antrdgen in der Vorinstanz,
hilfsweise auf Zuriickverweisung an die Vorinstanz
zl erkennen. - |
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Der Kliger und der Beklagte zu 1) beantragen,
die Revision zurickzuweisen.

Sie halten das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mundliche Verhandlung einverstanden erkldrt.

IT

Der Senat hat ohne miindliche Verhandlung entschieden;
die Voraussetzungen des § 124 Abs. 2 SGG sind erfillt.

Die zuldssige Revision ist nicht begrindet.

Das LSG hat die Streitsache mit Recht als Wiederaufnahme-
verfahren nach § 181 SGG behandelt. Voraussetzung fir ein
solches Verfahren ist, daB ein Gericht - hier das LSG -
die Klage gegen einen Versorgungstrdger - hier das be-
klagte Land - abweisen will, weil es einen‘Versicherungs—
triger - hier die beklagte BG - fiir leistungspflichtig hdlt,
obwohl dieser den Anspruch bereits bindend abgelehnt hat .
Mit dem BeschluB vom 12. November 1968 hat das LSG das
Wiederaufnahmeverfahren, wie im Gesetz vorgesehen, von
Amts wegen eingeleitet. In diesem Verfahren ist die be-
klagte BG ebenso Beklagter wie das in dem urspriinglicnen,
noch nicht abgeschloésenen Klageverfahren in Anspruch ge-
nommene Land Niedersachsen (s. BSG 14, 177, 179).

Das LSG ist auch flir Bestimmung des Leistungspflichtigen
‘gustindig (s. BSG aal). Haben zwei Senate desselben Gerichts
entschieden, so handelt es sich um die Entscheidung des
einen, nicht aber verschiedener Gerichte (s. BSG 26, 3E&,
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39; BSG BeschluB v. 27.9.1968 -2 § 1/65). Der BeschluB
des erkennenden Senats vom 24. Juli 1964, in dem er die
Revision des Kladgers gegen das Urteil des LSG Nieder-
sachsen vom 24. April 1963 als unzuldssig verworfen hat,
ist keine Sachentscheidung im Sinne des § 181 SGG (BSG
Breith. 1969, 816, 819; Brackmann, Handbuch der Sozial-
versicherung, 1. bis 7. Aufl., S. 260; Peters/Sautter/
Wolff, Komm. zur Sozialgerichtsbarkeit, 4. Aufl., § 179
Anm. 2, Anm. zu § 584 ZPO; Rohwer-Kahlmann, Aufbau und
Verfahren der Sozialgerichtsbarkeit, 4. Aufl., § 179
Rdnr. 49).

Die Wiederaufnahme des gegen die Beklagte gerichteten Ver-
fahrens ist entgegen der Auffassung der Reyision auch nicht
gem. § 586 Abs. 1 und 2 ZivilprozeBordnung - ZPO - unzu-
ldssig. Unter den in § 181 Satz 1 SGG angefiihrten Voraus-
setzungen hat das Gericht die Sache von Amts wegen an das

. gemeinsame ndchsthéhere Gericht abzugeben oder - . wie hier -~

selbst zu entscheiden. Nach § 181 Satz 2 SGG gilt im iibri-
gen u.a. § 180 Abs. 5 SGG entsprechend. Danach wiederum
gelten filir die Durchfiihrung des Verfahrens im iibrigen die
Vorschriften lber die Wiederaufnahme des Verfahrens ent-
sprechend. Ein rechtskraftig beendetes Verfahren kann nach
§ 179 Abs. 1 SGG entsprechend den Vorschriften des 4.
Buches der ZPO wiederaufgenommen werden. Zu diesen Vor-
schriften zdahlt auch § 586 Abs. 1 und 2 ZPO. Nach Abs. 1
dieser Vorschrift sind Klagen vor Ablauf einer Notfrist
von einem Monat zu erheben. Diese Frist beginnt mit dem
Tage, an dem die Partei von dem Anfechtungsgrund Kenntais
erhalten hat, jedoch nicht vor.eingetretener Rechtskraft
des Urteils (§ 586 Abs. 2 Satz 1 ZPO). § 181 SGG betrifft
aber keine Wiederaufnahmeklage. Diese Vorschrift bestimm®
vielmehr unter welchen Voraussetzungen das Gericht von
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Amts wegen ein frilher rechtskraftig oder bindend abge-
schlossenes Verfahren wieder aufzunehmen hat. Wann die
Urteilsbildung des Gerichts soweit foizeschritten ist,
daB es die Klage gegen den im Verfahren urspriinglich
beklagten Versicherungstridger oder ein Land ablehnen
und das frilhere Verfahren wiederaufnehmen will, steht
nicht im EinfluB~ und Entscheidungsbereich des Klédgers.
Deshalb kann auch die Frist, die fiir die in die Dis-
position des Kldgers gestellte Wiederaufnahmeklage
besteht, nicht filir die Wiederaufnahme des Verfahrens

gemdB § 181 Abs. 1 SGG durch das Gericht gelten. SchlieB.

lich sprechen neben Sinn und Zweck des § 181 SGG das
Ergebnis einer gegenteiligen Auffassung gegen die Anwen-
dung des § 581 Abs. 2 Satz 1 ZPO. Das LSG miiBte nach
Ablauf der Frist gegebenenfalls die Klage abweisen und
damit dem Kldger die Moglichkeit einer Wiederaufnahme
des Verfahrens nach § 180 Abs. 1 Nr. 2 und Abs. 2 SGG
eroffnen. Ebenso gilt im Rahmen der Wiederaufnahme des
Verfahrens nach § 181 SGG nicht die Frist des § 586
Abs. 2 Satz 2 ZPO. Nach dieser Vorschrift sind Wieder-
aufnahmeklagen nach Ablauf von fiinf Jahren, von dem Tage
der Rechtskraft des Urteils an gerechnet, unstattnaft.
Ob in dem anhdngigen Verfahren das frihere Streitver-
fahren gegen den anderen Versicherungstrager oder einen
Versorgungstridger und wann es gegebenenfalls wiederauf-
genommen wird, steht nicht in der Entscheidung des
Kldgers. Demnach kann ihm auch nicht ein Fristablauf
angelastet werden. Es bedarf deshalb keiner Stellung-
nahme zu der Frage, ob die Fﬁnfjahreéfrist mit der
Zustellung des Urteils des LSG Niedersachsen vom

24, April 1963 (s. BFH 103, %6) oder erst mit der Ver-
werfung der Revision gegen dieses Urteil als unzulidssig
(s. u.a. RGZ 70, 431; BGHZ &4, 294, 295) zu laufen be-
gonnen hidtte,
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Die Voraussetzungen des § 181 Abs. 1 SGG sind auch im
ubrigen erfilillt. Diese Vorschrift ist, wie der 7. Senat
des BSG in seinem zur Veroffentlichung vorgesehenen Urteil
vom 28. September 1972 (Az. 7 RU 20/70) auch anzuwenden,

‘wenn sich - wile hier - der Anspruch gegen die Beklagte BG

und der Anspruch gegen das beklagte Land nicht auf das-
selbe schidigende Ereignis grinden: § 181 SGG soll es -
ebenso wie § 180 SGG und § 75 Abs. 5 SGG - verfahrens-
rechtlich ermdglichen, im Sozialrecht widersprechende
Entscheidungen zu vermeiden und die materiell-rechtlich
richtige Entscheidung ohne Riicksicht auf eine bereits ein-
getretene Bindungs- oder Rechtskraftwirkung durchzusetzen.
Wahrend durch § 75 Abs. 5 SGG - auch aus prozeBdkonomi-
schen Zwecken - erreicht werden soll, daB schon im Ver-

-fahren gegen den ersten ablehnenden Bescheid widersprechen-

den Entscheidungen vorgebeugt wird, bieten die §§ 180, 181
SGG eine verfahrensrechtliche Handhabe, verbindliche oder
rechtskraftige Entscheidungen zu beseitigen, die einander
widersorechen (§ 180 SGG) oder im Widerspruch zu einer be~
absichtigten Entscheidung stehen (§ 181 SGG). Der aus dem
engen Zusammenhang zu entnehmende Sinn .der §§ 75 Abs. 5,
130, 181 SGG, widerspriichliche Entscheidungen ohne Riick-
sicht auf die Bindungs- oder Rechtskraftwirkung zu ver-
méiden, ergibt sich auch aus der geschichtlichen Ent-
wicklung dieser Vorschriften. Schon in § 1703 RVO - aufge-
hoben durch § 224 Abs. 3 Nr. 1 SGG - sowie in § 82 des

| Gewerbeunfallversicherungsgesetzes vom 30. Juni 1900

(RGB1 S. 573, 616) war zugleich mit der § 75 Abs. 5 SGG
entsvrechenden Verurteilungsmdglichkeit geregelt, dal - wie
nach § 181 SGG - eine bereits vorliegende rechtskraftige
Ablehnung nicht entgegensteht. Der Zweck des § 181 SGG,
widerspriichliche Entscheidungen zu vermeiden, wiirde in-
dessen nur unvollkommen erreicht, wenn sich das Begenren

des Klédgers immer auf den gleichen, einheitlichen Sachvewr-
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halt griinden miifte und lediglich zweifelhaft sein diirfte,
gegen welchen Sozialleistungstrager sich der aus diesem
einheitlichen Sachverhalt hergeleitete Anspruch richtet.
Zwar wird die Widerspriichlichkeit besonders deutlich,
wenn aufgrund eines einheitlichen Lebenssachverhalts
streitig ist, welcher Sozialleistungstrager zur Leistung

www.prinz.law

verpflichtet ist. Dem aus dem Zusammenhang der Vorschriften -

der $8 75, 180, 181 SGG zu entnehmenden Willen des Gesetzes
wiirde es aber auch nicht entsprechen, wenn -widerspriichliche
bindende oder rechtskraftige Entscheidungen hingenommen
werden miilten, denen zwar ein einheitlicher Lebenssach-
verhalt nicht zugrunde liegt, bei denen aber doch ein
einheitlicher Schaden (Gesundheitsstorung) vorliegt, der
- in dem streitigen AusmaB - nur auf dem einen oder anderen
von zwei verschiedenen tatsichlichen Vorgingen beruhen und
daher sowohl den einen wie auch den anderen Sozialleistungs-
tréager zur Leistung verpflichten kann. Es wdre mit dem
Grundgedanken der Vorschriften der §§ 75, 180, 181 SGG un-
vereinbar, wenn ein Gericht der Sozialgerichtsbarkeit fest-
stellen muBte, daB zwar eine Gesundheitsstorung vorliege,
fir die ein bestimmter Sozialleistungstridger entschadigungs-
pflichtig sei, daB aber dieser Sozialleistungstridger nichnt
verurteilt werden kdnne., Fir die Anwendung des § 181 SGG
mufl es deshalb geniligen, daB sich das Begehren des Klédgers
auf den Ausgleich eines Schadens richtet, der entweder auf
das eine oder andere von zwei schddigenden Ereignissen in
Sinnc der im Unfallversicherungs- und Versorgungsrecht
geltenden Kausalit8tsnorm zurickzufiihren und es deshalbp
streitig ist, welcher Sozialleistungstridger zu leisten
hat. Auch hat schon das frilhere Reichsversicherungsamt
entschieden, daBl der Anwendung des bereits erwshnten & 82
des Gewerbeunfallversicherungsgesetzes nicht entgegenstand,
daB die Verpflichtung der in Betracht kommenden Ver-
sicherungstridger auf zwei zeitlich getrennten Unfidllen
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beruhte (AN 1907 S. 472; vgl. auch Handbuch der Unfallver-
sicherung, Bd. I, 1909, § 82 GUVG, Anm. 2; Lehmann, RVO,

5. und 6. Buch, 4. Aufl., 1926, § 1703 Anm. 3). Der durch

§ 151 des Gesetzes vom 10. Januar 1922 (RGB1 S. 59, 83)
eingefligte und durch das SGG auBer Kraft gesetzte § 1738 a
EVO 1lieB im Verhdltnis Upfallversicherung zur Versorgung

_ausdrﬁcklich geniigen, dall "derselbe Schaden' vorlag. Es

ist deshalb auch fiir die Anwendung des § 181 SGG ausreichend,
wenn es in der bereits bindenden oder rechtskrdftigen Ent-
scheidung und in der beabsichtigten Entécheidung um '"den-
selben Schaden" geht. ’

Der erkennende Senat schlieBt sich dieser_Réchtsauffassung
an. )

Ohne Rechtsirrtum hat das LSG schlieflich die Beklagte filir
leistungspflichtig angesehen.

Das Berufungsgericht hat aufgrund der Beweise die Uber-
zeugung gewonnen, daB die Mepiskusschédiguﬁg des Klagers
wahrscheinlich durch den Arbeitsunfall am 4. Dezember 1951
- Jedenfalls wescntlich - mitbedingt worden ist. Die Be-
klagte meint zu Unrecht, eine Verurteilung zur Lelstung
nach Wiederaufnahme eines rechtskridftig abgeschlossencen
Verfahrens gem. § 181 SGG sei ebenso wie im Rahmen des

§ 627 RVO nur zuldssig, wenn das Prinzip der Gerechtigkeit
dies zwingend gebiete. Die Vorschriften der §§ 180, 181
SGG enthalten keine Einschrdnkung dahin, dafl die Ver-
urteilung des in einem friheren Verfahren rechtskraftig
nicht fir leistungspflichtig angesehenen Versicherungs-
tragers oder Versorgungstrédgers nur zuldssig sei, wenn Jdie-
ser aufgrund von neuen Ermittlungsergebnissen oder einer
gelduterten Rechtsauffassung als davon "iiberzeugt" anzu-
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sehen ist, daB seine frilhere Entscheidung unzutreffend ist.
DaB die von der Revision vertretene Ansicht, die Grundge-
danken des § 627 RVO miiBten hicr entsprechend angewendet
werden, nicht zutreffen kann, ergibt sich schon daraus,
daB es dann wegen der insoweit &hnlichen Vorschriften in
§ 1300 RVO, § 79 Angestelltenversicherungsgesetz (AVG)
und § 40 des Gesetzes iliber das Verwaltungsverfahren der

. Kriegsopferversorgung vom 2. Mai 1955 (BGB1L I S. 202) in
den wesentlichen Fdllen einer Wiederaufnahme nach § 180
Abs. 1 Nr. 2 und § 181 SGG nicht bedurft hitte. Deshald
schlieBt auch die Moglichkeit einer Neufeststellung nach
§ 627 RVO entgegen der Auffassung der Revision ein Ver-
fahren nach § 181 SGG nicht aus. |

Die Revision meint auch zu Unrecht, das LSG stelle es

nur auf die Unfalle wahrend des Wehrdienstes ab, die es
nicht als Ursache der Meniskusschddigung ansehe, und
aufierdem nur auf den zu entschéddigenden Arbeitsunfall

vom 4. Dezember 1951; das Berufungsgericht beriicksicntige
dagegen nicht die spater eingetretenen Unfalles \

Das LSG hat insbesondere, gestiitzt auf das Gutacnten von
DI’ ® Scll,-

eingehend dargelegt, weshalb es die Unfalle

des Klagers wahrend des Kriegsdienstes nicht als Ursacne
der lMeniskusschidigung angesehen hat. Das LSG hat auBer-
dem begriindet, weshalb es sich der Auffassung von Dr. Sch .=
auchi insoweit anschlieBt, daB der Arbeitsunfall vom 4. De-
zember 1951 jedenfalls eine wesentliche Mitursache der
Meniskusschddigung gewesen ist. Das LSG hat aufgrund
dieser ﬁberzeugung nicht auch noch zu entscheiden brauchen,
ob die von der Revision aufgefiihrten, spdter eingetretenen.
Unfalle ebenfalls die Meniskusschéddigung wesentlich mitver-
ursacht haben. Den tatsdchlichen Feststellungen des LSG
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sind auch entgegen dem Vorbringen der Revision keine An-

- haltspunkte dafiir zu entnehmen, dall der Klager nach seiner

Entlassung aus dem Wehrdienst und vor dem Arbeitsunfall am
4, Dezember 1951 weitere Unfdlle am linken Knie erlitten
hat. Die Revision hdlt dies lediglich selbst fiir nicht aus~
geschlossen. Dies kann jedoch nicht als formgerechte Rﬁée
mangelnder Sachaufklirung oder fehlerhafter Beweiswiirdi-
gung angesehen werden,

Die Revision der Beklagten war daher zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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