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Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 11. Oktober 1973 in Berlin
durch den Vorsitzenden Richter Brackmann,
die Richter Kister und Friedrich
und- die ehrenamtlichen Richter Schniewind
und Melzer fir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hemburg vom 3. Mai 1972

wird zurickgewiesen. . N
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Grunde
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Der Huir: ~Bimm=Verlag (Kliger). gibt wochtenlich

die Jugendzeitschfift "Bravo" heraus, deren Redaktion
sich in Miinchen befindet. In den Jahren 1968 und 1969
fihrte die "Bravo'"-Redaktion zur Steigerung der Auf-

lage sog. Telefonaktionen mit bekannten Schlager-
sdngern durch. Am %1. Marz 1969 sollte der englische
Schlagersénger Be SEEDS = gensnnt BTl RO
(R.) - telefonisch in den Réumen der Redaktion Fragen
seiner Anhdnger beantworten. Er war am Vortage in

London von einem Redaktionsmitglied der Zeitschrift -
abgeholt und in Minchen in einem Hotel untergebracht
worden. Die Kosten seines Aufenthaltes sowie des Hin-
und Ruckfluges wurden von der Redaktion getragen- Ein
- Honorar sollte nicht gezahlt werden. Schriftliche Ab-
nachungen wurden nicht getroffen. Vor der eigentlichen
- Telefonaktion wurden am 31. Miarz 1569 von 1%.00 Uhr an
in dem von der Zeitschrift in Minchen gemiéteten
TV-Star-Studio von einem Redaktionsfotografen Fotoauf-
nahmen von R. gemacht; dabei waren ua Redaktionsmitglie-
der und ein Manager des Sangers anwesend. Die gesamte
Telefonaktion sollte nachher von der Redaktion ohne
Mitwirkung von R. journalistisch in einem ausfiihr-
lichen Bericht in der Zeitschrift "Bravo" ausge-
wertet werden. Nachdem bereits eine Anzahl von Auf-
nahmen gemacht worden war, bei denen R. in wechselnder
~ von ihm selbst mitgebrachter - Garderobe posiert
hatte, sollte er vor einem rauchenden Telefon foto-
grafiert werden. Hierdurch sollte symbolisch darge-
stellt werden, dall sehr viele seiner Anhénger;ange—
rufen hatten und das Telefon heillgelaufen wari Es
wurde deshalb Rauchpulver unter dem Telefonap?arat
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entziindet. Um die Rauchentwicklung zu verstérkén, gol

ein Studioarbeiter Spiritus auf das noch brennende Pulver.
Dabei schoB aus der auf R. gerichteten Spiritusflasche eine
Stichflamme und verbrannte diesen im Gesicht, am Hals und

an den Handen. R. erlitt Verbrennungen ersten bis dritten
Grades, deren Folgen abgeheilt sind. Er war jedoch etwa

drei Monate arbeitsunfdahig und nimmt den Kliger auf Schadens-
ersatz in Anspruch; an einer Entschadigung aus der gesetz-
lichen Unfallversicherung hat er kein Interesse.

Der Klager, der die Beschridnkung seiner Haftung geltend
macht (§ 636 der Reichsversicherungsordnung -RVO-), ist der
Auffassung, R. habe nach § 539 Abs. 1 Nr. 1 oder Nr. % oder
nach § 539 Abs. 2 RVO unter Versicherungsschutz gestanden.
Die Beklagte hat zundchst am 27. Januar 1970 Entschiadigungs-
anspriche des Verletzten abgelehnt, den Bescheid'jedoch an
die Bevollmschtigten des Kl&dgers geridhteto In einem vom
Kléger angestrengten Klageverfahren hat die Beklagte diesen
Bescheid zurilickgenommen und sich bereit erklért7 dem Klager
einen Bescheid i.8. des § 639 RVO zu erteilen. Der Kléger'
hat daraufhin die Klage zuriickgenommen. Durch einen an den
Klager gerichteten Bescheid vom 15. September 1970 hat die
Beklagte die GewZhrung einer Entschidigung abgelehnt, da R.
als freischaffender Kiinstler ausschliefBlich in eigener Sache
tatig geworden sei und nicht der gesetzlichen Unfallver-
" sicherung unterlegen habe.

Hiergegen hat der Klidger Klage erhoben mit dem Antrag auf
Feststellung, daB der von R. erlittene Unfall ein Arbeits-
unfall gevesen ist. Das Sozialgericht (SG) Hamburg hat nach
Vernehmung von Zeugen die Klage durch Urteil vom 5. Oktober
1971 abgewiesen. Es hat - wie die Beklagte - angenommen, R.
habe nicht unter Versicherungsschutz gestanden. 5
Die Berufung des Klidgers mit dem Ziel auf Eeststellung, daB
die von R. erlittenen Verbrennungen Folgen eines Arbeits-

o ; ' } - 4 -
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Kostenlos (mobile App) D App Store
W) Uber200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw - fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1z3nyosa8 HYIN P B8 §§ YorU YUBQULIE(] S[e PUIS SUN[WWESS[I211) 19P 919 ], YONY :SIOMUT]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-4 -

unfalls sind, hat das Lendessozialgericht (LSG) durch
Urteil vom 3. Mai 1972 zurickgewiesen. Zur Begrindung
hat das LSG ausgefihrt: R. habe nicht einen Arbeits-
unfall erlitten, so dall der Klager sich nicht auf

die Haftungsbeschridnkung des § 63%6 RVO berufen kdnne.
R. sei nicht nach § 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO auf Grund
eines Arbeits- oder Dienstverhadltnisses beschaftigt
gewesen. Es fehle an der fur die Annahme eines Be-
schiftigungsverhdltnisses erforderlichen peréénlichen
und wirtschaftlichen Abhangigkeit. In aller Regel
spréachen einzelne Unsténde fir und andere gegen ein
abhdngiges Beschaftigungsverhdltnis; deshalb sei un-
ter Abwagung aller Umstdnde des Einzelfalles das
Gesantbild der Tatigkeit zu ermitteln und nach dem
MaBe des Abhingigkeitsgrades zu beurteilen, oo die
Beschéftigung auf Grund eines Abndngigkeitsverhalt-
nisses erfolgte. Eine solche abwigende Wertung des
Sachverhalts ergebe hier, dall allenfalls eine gewisse
personliche Abhdngigkeit des Verletzten gegenliver denm
Klager bestanden habe. Daflir sei anzufilihren, dall R.
zum vereinbarten Zeitpunkt nach IMlinchen gekommen seil
und sich in den von der Redaktion der Zeitschrfit
"Bravo" aufgestellten Zeit- und iLrbeitsplan einge-
Tugt habe; er habe auch nach den Anweisungen des Auf-
nahmestabes fir die verschiedenen Fotoaufnahmen sich
zur Verfiligung gestellt und in den gewlinschten Situa-
tionen vor der Kamera posiert. Diese fiir das Gelingen
der Fotoaufnahmen und der geplanten telefonischen Be-
antwortung der Fragen notwendigen Einordnung reicne
jedoch zur Begriindung eines persdnlichen Abhingig-
keitsverhfdltnisses nicht aus, wie es flir ein Beschifti-
gungsverhdltnis typisch sei. Auch derjenige, der im
Rahmen eines Auftrages oder eines Werkvertrages von
sich aus fir private oder gewerbliche Zwecxe Fovo-
aurnehmen anfertigen lasse, fiige sich dem Rat und

den fachlichen Erfahrungen desjenigen, der diese Auf-
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nahmen mache, ohne sich damit in ein persdnliches Abhdngig-
keitsverhdltnis zu begeben. Nicht anders verhalte es sich
hier. Der Verletzte sei freischaffender Kiinstler und iibe
seine Tatigkeit in aller Regel nicht in abhidngiger Be-
schaftigung aus. Einen Engagementsvertrag habe er nicht
abgeschlossen. Der Verletzte sei fiur die Telefonaktion
auch nicht verpflichtet worden, um als Sanger aufzutreten.
Fuir die Annahme einer personlichen Abhédngigkeit genuge, es
nicht, daB sich der Verletzte in den fir die Durchfihrung der
Telefonaktion aufgestellten Gesamtplan der Redaktion eingefiigt
habe und jedenfalls wdhrend der Aufnahmen nicht nach Be-
lieben etwas anderes habe tun kdnnen. Es fehle auch an der
wirtschaftlichen Abhidngigkeit des Verletzten, der ein gut
verdienender Schlagersédnger sei. R. sel auch nicht bei
der Schaustellung oder Vorfihrung kiunstlerischer oder
artistischer Leistungen verungliickt (§ 5329 Abs. 1 Nr. 3
RVO). Er sei flir die Telefonaktion zwar als der bekannte
"Schlagersinger verpflichtet worden. Damit sei aber noch
nicht alles, was er im Rshmen einer solchen Aktion unter-
nehme, eine Schaustellung. Die Beantwortung von Fragen
sei auch keine kinstlerische Vorfiihrung oder Leistung,
selbst wenn die Fragen - was hier nicht der Fall gewesen
sei - sich im wesentlichen auch auf das rein Kinstleri-
sche seiner Person bezdgen. R. sei auch nicht Wie ein
Versicherter (§ 539 Abs. 2 RVO) tidtig geworden; er habe
keine Tatigkeit verrichtet; die sonst von Bediensteten
der Redaktion ausgelibt werde. Er habe bei der Telefon-
aktion vielmehr als freier Kiinstler und damit als Selo-
stindiger gehandelt und infolgedessen nicht unter Ver-

47}

icherungsschutz gestanden.
Der Kliager hat die vom LSG zugelassene Revision eingelegt

und wie folgt begriindet: Das LSG habe durch Verkennung
der Verlagssituation und des wirklichen Gesamtbildes der
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Tatigkeit des Verletzten gegen Erfahrungssatze und Denkge-
setze verstofllen; es habe nicht das Gesamtergebnis des
Verfahrens gevirdigt und darﬁbér hinaus die Kausalitats-
norm 1.38. des § 162 Abs. 1 Nr. % des Sozialgerichtsge-
setzes (SGG) verletzt. Beili der Erdrterung eines Beschafti-
gungsverhiltnisses i.S. des § 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO habe
das LSG sich zu Unrecht auf allgemeine Ausflihrungen ge-
stitzt, ohne zu beachten, dall diese nicht fiur den Be-
trieb einer Zeitschriftenredaktidn, insbesondere der
Redaktion fiir die Jugendzeitschrift "Bravo", zutrifen.
Hinsichtlich der T&dtigkeit einer solchen Zeitschriften-
redaktion und der Tatigkeit der allwochtenlich in die
Telefonaktion eingespanntgn Stars weiche der vorlie-
gende IFall von der Arbeitsweise jedes anderen VWirt-
schaftsbetriebes ab. Anders als in sonstigen Interviews,
Berichten und Dokumentatlonen, bei denen der jeweilige
Star nur ein Objekt der Redaktionstétigkeit sei, habe bei
den Telefonsktionen der Star aktiv in das Geschehen ein-
greifen und dieses selbst mitgestalten missen; dadurch
sei er zum Subjekt der Hendlung geworden. R. habe ge-
meinsam mit den Redakteuren und Fotografen der "Bravo"
die vorgevlante Arbeit verrichtet und bei den drei-
stlindigen Fotoaufnahmen nicht nur posiert, sondern

seine Rolle der Selbstdarstellung gespielt, die inm
nicht vorgeschrieben worden sei. In der spater nach-
geholten Aktion habe er sich auch unmittelbar selost

mit seinen jugendlichen Anhdngern in der Redaktion
beschaftigt. R. sei Mittelpunkt der Aktion und der
eigentlich Handelnde gewesen, wahrend die ubrigen
Teilnehmer, wie die Redakteure und Fotografen, eigent-
lich nur seine Hilfspersonen gewesen seien. Diese Art
der Beteiligung und Darstellung eines Stars habe mit
Berichten und Interviews, wie sie sonst fir die re-
daktionelle Arbeit typisch seien, nichts mehr gemein.

R. sel durch seine Aktion ein echter Verbetrager der
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Zeltschrift geworden und habe damit verabredungsgemilB
eine Beschaftigung ausgeiibt, die dem Zweck des Redak-
tionsbetriebes gedient habe und die wihrend dieser
kurzen Zeilt ein Teil der Redaktionsarbeit des Kligers
geworden sei. Jedenfalls habe R., da er in den Be-
trieb der "Bravo"-Redaktion eingegliedert gewesen seil,
nach § 539 Abs. 2 RVO unter Versicherungsschutz ge-
standen. Bei der gebotenen weiten Auslegung des § 539
Abs. 1 Nr. 3 RVO misse man zu dem Ergcbnis gelahgen,
dal3 auch die Voraussetzungen dieser Vorschrift
gegeben seien.

Der Klager beantragt,

die Urteile des Landessozialgerichts
Hamburg vom 3. Mai 1972 und des So-
zialgerichts Hamburg vom 5. Oktober 1971
sowie den Bescheid der Beklagten vom
15, September 1970 aufzuheben und fest-
zustellen, daB die am 31. Midrz 1969

erlittenen Verbrennungen des B 77 8 VNI,
gen. BT W1, Folgen eines Arbeitsunfalls
sind.

Die Beklagte beantragt,

- die Revision zurilickzuweisen.

Sie h&lt die angefochtene Entscheidung im Ergebnis und
in der Begrindung filir zutreffend. Sie meint, schon aus
den Ausflihrungen der Revision ergebe ich, daBl R. als
selbstdndiger Unternehmer tatig geworden seil. | |
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Der Senat hat mit Einversténdnis der Beteiligten ohne
mindliche Verhandlung entschieden (§ 124 Abs. 2 SGG).

Die zuldssige Revision des Kligers ist nicht begriindet.
Das LSG hat zutreffend angenommen, dall R. im Unfallzeit-
“punkt nicht unter Versicherungsschutz gestanden hat.

Die Frage, ob der Verletzte R. bei dem - gemiB § 639

RVO zur Klage befugten - Verlag aufgrund eines Arbeits-
oder Dienstverhdltnisses im Sinne des § 539 Abs. 1

Nr. 1 RVO peschiftigt war, konnte unentschieden blei-
ben, wenn bereits nach § 539 Abs. 1 Nr. 3 RVO Ver-
sicherungsschutz bestanden hat. Fir die Anwendbarkeit
der Nr. 3, nach der gegen Arbeitsunfall Personen ver-
sichert sind, die zur Schaustellung oder Vorfiihrung
kiilnstlerischer oder artistischer Leistungen vertraglich
verpflichtet sind, genilige es, dafl die in Betracht xommende
Leistung uUberhaupt aufgrund einer vertraglichen Ver-
pflichtung erbracht wird. Es ist unerheblich, wie das

Vv rtrégsverhéltnis zwischen dem Veranstalter und dem
Vorfihrenden rechtlich zu beurteilen ist; es kommt insbe-
sondere nicht darauf an, ob der Vorfiihrende in einem Ab-
hangigkeitsverhdaltnis zum Veranstalter gestanden hat.
Dies ist bereits in der IEntscheidung des erkennenden
Senats vom 14. Dezember 1960 (BSG 13, 217, 218) aus-
gesprochen und sowohl aus dem klaren Wortlaut des dem

§ 539 Abs. 1 Nr. 3 RVO entsprechenden § 537 Nr. & RVO
in der fassung vor dem Unfallversicherungs-Neuregelungs-
gesetz (UVNG) vom %0. April 1963 (BGBl I 241) als auch
aus der kntstehungsgeschichte der Vorschrift gefolgers
worden (vgl. auch Brsckmenn, Handbuch der Sozialver-
sicherung, 1. - 7. Aufl. 8. 472 p, g; zustimmend Lau-
terbach, Gesetzliche Unfallversicherung, 3. Aufl., Anm.
20 zu § 539). Das LSG hat jedoch im Ergebnis zutreffend
die Voraussetzungen dieser Vorschrift nicht als ge-
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geben angesehen.

Nach § 539 Abs. 1 Nr. 3 RVO muB sich die aufgrund ver—
traglicher Verpflichtung lbernommene Schaustellung oder
Vorfihrung auf Leistungen kiinstlerischer - oder, was nach
der Lage dieses Falles von vornherein ausscheidet, artisti-
scher - Art beziehen. Dabei kommt es zwar nicht auf die
kinstlerische Qualitdt der Leistung an, obwohl der Wort-
laut des § 537 Nr. 4 Buchst. d RVO in der Fassung vor dem
Sechsten Gesetz Uber Anderungen in der Unfallversicherung
(6.. AndG) vom 9. Mirz 1942 (RGB1 I 107) - "ohne Riick-
sicht auf den Kunstwert der Leistungen' - weder in § 537
Nr. 6 RVO in der Fassung des 6. AndG noch in § 539 Abs. 1
Nr. 2 RVO in der Fassung des UVNG libernommen worden ist; |
eine enge Auslegung der Vorschrift wiirde schon wegen der
Schwierigkeit, mangels allgemeingiiltiger objektiver MaB-
stabe kiunstlerisch wertvolle von geringwertigeren abzu-
grenzen, zu dem versicherungsrechtlich nicht vertretbaren
Ergebnis flihren, daB je nach dem Standpunkt des nachtrag-
lich Wertenden der Vefsicherungsschutz zu bejahen oder zu
verneinen wdre (vgl. auch Brackmann aa0 S. 472 o; Lauter-
bach aa0 Anm. 19). Aber auch bei der gebotenen weiten
- Auslegung der Vorschrift setzt der Versicherungsschutsz
 insoweit eine Leistung voraus, die ihrer Art nach dem
kiinstlerischen Gebiet - wenn auch in einem entsprechend
welt verstandenen Sinn - zuzurechnen ist. Daran fehlt
es Jjedoch hier nach den nicht wirksam angegriffenen tat-
sdachlichen Feststellungen des LSG. Der Verletzte hat
die Verpflichtung Ubernommen, sich im Rahmen der von der
Zeitschriftenredaktion beabsichtigten Werbeaktion foto-
grarieren zu lassen. Seine Popularitat als Schlagersanger
der Spitzengruppe bildete fiir die Redaktion zwar den An-
"laB, ihn in der Zeitschrift dem hauptsdchlich aus Jugend-
lichen bestehenden Leserkreis vorzustellen oder noch ndner
bekaunt zu machen. Die von ihm erwartete und bis zum Un-
fall durchgefiihrte Mitwirkung an der Aktion bestand aber
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nicht in der Schaustellung oder Vorfiihrung seiner kiinst-
lerischen Leistungen als Schlagersanger, sondern in einer
im wesentlichen auf seine Person und nicht auf seine
kinstlerische Tatigkeit bezogenen Selbstdarstellung zu
Werbezwecken. Auch bei der wegen des Unfalls zunachst
unterbliebenen und spater nachgeholten Telefonaktion
sollte R. keine kinstlerischen Leistungen erbringen,
sondern lediglich seine Person betreffende Fragen be-
antworten, die sich nach den Feststellungen des LG
nicht einmal im wesentlichen auf das rein Kinstleri-
sche erstreckten.

Wie das LSG mitvzutreffender Begriindung angenommen hai‘;7
war der Verletzte nicht aufgrund eines Arbeits~ oder
Dienstverhdltnisses im Sinne des § 539 Abs. 41 Nr. 4

RVO bei dem Kldger beschidftigt und deshalb auch nicht
nach dieser Vorschrift gegen Arbeitsunfall versichert.

Arbeits- oder Diénstverhéltnisse oder Beschéftigungs~
verhdltnisse haben zur Voraussetzung, daBl eine person-
liche und wirtscheftliche Abhangigkeit von einem Ar-
beitgeber vorliegt. Dabei kommt es vornehmlich auf die
personliche Abh#ngigkeit an, mit.der regelmdflig eine
wirtschaftliche Abhingigkeit verbunden ist. Die Be-
griffe des Arbeits- und Beschiftigungs verhiltnisses
beziehen sich ebenso wie der Begriff des Dienstver-
haltnisses nur auf Personen; die in abhingiger Stellung
als Arbeitnehmer tiétig sind. Auch in der Unfallver-
sicherung ist die Abhingigkeit von einem Arbeitgebper
unerliBliche Voraussetzung flir ein Arbeits- oder Dienst-
verhaltnis im Sinne des § 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO. MalBi-
gebend insbesondere in Grenzfillen ist immer das Ge-
samthild der THtigkeit und der beruflichen Stellung,
wie es sich aus der tatsichlichen Gestaltung der Ver-
hiilltnisse ergibt (vgl. zu Vorstehendem das Urteil des
erkemenden Senats in BSG 35, 20 = SozR Nr. 34 zu

¥ 559 RVO mit Nachweisen aus der Rechtsprechung des
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BSG auch zur Kranken- unc Rentenversicherung).

Der vorliegende Fall ist dadurch gekennzeichnet, dafl es

sich um eine - ohne schriftliche Abmachungen - aufgrund ver-
traglicher Verpflichtung ibernommene, auf ganz kurze Dauer
befristete Tatigkeit ohne finanzielle Gegenleistung in Form
einer Gehaltzahlung oder einer Gege gehandelt hat, die von
einem seiner beruflichen Stellung nach im iibrigen frei-
schaffenden Schlagersinger verrichtet worden ist. Die Um-
stande des Falles bieten keinerlei Anhalt dafiir, daB der
Verletzte sich durch seine T&dtigkeit am Unfalltag in eine
wirtschaftliche Abhangigkeit zum Kldger begeben hat. Den
diesbezﬁglichen Ausfihrungen des LSG tritt auch die Revision
nicht entgegen; sie will der mangelnden wirtschaftlichen Ab-
hdnigkeit nach den hier gegebenen Verhiltnissen jedoch schon
deshalb keine rechtliche Bedeutung beimessen, weil die Be-
schiaftigung aufgrund eines Arbeits- oder Dienstverhdltnisses
im Sinne des § 539 Abs. 4 Nr. 1 RVO nicht von der Zahlung
eines Entgelts abhingig sei. Es kann auf sich beruhen, oo die-
se Meinung im allgemeinen zutreffend ist. Denn entgegen

der Meinung der Revision fehlt es hier auch an der er-
forderlichen versdnlichen Abhingigkeit. ﬁas LSG . ist zu
Recht davon ausgegangen, daB sich eine gewisse Einord—

nung in den Zeit- und Arbeitsablauf der Zeitschriften-
redaktion insbesondere durch die Beachtung von Anre-

gungen und gegebenenfalls auch Anweisungen des Redaktions-
fotografen, die dem Gelingen der Aufnahmen dienten, zvengs-
ldurig aus der Art der &on R. Ubernommenen Tatigkeit

ergab und deshalb nicht fiir sich allein als Ausfluf’
versdnlicher Abhingigkeit von einem Arbeitgeber - dem
Kliger - gevertet werden kann; auch bei unabhingigen
Dienstvertrigen erweist es sich gelegentlich als er-
forderlich, dal sich der eine Vertragspartner in den

Ablauf eines Betriebes einordnet, ohne daB damit zu-

gleich ein die persdnliche Abhangigkeit begrﬁndendes
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Weisungsrecht des anderen Vertragspartners hinsicht-
lich der Ausfiihrung der Tatigkeit verbunden ist. Da-
riber hinaus weist auch die Revision nachdriicklich
darauf hin, dall R. bei den Fotoaufnahmen nicht ledig—b
lich "posiert", sondern seine ihm nicht vorgeschrie-
bene Rolle der Selbstdarstellung gespielt und dabei
als der eigentlich Handelnde im Mittelpunkt der Aktion
gestanden habe, wadhrend die Redakteure und Fotografen
eigentlich nur seine Hilfspersonen gewesen seien. Vie
das LSG entgegen dem Revisionsvorbringén ebenfalls
nicht verkannt hat, sollte zwar die Mitwirkung des
Klagers an der beabsichtigten Telefonaktion - der
Iﬁteressenlage entsprechend -~ auch den wirtschaft-
lichen Zwecken des Kligers dienen, der von der Ver-
offentlichung des Berichts lber den selnerzeit in der
Schlagerbranche besonders erfolgreichen unc vpelieb-
~ten Sanger eine Steigerung seiner Zeitschriftenauf-
lage erwartete, der Konkurrenz zuvorkommen und seine
Leserschaft noch ehger an die Zeltschrift binden
wollte. In dieser oder ahnlicher VWeise pflegt auch

in der Regel der aufgrund eines unabhangigen Dienst-
vertrages oder aufgrund eines Verkvertrages Tatige zu-
gleich den Interessen seines Vertragspartners Iforder-
lich zu sein. Die Mitwirkung des Verletzten an der
oto- und Telefonaktion war infolgedessen nicnt scnon
deshalb als eine in persodnlicher Abhingigkeit ver-
richtete fremdbestimmte Arbeit anzusehen, weil sie
auch den Interessen des Klagers entgegenkem. Im we-
sentlichen diente die Tatigkeit des Verletzten am
Unrallivag vielmehr seinen eigenen wirtscnaftlichen
Interessen insofern, als er sich durch die Darste.-
lung seiner Person in der Jugendzeitscnrift eine
besondere Werbewirkung versprechen konnte, die sicin
auf eine Erhohung der Verkaufsziffern seiner Scnall-
rlatten und auBerdem glinstig auf die Besucherzahl_bei
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seiner bevorstehenden Deutschlandtournee auswirken wlirde.
Als Anzeichen dafir, daBl dieses Interesse des Verletzten
an der eigenen Werbung bei seiner Teilnahme an der Aktion
im Vordergrund gestanden hat, ist auch die Anwesenheit
eines seiner Manager wahrend der Anfertigung der Fotoauf-
nahmen zu werten. Bel der gebotenen Gesamtbeurteilung sind
hiernach die fur eine personliche Abhingigkeit von einemn
Arbeitgeber in Betracht zu ziehenden Umstdnde filir das Ge-
samtbild der Tatigkeit des Verletzten bei seiner Mit-
wirkung an der Zcitschriftenaktion nicht kennieichnend

und deshalb versicherungsrechtlich nicht entscheidend. Ihr
Geprage erhielt die Tétigkeit des Verletzten am Unfall-
tag durch sein Interesse an der Eigenwerbung im Rahmen sei-
ner Berufstatigkeit als freischoffender Schlagersinger.
Daraus folgt zugleich, daBl R., der als Freischaffender
selbstiandig tétig geworden ist, nicht wie ein nach § 539
Abs. 1 Nr. 1 RVO Versicherter gehandelt hat. Auch nach

$ 539 Abs. 2 RVO bestand somit kein Unfallversicherungs-
schutz. '

Die auf § 162 Abs. 1 Nr. 2 und 3 SGG gestlitzten Revisions-
riigen greifen nicht durch. Eine Gesetzesverletzung im
Simne des § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG scheidet schon deshalb
aus, well zum ursdchlichen Zusammenhang einer Gesundheits-
storung mit einem Arbeitsunfall im Sinne dieser Vorschrift
nicht die Frage gehort, ob das Unfallereignis mit einer
versicherten Tdtigkeit ursdchlich zusammenhéngt (vgl.

"BSG-GS 6, 120). Dem allgemein gehaltenen Vorbringen der N

Revision ist auch nicht zu entnehmen, gegen welche Er-
fahrungssidtze das LSG verstoBen und mit welchen Ausfih-
rungen es die Denkgesetze verletzt habén soll. Der Vor-
wurl mangelnder Sachaufklarung entbehrt der nach § 164
Abs. 2 Satz 2 SGG erforderlichen substantiierten Be-
zeichnung der Tatsachen, zu deren Aufkldrung sich das

LSG nach seinem insoweit maBgebenden sachlich-rechtlichen
Standpunkt hatte gedridngt filhlen milissen. Eine Verletzung

JLaw — Gesetze und Urteile - D Available on the
” " Egstegggse : ’t {(mobile Apj ; App Store
' er esetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

YIN ‘JJesg S {oeu yuequaje(J s[e puls }‘:Llll[LLILUl‘,\'\“D}_I 1 1op

L yony :SIoMury

1o

393 I

3Zmyos


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Al

des § 128 SGG schlieflich liegt entgegen der Meinung
der Revision nicht schon dann vor, wenn das. Gericht
zu einem - nach Ansicht des Kldgers - unrichtigen Be-
weisergebnis gelangt ist; die Revision hat nicht
schliissig dargelegt, daB das ILSG die gesetzlichen
Grenzen des Rechts auf freie Beweiswlirdigung iliber-.
schritten hat.

Die Revision des Klagers war demnach als unbegriindet
zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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