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Beklagten und Revisionskldgerin,
g egeoen
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Kldger und Revisionsbceklagten,

hat der 2. Senat dcs Bundessozialgerichis
auf dle miindliche Verhandlung vorn %o.duli 1959,
an der mitgewirkt haben

Senatgprisident Brackmeaenmn
als Vorsitzender,

Bundesrichter Schmi

Bundesrichter Hunge
als vicitvere Berufsrichter,

Bundessozialyichter Sch mi e t end or fd
un

t 1t und
T

Bundessozialrichter L U4 1 1 e x
als ehrenamtliche Beisitzer,
fir Rechyv erkannt:
Die Revision gegen das Urtell des Landessozialge-
richts Rheinland-Pfalz vom 15. Hail 1957 wird zu-
riick; ewlesen.
Die Beklagte hat dem Xlédger die auflergerichtlichen

Kosten des Revisionsverfahrens zu erstattens

Von Rechts wegen.
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Grinde:

S v . S B

I

Der Kléger war im Jdahre 1951 als Steinformer in Haiger (Dill-
kreis) beschédftigt. Den lo km langen Veg von seinen damaligen
Wohnort Rabenscheild zur Arbeitestdtte und von dort nach Hause
legte er bis zum 31. Oktober 1951 regelmiillig mit seinem eigenen
Motorrad zurick. Vom 1. November 1951 an fuhr er als Sozius auf
dem Lotorrad seines Arbeitskameraden Quxxxxx aus Li~benscheid,
der auf seiner ¥Fahrt nach Haiger Rabenscheid berithrte. Am 9. No-~
vember 1951 hatte der Klidger Nachtschicht. Sie bcgann um 16.3%0
Uhr und endete um 1 Uhr in der Nacht zum lo, November 1951. Der
Klager und QuxxxxX verlieBlen jedcch schon um 22.30.Uhr die Ar-
beitsstidtte, weil sich aui der Linfahrt zur Arbelt ein Schaden
an der Lichtuaschine des liotorrades gezeigt hatte, ohne dessen
Beseitigung die Heimfahrt in dor Nacht nicht hdtte durchge-
fiihrt werden kdnnen. Line Fahrgelegenheit nach Rabenscheid mit
einem 6ffentlichen Verkehrsmittel bestand erst am frihen HMorgen
uml 5 Uhr. Das Motorrad wurde in einer Werkstatt in Haiger re-
pariert; die Arbeit dauerte bis 4 Uhr. Auf der enschlieflenden
Heimfahrt geriet (WXXXXXXim Hebel von der Sirasse ab und stirzte.

Dabei wurde der Klédger schwer verletzt.

Die Beklagte lehnte die Entschiddigungsanspriiche des Klégers
durch Bescheid vom 26. Mai 1952 mit der Begriindung ab, durch
die mehr als vierstiindige Reparatur dcs Motorrades sel der
Nachhauseweg erheblich unterbrochen und scnit der Zusammenhang
des weiteren Weges mit der Betriebstiétigkeit geldst worden.

Auf die Klage hat das Sozialgericht (5G.) Koblenz durch Urteil
vom 21, QOktober 1955 den ablehnenden Bescheid aufgehoben und

die Beklagte verurteilt, den Unfall des Klagers vom lo. November

1951 als Wegeunfall zu entschédci-en. Ls hat seine Entschelidung
damit bégrundet, daB durch die reparatur des Motorrades, die
den Antritt der Heimfahrt erst crmbglicht habe, der Zusammen-
hang mit der Betriecbstidtiglkeit nicht geldst worden sei, zumal
da dcr ndchste Omnibus erst um 5 Uhr geiahren und es dem Kl&-
ger nicht zumutbar gewesen sei, den Heimweg in der Nacht zu

Pufl zurilickzulegen.
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Die von der'Boklagten hiergegen eingelegte Berufung ist durch
Urteil des Landessozialgerichts (LSG.) Rheinland-Pfalz vom 15.
Mai 1957 im wesentlichen mit folgender Begrindung zurlickgewie-
sen worden: Der Versicherungsschutz seil nicht dadurch entfallen,
dafl der Kliger, anstatt ein Offentliches Verkehramittel zu be-
nutzen, sich von QUXXXXX.hobe aufl denm Ilotorrad mitnehmen lassen.
s sel auch unerheblich, dafl der Kliger die Arbeitgstédtie vor
Schichtende verlassen habe; ebenso wie der zu spit kommende sei
auch der zu Ifrih gehende Arbeiter gegen Wegeunf8lle versichert.
Da dem Klédger nicht zuzumuten gewesen sei, den Heimweg zu Ful
zurliickzulegen, habe er entweder bis zur Abfshrt des ersten Om-
nibus oder bis zur Pertigstellung der Motorradreparatur warten
durfen. Rechtlich bedeutungslos sei es; cb er bei der Heparatur
geholfen habe. Ebensowenig sei die Dauer der Reparatur von Be-
deutung. Dies kOnnte nur der Fall sein, wenn der Kldger lber die
Abfahrtzeit des Omnibus hinaus beil der Insctandsetzung mitgewirkt
und so auf eine hoglichkeit zur Heimfahrt verzichtet hdtte.-

Das LSG. hat die Revision zugelassen.

Das Urteil ist der Beklagten am 4. Juni 1957 zugestellt worden.
Sie hat hiergegen am 1. Juli 1957 Revision eingelegt und diese

www.prinz.law

gleichzeitig begriindet. Sie flhrt aus: Das LSG. habe die in Rechty-

lehre und Rechisprechung herrschende Auffassung auller acht gélas-
sen, dall eine mehrstiindige Ausbesserung des zum Helmweg benutzten
{raftrades ihres rein eigenwirtschafilichen Charakters wegen den
Zusammenhang nit der veorangegangenen Arbeitstdtigkeit 1lose. Im
vorliegenden Falle habe das vorzeitige Verlassen der fAirbeltsstét-
te eindeutiy den auch in die Tat umgesetzten Willen des Kligers
zu erkennecn gegeben, sich vom Betricb zu ldsen und eigenwirt-
schaftlichen Interegsen in Gestalt der Motorradreparatur nach-
zugehen. Deshalb habe er fiunfeinrhalb Stunden nach Beendigung sei-
ner Arbeitstdtigkelt den Zusammenhong mit dem Betrieb nicht wie-

der herstellen kinnen.
Die Beklagte beantragt,

die Urteile der Voerinstanzen aufzuhcben und die

Klage abzuweisen,
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Der Kléger beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.
Er stltzt sich im wesentlichen auf die Begriindung des Berufungs-
urteils.
II
Die Revision ist kraft Zulassung statthaft, sie ist auch form-

und fristgerecht eingelegt und begriindet worden, also zuldssig;
> hatte jedoch keinen ILrfolg.

()

sl

Das LSG. hat mit Recht angenommen, daf auf ceinem mit der versicher-

ten Tatigkelt zusammenhingenden Weg nach oder von der Arbeitsstit-
te Versicherungsschutz unabhéngig davon besteht, ob der Weg zu

FuB, mit einem Offentlichen Verkehrsmittel, mit einem eigenen Fahr-

zeug oder unter Mitbenutzung des Fahrzeugs eines Arbeitskameraden
zurlickgelegt wird (so schon RVA., EulM. 33 5. 268). Diese Auffas-—
sung wird von der Revigsion auch nicht beanstandet. Weiter hat das
L3G. zutreffend ausgefilhrt, der Versichorungsschutz flir die Heim-
fahrt entfalle nicht schon deshalb, well der Klidger die Arbeits-
stédtte vor der normalen Beendigung der Arbeitsschicht verlassen
habe. Ties gilt selbst dann, wenn der Kldger - hieriiber hat das
LSG. keine ausdricklichen Feststellungen getrofien - es unterlas-
sen haben sollte, die Erlaubnis des Unternehiers oder des zustén-
digen lMeisters zur vorzeitigen Beendigung der Arbelt einzuholen.
Auch in einenm solchen Falle ist der nach § 543 der Reichsversiche-
rungsordnung (RVO) erforderliche Zusammenhang mit der vorangegan-
genen Arbeitstédtigkeit gegeben, sofern er nicht aus anderen Grin-
den gelost worden ist,

Eine Losung des Zusammenhangs slieht die Revision darin, dafB der
Kldger nicht sorort nach der hinstellung der Arbeit den Heimweg
angetreten, sondern zunidchst mehrcre Stunden lang der Reparatur
des Motorrades beigewohnt und noglicherweise - das LSG. hat dies
unaufgeklirt gelassen - hierbei geholfen hat. Label wertet die Re-
vision die vorzeitige Beendigung der Arbeit als besondcres Indiz
dafir, daB die Betidtigung des Klédgers bisc zum Antritt der Heim-
fahrt cigenwirtschaftlicher Natur gewesen sei. Dieser Auffassung
st der Senat nicat gefolgt.

Es erscheint schon zweifelhaft, ob, wie das LSG. angenommen hat,
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eine Unterbrechung des Heimwegs ~ hicr in Gestalt der Hinauszlge-
rung des Antritts des Heimwegs (vgls BSG. SozR. RVO § 543 Bl.Aa 4

Nr. 7) - vorliegt oder ob nicht das Warten wuf die Reparatur des

Motorrades, auf dem der Heimweg zurickgelegt werden sollte, des-
halb als Teill des unter Versicherungsschutz stehenden VWeges, d.h.

des Sichhinbewegens von der Arbeitsstdtte nach Hause, anzusehen
ist, weil der KlHger keine Mdglichkeit hatte, zu einem friheren

www.prinz.law

Zeitpunkt dén Weg anzutreten (vgl. RVA., KuM. 25 S. 2; LSG. Schles~—

wig ZfS. 1955 S. 115). Selbst wenn man in Ubereinstimmung mit der

Revision der Auffassung ist, das Varten auf die Fertigstellung
der mit oder ohne Hilfe des Kligers durchgefilhrten Reparatur sei
nicht dem unter Versicherungsscnutz stehenden heinmweg zuzurech-

nen, so war der Zusammenhang des weiteren Verhaliens des Klégers

mit seiner versicherten Arbeitstétigkeit nicht endgliltig geldst,

T,

vielmehr stand die um 4 Uhr angetretenc rahrt mit uem Motorrad

wieder in ursichlichem Zusammenhang mit jener Tdtigkeit. Nach

einer Unterbrechung des Weges zu oder von der Arbeitsstdtte steht

der Rest des Veges anerkanntermaflien nur in Ausnshmeidllen, und

zwar nur dann auBer Zugsammenhang mit der versicnerten Beschdfti-

gung, wenn Dauer u n 4 Art der Unterbrechung auf eine endglil-

tige Losung des Zusammenhangs schlieBen lassen (vgl. RVA., Breit
1927 S. 221; BSG. SozR. RVO § 543 Bl. hAa 4 Nr. T7; Lauterbach, Un-

fallversicherung, 2. Aufl., S. 78). Einen solchen Ausnahmefall

hat das LSG. mit Recht nicht angenommen. Zwar hat der Klédger den

Heimweg erst flinfeinhalb Stunden nach Beendigung der Arbeit an-
getreten; diese allerdings grofic Zeitspanne rechtfertigt jedoch
fir sich allein nicht, den Zusammenhang als endgliltig geldst zu
betrachten. Der Kléger'hétte nédmlich, auch wenn er davon abge-

sehen hitte, sich von QuXX¥AXXnpach Hause bringen zu lassen, den
Heimweg nich frither antreten kdnnen; denn die erste Iahrgele-

genheit mit »inem 6ffentiichen Verkehrsmittel bestand erst um

5 Uhr morgens. Dem Kldger war auch, wie das L3G. mit Recht ange-
nommen hat, nicht zuzumuten, den Weg von lo km bei Nacht und Ne-
bel zu FuB zuriickzulegen, zumal da er damit rechnen konnte, der

Schaden an der Lichimzecchine werde sich in der Reparaturverkstét-

te in kurzer Zeit beneben lassen. Gegen cine endglultige Lisung

von der versicherten Tatigkeit spricht im vorliegenden lalle ein-

- 6 -
JLaw — Gesetze und Urteile e e Ava..ab.e on the
Ezstegg%sG t (mobile App) » Google play App Store
er eselze JLaw — flir Android JLaw — fir i0OS

Uber 100.000 Urteile

1ZINYPsad HUIN P BLG §§ YorU YuqULIR( S[B PUIS SUNJUITILSS[I2)I[) 19P J[ID ], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-6 -

deutig, daB nach den vom LSG. getroffenen Feststellungen an dem
Motorrad wnur Schiden behoben wurden, welche die Fahrbhereitschaft
und Verkehrssicherheit flr die Nachifahrt beeintrichtigten, daB
also die Reparatur ausschlieBlich dem Ziele diente, den Kliéger
und QUXXXXX von ihrer ndchtlichen Betriebstédtigkeit alsbald nach
Havse zu bringen. Deshalb stand die Fahrt, a2uf welcher der Klédger
verungliickt ist, trotz der langen Dauer der vorsusgegangenen
Motorradreparatur in ursédchlichem Zusammenhang mit der versicher-
ten Tdtigkeit. Dieser Betrachtungswelse stcht nicht entgegen, daB
der Klédger seine Arbeitsschicht VO”"elt1» beendet hatte. Mag er
dabei entweder von der Erwidgung geleitct ‘worden sein, dall er in
dem Zeitpunkt, in welchem das Lictorrad fanrbereit sein werde, als-
bald zur Mitfahrt bereit stehen milisse, oder zber die Absicht ge-
habt haben, bel der Reparatur zu helfen, um seinem Arbeitskamera-
den gef8llig zu sein oder auch nur seine ecigene VWartezeit zu ver-
kiirzen, in keinem Falle wurde dadurch der Zusammenhang zwischen
der spdteren Heimfahrt und der versicherten Arbeltstédtigkeit aus-

geschlossens

Die Revision weist zu Unrecht daraul hin, daf nach der Rechtslehre
und der von Lauterbach (a.a.0. 5. 78) angefilhrten Rechtsprechung
eine mehrgtlincige Ausbesgerung des zum Helmweyp benutzten Fahr-
zeugs ihres eigenwirtschaftlichen Cherakters wegen den ursédch-
lichen Zusammenhang mit der vorangegangencn Arbeitstidtigkeit
l6se. Die angefﬁhrten,Entschcidungen (RVA., EuM. %0 S. 320, ab-
lehnend besprochen von Fink in BG. 1955 S. 251; LSG. Nordrh.-
Westf., Soz.kntsch, UV. §.543 RVO Nr. 31) vermbgen die Auffas-
sung der Revision schon deshalb nicht zu stitzen, weil ihnen
Sachverhalte zugrunde liegen, die sich von dem hier zu‘beurtei—
lenden in einem wesentlichen Punkt unterscheiden: in jencn F&al-
len hatte sich die Reparatur des Fahrzeugs so lange hingcezogen,
daBl andere - zumutbare - Gelegenheiten flr dcen Heimweg versidumt

worden warehn.

Nach alledem hat das LSG. den Unfall, den der Kliger am lo. No-
vember 1951 zwischen 4 und 5 Uhr auf dem Wege von Halger nach
Rabenscheid erlitten hat, jedenfalls 1m srgebnis mit Recht als
"einen zur intschédigung sus der geuc tzlichen Unfallversicherung
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berechtigenden Wegeunfall im Sinne des § 54% RVO angesehen,
Die Revision muBte daher alg unbegriindet zurlickgewiesen werden
(§ 170 Abs.l des Sozialgerichtsgesetzes),

Die Kostenentscheidung beruht auf ¢ 193 SGG.
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