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Beklagte und Revisionsklidgerin,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

“hat der 2. Senat des Bunde50021al erichts auf die

mindliche Verhandlung vom 28. Januar 1966 durch

Senatspriasident E‘ Brackmann
: - Vorsitzender -
Bundesrichter . Demiani
Bundesrichter - Hungerr,
Bundessozialrichter Ehrhardt
e rl

Bundessozialrichter Dr. E b

fﬁr Recht erkannt:

und

und

Die Revision gegen das Urteil des Landessozialgerichts

Niedersachsen vom 30. Mai 1963 wird zurickgewicsen.

Die Béteiligten haben einander auBergerichtliche

Kosten des Revisionsverfahrens nicht zu erstatten.
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Der Lendwirt und Steinbruchsarbeiter Heinrich Moo= (M.)
hatte am 28. Juni 1952 von frihmorgens bis 16 Uhr in einem
Steinbruch bei Remagen gearbeitet. Hierbei war er der Ein-
wirkung der an diesem Tage herrschenden Sommerwirric von

25 bis 29O C ausgesetzt. Im Anschlull an dic Arbeit in dem
Steinbruch war M. auf scin etwa 300 m davon cntfernt gelege-
nes Feld gegangen und hatte dort nach kurzer Ruhopause die
Arbeit mit einer Motorfridse aufgenommen. Bei diescr Téfig—
keit brach er zusammen und starb. Nach der érztliéhen
Todesbescheinigung ist er cinem Herzschlag mit Gehirnembolie
crlcgen. ' |

~Scine Hinterbliebenen nahmen die Rheinische landwirtschaft-

liche Berufsgenossenschaft (1BG) wegen der Gewdhrung von
Unfallentschiddigung in Anspruch. Dieser Anspruch wurde-
durch Bescheid vom 25. Sceptember 1953 abgelehnt, weil fiir
den Ted des M. die Arbeit nicht in der Landwirtschaft,
sondern im Steinbruch ursidchlich gewesen seci. Im Klage-
verfahren hicergegen wurde die Steinbruchs-Berufsgenossen-—
schaft (StBG) als Beteiligte beigeladen. Sie wurde nach
Einholung zahlrcicher drztlicher Gutachten iber dic Todes-
ursache, insbesonderc Uber die korperschiidigende Auswirkung
der Arbeit, die M. am 28. Juni 1952 in dem Stecinbruch und
in scincr Landwirtschaft ausgelibt hatte, verurteilt, Hinter-
blicbenenrente und Sterbegeld zu gewihren. Das Urteil des
Landessozialgerichts (LSG) Rheinland-Pfalz vom 20. Februar
1959, durch das die Berufung der StBG gegen dic der Klage
stattgebenden Entscheidung des Sozialgerichts (SG) Koblenz

-7

\JLaW _Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON Available on the
Kostenlos . (mobile App) > Google play D App Store §

Uber 200 Gesetze " ; —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

ZYdsad HYIN “JJ LY §§ YOrU JURQUL)B(T S[E PUIS SUNJWWESS[I9)I() JOP DL, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

zuruckgewicsén worden war, ist im wesentlichen wie foigt
begriindet: M., der an cincr Coronarsklerose gelitten habe,
sei nach und infolge einer kOrperlich besonders anstrengen-
den Tagesarbeit eincem Herzinfarkt erlegen. Diesc Arbeit
habe er in dem Stecinbruch ausgeiibt. Sceiner anschlicBlenden
Beschidftigung auf denm Ielde, die gegeniiber der achtstindi-
gen Steinbruchsarbelt nur kurze Zeit gedauert habe, komme
keine ausschiaggobcnde Bedeutung zu. Jedenfalls sei es
wahrscheinlicher, dafl 1. dic mchrgtindige Beschiftigung in
dem engen, sonncnerwviarmten Steinbruch mehr zu schaffen ge-
macht habe als die erheblich kiirzere und im freien Gelénde
verrichtete IFeldarbeit. Daher sci die zum Tode fiuhrende
Schiédigung dcr Steinbruchsarbeit zuzurechnen und die bei-
gcladene StEG fir dic Gewdhrung der Hinterbliebenenent-
schidigung zustindig. O0b unter den beteiligten BGen die
Verteilung der Entcchiidigung nach § 1739 der Reichsversiche-
runggordnung (RVO) in Betracht komme, sei in dem Entschid-
digungsverfehren nicht zu entscheiden.

Dieses Urtcil isf nicht angefochten worden.

Die StBG gewihrte den Hinterbliebenen des M. die gesctz-
lichen Leistungen, vor allem die Hinterbliebenenrente.

it Schreiben vom 3. September 1959 bat die StBG dic 1RBG
unter Berufung auf § 1739 RVO, ihr 40 v.H. der Entschiadi-
gungsleistungen flir Vergangenheit und Zukunft zu erstatten.
Die 1BG lchnte einc Beteiligung an der Entschiddigungslast
durch Schreiben vom 21. September 1959 mit der Begriindung ab,
daB kein Anwendungsfall des § 1739 RVO vorliege, da M. die
unfallbringende Beschiftigung flur dic beiden Unternehmen
nicht gleichzeitig, sondern nacheinander ausgeibt habe.
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Am 7. Oktober 1959 hat die StBG Klage erhoben mit dem Antrag,
die 1BG zu verurteilen, sich mit 40 v.H. an der Entschadi-
gungslast zu beteiligen. Die Kldgerin hat ausgefiihrt, das
ihr gegenlber ergangene Leistungsurteil sei fir ihren An-
spruch gegen die Beklagte auf Mittragung der Intschiddigungs-
last nicht bindend; es miisse vielmehr unabhiingig von dem
Entechidigungsverfahren geprift werden, ob und in welchem
Umfang dic fir den Steinbruchsbetrieb und die fiir den land-
wirtschaftlichen Betricb geleistetc Arbeit des ii. schiddigen-
de Auswirkungen auf dessen Gesundheit gehabt habe. M. habe
vor scinem Tod cine so intensive Feldarbeit geleistet, daB
gsic als wesentliche Mitursache flir das Heruversagen ange-—
cchen werden misse. Es wdre daher unbillig, die Beklagte
nicht zur Beteiligung an der Entschiddigungslast heranzu-
zichen. ‘

Das SG Hannover hat die Klage aus den von der Beklagten
geltend gemachten Griinden abgewiesen und auBerdem darauf
abgestellt, dall in dem Entschéddigungsstrceitverfahren mit
prajudizicrendcr Wirkung auch gegeniiber der damals als Bel-
geladene beteiligten Klédgerin festgestellt worden sei, die
Beklagte habe nicht flir die Entschidigung der Hinterbliebenen

cinzutreten. .

Auf dic Berufung der Kligerin hat das LSG Niedersachsen
durch Urteil vom 3%o0. Mai 1963 die Beklagte verurtceilt, der
Klégerin ein Viertel der Unfallast zu erstatten, welche

der Klégerin aus dem Urteil des LSG Rheinland-Pfalz vom

20. Februar 1959 bisher angefallen ist und kiinftig anfdllt.
Zur Begrindung ist u.a. ausgefiihrt: Die nach § 1739 RVO vor-
zunchmende Verteilung der Entschiadigungslast sci der not-
wendige Ausgleich dafiir, daB in der gesetzlichen Unfall-
versicherung dem Versicherten gegeniber immer nur ein ein-
ingor Versicherungstriger leistungspflichtig sci, auch wenn

dic zum Unfall fihrende Beschéftigung mehrceren, bei verschie-
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denen Versicherungstridgern versicherten Unternchmen gedient
habe. Ein Versicherungstridger sel auch dann noch befugt,
dic Verteilung der Entschddigungslast zu betreiben, wenn
der Anspruch degs Leistungsbercchtigten ihm gegeniiber rechts-
kriftig festostche. Umgekehrt konne ein Versicherungstriéger
auch zur Ubernahme cines Teiles der Entschiddigung heran-
gezogen werden, wenn sceine Entschiddigungspflicht gegeniiber
dem Leigstungcberechtigten bereits rechtskréftig verncint
worden sci. Dice Voraussetzungen des § 1739 RVO seien auch
‘gegeben, wenn, wic im vorliegenden Fall, die zum Unfall
fihrenden Tatigkeiten nacheinander verschiedenen Betrieben
gedient hittten. Ein Unfall sel begrifflich auch dann noch
anzunehnen, wenn dic Schiddigung nicht durch ein plotzliches
Ercignis, gondern durch cine etwas lédngerdaverndce Einwirkung
withrend der vergsicherten Arbeitstétigkeit verursacht werde.
In eincm solchen Falle miissce folgerichtig die Lastenvertei-
lung zwicchen den verschiedenen Versicherungsiridgern nach

§ 1739 RVO auch vorgenommen werden, wenn die schiddigende
Einwirlung durch aufcinanderfolgende, mchreren Betrieben
dienende Tudtigkeiten eingetreten sci. PFdlle dieser Art
konnten nicht anders beurteilt werden als Berufskrankheiten,
bei denen der Begschiftigte wdhrend der Gefidhrdungszeit fir
mehrere, bei verschicdenen Versicherungstrigern versicherte
Betricbe titig gewesen sei. Iur dic Frage, ob und in wel-
chenm Unmfang dic Beklagte zur Betciligung an der Entschddi-
gungslast herongezogen werden kdnne, miisse auBer Betracht
bleiben, dafl in dem IEntschddigungsstreitverfahren der
Hinterblicbenen nur dic Kldgerin als leistungspflichtig
verurteilt worden sci. Im Verteililungsrechtsstreit miisse
dicse Frage sclbstdndig geprift werden. Dabei sei zu be-
achten, dafl 1I. nach seciner mehrstﬁndigen Arbeit im Stein-
bruch auch in der Landwirtschaft, wenn auch wihrend einer
crheblich kirzeren Zeit, anstrengende und den Kreislauf
belastende Arbeit geleistet habe. Auf Grund der vorliegénden
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drztlichen Sachverstiindigengutachten sei der SchluB ge-
rechifertigt, daB dic gesamte korperlichce Arbeit des M.
seincn Tod verursacht habe. Pir diesc Auffassung spreche,
dal M. bei der Ankunft auf dem Felde nicht Uber gesund-
heitliche Beschwerden geklagt habe. Jedenfalls sei es
nicht wahrscheinlich, dafl M. ohne die Herzbelastung beil
der Ackecrarbeit zu dersclben Zeit gestorben wdre. Bei
Abwiigung aller in Betracht kommenden Umstiédnde sci daher
aus Billigkeitsgrinden eine Beteiligung der Beklagten an
der Entschddigungslast gerechifertigt und mit cinem Viertel
ausrcichend bemessen.

Tas LSG hat dic Revision zugelassen.

Das Urteil ist der Beklagten am 24. Juni 1963 zugestellt
worden. Sie hat gegen das Urteil am 17. Juli 1963 Revision
eingelegt und diesec am 21. September 1963 innerhalb der
verlingerten Revisionsbegrindungsfrist begriindet.

Gerligt wird fehlerhafte Anwendung des § 1739 RVO. Dic
Revision meint, das LSG habe verkannt, daB diese Vorschrift
auf Fdllec der vorliegenden Art nicht anwendbar sei. AuBer-
dem beruhe das Urteil auf tatséchlichen Feststellungen, die
unter VerstoB gegen § 128 Abs. 1 des Sozialgevichtsgesetzes
(SGG) zustande gekommen scien.

Dic Beklagté beantragt, -

das Urteil des LSG Niedersachsen vom
30, Mai 1963 aufzuheben und die Berufung

gegen das Urteil des SG Hannover vom
25. Januar 1962 zurlickzuweisen.

Dic Klédgerin beantragt,
die’ Revision zuriickzuwelsen.

Sic pflichtet den Ausfiihrungen des angefochtenen Urteils
bei. ' ' -
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Die Revision ist zulédssig. Sie hatte jedoch keinen Erfolg.

Das LSG hat dic aus § 1739 RVO hergeleitete Klage zu Recht
fir zulissig erachtet. Nach diescr Vorschrift kdnnen, wenn
cine unfallbringende Beschédftigung fir mehrere, bei ver-
schiedenen Versicherungstragern versicherte Betricebe oder
Tatigkeiten stottgefunden hat, die in Betracht kommenden
Vorsichcrungstr&gcr dic Entschidigungslast untcr sich ver-
teilen. Auf dic antecilige Entlastung von der Entschéddigungs-—
pflicht nat, wic das LSG unter Bezug auf die Entscheidung
des erkenncnden Sernats vom 6. April 1960 (BSG 12, 65 ff =
SozR Nr. 1 zu § 1739 RV0O) zutrcffend ausgefiihrt hat, der dem
Versichertcen gegenliber leistungspflichtige Versicherungs-
triéger cinen Rechitsangpruch, den cer erforderlichenfalls vor
den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit mit der Leistungs-
klage nach § 54 Abs. 5 SGG oder der Feststellungsklage nach

§ 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG verfolgen kann. Der Leistungsklage,
der sich dic Kligerin bedient, steht, wie das LSG weiterhin
zutreffend ausgefihrt hat, nicht entgegen, daBl in dem rechis-
kriftigen Urteil des LSG Rheinland-Pfalz vom 20. Fcebruar 1959
Uber dic Hinterblicbenenanspriiche die Entschadigungspflicht
der Beklagten verncint worden ist. Die Verurteilung der
Klédgerin als der damals beigeladenen Beteiligten zur IEnt-
schidigungsgewihrung bindet dic Betéiligten nur, soweit

Uber den Hinterblicbenenanspruch centschieden worden ist.

Zwar vetrifft dic Xlage, lber die im vorliegenden Rechts-
streit zu entscheiden ist, densclben Sachverhalt; aber im
Veriahren nach § 1739 RVO wird einc anderce Rechtsfolge gel-
tend gemacht, indem niédmlich dic Klédgerin begehrt, dafl die
Beklagtec dic Entschédigungslast mitirage. Es handelt sich
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also in den beiden Streitverfahren um verschiedene Streit-
gegenstinde (vgl. BSG 13, 181, 184 und 185). Das LSG hat
demzufolge zu Recht erneut gepriift, ob die Vorausscizungen
fir dic Verteilung der Entschéddigungslast nach § 1739 RVO

] im vorlicgenden Streltfall gegoben s1nd°

Hicrbei ist das LSG unter Bezugnahme auf die oben angefiihrte
Entschecidung des erkenncenden Senats vom 6. April 1960 zu-

‘treffend davon ausgegangen, daB § 1739 RVO nicht die Bedeu-

tung cincr bloBen Zustédndigkeitsregelung fiir das Verteilungs-
verfahren hat, sondern auch die materiellen Rechtsbezichungen
zwischen den beteiligten Versicherungstriégern berithrt. In-
sowcit ist unter den Beteiligten in erster Linie umstritten,
ob dicse Vorschrift auch angewendet werden kann, wenn - wie
im vorliegenden Fall - die zum Unfall filihrende Beschédftigung
fiur mchrerc, bei verschiedenen Versicherungstriigern, versicher-
tc Unternchnen stattgefunden, jedoch diesen Unternchmen nicht
glecichzeitig, sondern in zeitlicher Aufeinanderfolge gedient
hat. M. hatte sich der landwirtschaftlichen Arbeit, die nach.
Meinung der Klégerin flr seinen Tod in rechtlich wescentlichem
ilaBc mitursidchlich war, erst nach Beendigung der Arbeit im
Steinbruch zugewandt. Auch in cinem solchen Falle hat das
LSG bei Vorliegen der sonstigen Voraussetzungen des § 1739
RVO die Verteilung der Entschadlgungslaut mlt Recht fir mog-
lich erachtet.

Nach der vom BSenat vor allem in seinem Urteil vom 28. Mai 1957
vertretenen Auffassung (BSG 5, 168, 175) ist dem Versicherten

gegeniiber immer nur ein einziger Versicherungstriger lecistungs-

pflichtig, auch wenn die zum Unfall filhrende Beschiéftigung
mehreren, bel verschiedenen Versicherungstrigern versicherten
Unternchmen zugute kommt. Flr einc solche einseitige Be-
lastung ist jedoch ein Ausgleich notwendig; ihm dient die
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Regelung des § 1739 RVO iiber die Verteilung der Entschiddi-
gungslast (RVA AN 19c2, 469, 470; BSG 12, 69). Es widre
kein cinlcuchtender Srund dafilyr ersichtlich, diescen Aus-
gleich, durch den der Ubergeblihrlichen Belastung ceines Ver-
sicherungstrigers entgegengewirkt werden soll, auf Fille
zu beschrénken, in denen eince Beschidftigung mchreren Unter-
nehmen gleichzeitig dient. Zwar werden Fglle dieser Art
bei der Anwendung des § 1739 RVO die Regel bilden. Nicht
andcrs aber alg in diesen Normalfidllen tritt eine iber-
geblihrliche, ausgleichgebictende Belastung des allein ent-
schédigungspflichtigen Versicherungstriagers ein, wenn die
unfallbringende Beschidftigung flr mehrerce Unternehmen nach-
einander stattgefunden hat. Allerdings mull es sich auch in
dicgsen Fidllen um einc einheitliche Beschidftigung insofern
andclin, als von den zcitlich aufeinanderfolgenden Téatig-
keiten nicht jede fiur sich zu einer sclbstiindigen, abgrenz-
- baren Gesundhcitsstorung gefihrt hat. Andernfalls kime
eine getrennte Bewertung der Schiadigungsvorgénge in Betracht,
und cs ficlc jedem der verschiedenen Versicherungstriger die
aus dem gesondert zu behandelnden Unfallgeschehen entstehende
Leistungsospflicht gcgeniliber dem Versicherten zu, so daB ein
Anwendungofall des § 1739 RVO entfiele.,

Der Annahme einer sich nacheinander auf mehrere Betricbs-
bereiche erstreckenden einheitlichen schidigenden Tatigkeit
stcht nicht entgegen, daB es sich bei einem Unfall um ein
zceltlich begrenztes Xrecignis handeln muBl. Diesem Erfordernis
ist auch genligt, wenn, wie im vorliegenden Streitfall, ergt
die Hiufung cinzeclner Gesundheitsstdrungen zu einem melbaren
Grad flhrt, sofcrn nur die schiddigenden Tdtigkeiten einen
zcitlich begrenzten Vorgang bilden, der den Begriff des Un-
fallercignigsces nicht sprengt, d.h. sich in einem verhdltnis-
miBig kurzen Zeitraum, l&ngstens einer "Arbeitsschicht',
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abspielt (BSG in SozR Nr. 6 zu § 542 RVO aF; Brackmann,
Handbuch der Sozialversicherung, 1.-6. Aufl., Band II

S. 479, 482, 490; Lauterbach, Unfallversichcrung, 3. Aufl.,
S. 202 Anm. 3 zu § 548 RVO mit weiteren Nachweisungen).
jach den tatsdchlichen Feststellungen des angefochtenen
Urteils hatte sich M. dic gesundheitlichen Beeintriéchtigun-
gen, die noch vor Beendigung sciner fir die verschiedenen
Untcrnchmen nacheinander geleisteten Tagesarbeit zu scinen
Tede fihrten, durch einen Unfall im Sinne des § 542 RVO aF
zugezogen. Wie auch von der Revision nicht beanstandet
wird, hat das LSG z2u Recht dic von den beruflichen Aufgaben
des 1. als Steinbruchsarbeiter und Landwirt am 28. Juni 1952
bestimmte gesamte Tagesarbeit als dessen Arbeitsschicht be-
trachtet.

Dafir, daff cinc Lastenverteilung auch bei zeitlich aufein-
‘anderfolgenden schiddigenden Tatigkeiten eintreten muB, hat
das LSG cntgegen der Ansicht der Revision zutreffend auf die
Prexis dcr Berufsgenossenschaften bei der Entschadigung von
Silikosecrkrankungen hingewicsen. Hier findet sich einc als
Argument flr die Richtigkeit einer in dem streitigen Punkte
weiten Auslegung des § 1739 RVO verwertbare Parallele zu
Streitfillen der vorliegenden Art. Nach dem Abkommen der.
Berufsgenossenschaften Uber die Verteilung der Entschiédigungs-
last bei Silikose vom 23. Oktober 1957 und dem Abkommen liber
dic Lastenverteilung bei Berufskrankheiten auller bei Silikose
(vgl. Rundschreiben des Hauptverbandes der gewerblichen
Zerufsgenossenschaften vom 8. November 1957 - VB 119/57 und
121/57 -), ferner nach der Vereinbarung iliber die Ubernahme
der Entschiéddigungslast bei gewerblichen Hauterkrankungen
(vgl. Rundschreiben des angefiihrten Verbandes vom 8. November
1957 - VB 120 -) sind die bei mehreren Versicherungstrédgern
dessclben Berufszweigeé zurlickgelegten Beschaftigungszeiten
als Einheit zu behandeln. Dic Revision, die einc Lasten-
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verteilung bei Unfillen nicht fiir vergleichbar mit der-
jenigen bei Berufskrankheiten hidlt, weil die Berufskrank-
heit anders als der Unfall naturgemidfl erst nach léngerer,
viclfach jahrclangcr Beschdftigung mit bestimmten Stoffen
oder bei bestimnten Tdtigkeiten entstehe, verkennt, dalB3
beiden Schidigungstatbestédnden eince verbindende Gemeinsam-
keit insofern cigen ist, als sich auch beim Unfall die
schiédigende Téatigkelit Uber cinen gewissen, wenn auch ver-
hdltnicenmifig kurzen Zeitraum erstrecken kann, in dem ver-
sickerungsrcchtliche Eezichungen zu verschiedenen Versiche-
rungstréidgern entstchen konnen.

Da hiernach unter Beriicksichtigung der dargelegten recht-
lichen Gesichtspunktc cin Anspruch auf Mittragung der Ent-
schiidigungslast nach § 1739 RVO auch gegeben ist, wenn dic
cinen cinheitlichen, zcitlich begrenzten Vorgang bildenden
schiddigenden Tiédtigkeiten fiir mehrere Unternehmen nachcinandbr
verrichtet worden sind, hidngt die Entscheidung Uber den An-
spruch der Kliigerin auf Mitbeteiligung der Beklagten an den
Leistungen flr die Hintcrbliebencen des M. davon ab, ob nicht
nur dic Arbecit im Stecinbruch, sondern auch die Arbeit im
landwirtschaftlichen Betrieb rechtlich wesentliche Teil-
urgsachen des Todes waren. Diese - wiec oben bereits dargelegt -
in dem vorlicgenden Verteilungsverfahren sclbstdndig zu pri-
fende Frage hat das L8G ohne Rechtsirrtum dahin entschieden,
dall das Herzleiden des K. infolge der Arbeit im Steinbruch
wie auch infolge des anschlicBenden THdtigwerdeng auf dem Felde
den todlichen Verlauf genommen hat und daf beide Tédtigkeiten
rechtlich wesentliche lMitursachen fiir den Tod sind. Diesec
Entschecidung des LSG beruht in tatsidchlicher Bezichung auf
Feststellungen, dic entgegen der Meinung der Revision verfah-
rensrechtlich einwandfrei getroffen sind. Das angefochtene
Urteil ist auf Grund der im Verfahren erstatteten fachiérzt-
lichen Gutachten zu dem Ergebnis gelangt, M. sci trotz der
anstrengenden achtstlindigen Arbeit im Steinbruch korperlich
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~noch imstande gewesen, der ebenfalls schweren Feldarbeit nach-

| zugehen; sein Tod sei nicht allein auf die Steinbruchsarbeit,
' 'sondorn»auch auf das zuslitzlich anstrengende Flhren der Motor-
« frisc zurlickzufithren und deshalb die Folge der verhiéngnis-

' ;*‘vo11cn schiédigenden Auswirkung der den ganzen Tag iliber ver-

“t richteten Arbeit auf die Gesundheit des M. gewesen.

. S e =
Dic Revision wendet sich hiergegen zu Unrecht mit der Riige,

das LSG habe sich bei der Wirdigung des Sachverhalts lber die
Gutachten der Medizinischen Akademie in Diisseldorf und der
Kerkhoff-Klinik in Bad Nauhcim ohne eigene Fachkenntnis hin-
weggesetzt. Dic Revision begriindet dies damit, daB in dem
cinen Gutachten die Steinbruchsarbeit als Mitursache des Heru-
infarkts bewertet worden sei, wdhrend das anderc Gutachten

dic lendwirteschaftliche Arbeit filir das Herzversagen blol "in
Rechnung gestellt" habe. Dieses Vorbringen 188t nicht cerken-
nen, inwiefern das LSG bei der Wirdigung der Gutachten verfah-
rensrcchtliche Vorschriften verletzt haben soll. Es ist an-—
hand der Ausfliihrungen der drztlichen Sachverstidndigen zu
scinen Bewciscrgebnis gelangt. In Viderspruch zu dem Gut-
achten der Medizinischen Klinik in Diisscldorf, dic zu der
Bedcutung der landwirtschaftlichen Arbeit fiir den korperlichen
Zusammenbruch des M. nicht Stellung genommen hat, konnte sich
das LSG bei der Beurtcilung der Zusammenhangsfrage gar nicht
sctzen und dem Gutachten der Kerkhoff-Klinik in Bad Nauhcim
konntec es entnehmen, daB auch der Arbeit auf dem Felde eine
mitwirkende Beeintrachtigung des durch eine Coronarsklerose
bercits herzgeschéddigten M. zukam. Zu einer weitceren Klirung
der stfcitigen medizinischen Zusammenhangsfrage durch die Ein-
holung cincs weiteren Sachverstidndigengutachtens bestand fir
das LSG kecin ersichtlicher AnlaBl. DaB das LSG bei sciner
Uberzeugungsbildung gegen § 128 Abs. 1 SGG etwa insofern ver-
stoflen habe, als dic Denkgesctze oder medizinisché Erfahrungs-
sdtze verletzt worden scien, hat die Revision sclbst nicht be-
hauptet. O0b dic Bewciswdeigung des LSG zu einem richtigen
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Ergebnis fihrt, ist keine Frage, die geeignet widre, Gegen-
stand cincr schliissigen Verfahrensriige zu sein. Diese Frage
beriihrt den Inhalt des angefochtenen Urteils, nicht aber

den Gang deg Ver{chrengs.

Bei der Rewertung des hiernach fiir das Revisionsgericht nach
§ 163 SG& bindendcn Sachverhalts hat das LSG entgegen der
Ansicht der Revisicn mit Recht in der landwirtschaftlichen
Betidtigung nicht nur cine rechtlich unwesentliche, den Herz-
tod auslOsende Gelegenheitsursache geschen, sondern diescr
Titigkeit die Eedeutung einer rechtlich wesentlichen Lit-
urcache fur das zum Tode fihrcende Herzversagen beigemessen.
Hierbei hat es nicht cuBler acht geclassen, daB sich die an-
teiligen Arbeitscceiten erheblich unterschieden. Is hat dem-—
gegeniiber ater zutreffend fir ausschlaggebend erachtet, daB
auch die Handhabung der Motorfrisc dic kdrperlichen Krifte
des M. bei enhaltender Sommerwédrme in einem rechtlich wesent-
Jichen Umfenge beeintrichtigt und die Steigerung des schon

im Steinbruch schddlich beeinflufBliten Herzleidens bis zum Tode
bewirkt hat. | R

Der Verteilungsanspruch der Kliadgerin ist somit dem Grunde nach
berechtigt. Das MaB der Verteilung ist, wie auch insoweit in
der mchrfach angefiihrten Entscheidung des Senats vom 6. April
1960 ausgesprochen ist, seit dem Inkrafttreten des SGG von den
Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit zu bestimmen. Sie haben
dic IEntschiddigungslost nach Billigkeit zu verteilen. Das LSG
hat untecr Berilcksichtigung def Dauer und der Art der in Be-
tracht kommenden Tuatigkeiten, insbesondere der Arbeitsbedin-
gungen, ein Lastenverhiiltnis von 1/4 zu 3/4 fiir angebracht
gehalten. Diesc Beurtecilung entspricht auch nach Auffassung
des erkennenden Scnats der Billigkeit. Eine geringere als
einem Viertel der Gesamtlast entsprechende Beviertung der land-
wirtschaftlichen Arteit widre schon angesichts der Tatsache, dalB
sic Ubcrhaupt cinc rechtlich wesentliche Mitursache fiir den Tod
des M. ist, nicht gerechtfertigt. Zu einer abweichenden
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Beurtcilung zwingt auch nicht der Hinweis der Revision auf
das oben angefithrte Abkommen der Berufsgencgosenschaften vom
8. November 1957, nach dem zwar Beschidftigungszeiten, dic
veniger als ein Siebtel der gesamten silikoscgefidhrlichen
Beschuftigungszeit betragen, bei der Verteilung der Ent-
schudigungslast auller Betracht bleiben sollen. Die ent-
cprechende Anwendung dicser berufsgenossenschaftlichen Praxis
aul den vorliegenden Streitfall konnte bei der Art der land -
wirtschaftlichen Arbeit, bei der M. schliefBlich kOrperlich
zusamnengebrochen ist, nicht zu cinem der Beklagten glinsti-
geren Ergebnis fihren. Eine hohere Beteiligung der Beklag-
ten an der Entschadigungslast scheidet schon deshalb aus,
well das Berufungsurteil nicht guch von der Kligerin an-
gefochten worden ist und daher nicht zuungunsten der Beklag-
ten geiindert werden darf.

Hicrnach ist die Revision als unbegrundot Zuruckzuwelsen
(§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG). ,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 4 SGG.
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