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In Namen d e s Volékes

U T t e i 1

in dem Rechtsstreit

Kldger und Revisionsklsger,

ProzeBbevollméchtigte: o o o o o« o o o o o o o

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 2.
dier mindliche Verhandlung vom 27. April 1972

senat des Bundessozialgerichts hat auf

durch

Bragackmann
- Vorsitzender -,

Dr.

Dr. a
Bundessozialrichter Dr. F r o
1z e

Vizepriasident

Bundesrichter Kaiser,

Bundesrichter K r ney.,

e n und

H B w

Bundessozialricuter i e
fir Recnt erkannt:

Die Revision der Klédger gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 7. Sep-

tember 1970 wird zurlckgewiesen.

Kosten des Revisgionsverfahrens sind nicht zu

erstatten.
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Der Klager zu 2) ist belgischer Staatsangehdriger und
vohnt in Belgien. IEr war wihre.d des 2. Weltkrieges als
Betcnarbeiter bei einer Firma in Essen-Kupferdreh be-
schaftigt. Lo

Am 9, April 1945 vurden alle auslédndischen Arbeiter der
Firma auf Anweisung deutscher Stellen zu einenm Sammelplatz
auf dem Gelédnde einer Zeche in Essen-Kupferdreh gebracht
und von dort unter Bewachung durcn den Volkssturm zu

einem FuBmarsch in Richtung Miilheim gezwungen. Auf dem

ieg nach MiUlheim wurde der Klidger zu 2) bei einem Tiefflie-
gerangriff am linken Bein verletzt, das im Unterschenkel

amputiert wurde.

it Schreiben vom 5. Oktober 1965 beantragte der Kliger
zu 1) wegen der Folgen des Unfalls des Klédgers zu 2) vom
9. April 1945 eine Rente aus der deutschen gesetzlichen
Unfallversicherung zu gewihren; der Klidger zu 2) beziehe
fiir den in Deutschland erlittenen Unfall vom belgischen
Ministerium fir Volksgesundheit und Familie, Abteilung
"RKriegszivilopfer", eine Rente.

Die Beklagte lehnte den Antrag mit der Begriindung ab:
Aufgrund militdrischer bzgw. behdrdlicher anordnung seien
die Arbeitsverhdltnisse zwischen der Firma und deren aus-
landischen Arbeitern Anfang April 1945 aufgelost worden.

Bin weiterer Arbeitseinsatz des Klidgers zu 2) bei einem

deutschen Unternehmen sei nicht vorgesehen gewesen. Der
bewachte Iransport von Essen nach Mlilheim habe weder der
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Auflosung des alten noch der Begriindung eines neuen Arbeits-
verhdltnisses gedient.

Gegen diesen Bescheid haben die Kldger Klage erhoben und
vorgetragen, der Kliger zu 2) habe sich im Zeitpunkt des
Unfalls auf dem Weg zu seinem Wohnort in Belgien befunden.,

Das Sozialgericht (SG) hat mit Urteil vom 13. Marz 1969

die Klage abgewiesen: Mit dem Transport des Kliagers zu 2)
zur vammelstelle sei das Arbeitsverhidltnis de facto been-
det gewesen. Der Klidger zu 2) sei aus militdrischen Sicher-
heitggrinden in Richtung Milheim in Marsch gesetzt worden.

Es spreche nichts daflir, dais er von Mlilheim oder von einem
andercn Ort aus in seilne Heimat habe entlassen werden sollen.

it der hiergegen eingelegten Befufung haben die Kléager
geltend gemacht: Der Kldger zu 2) sei im Unfallzeitpunkt
nech Betriebsangehoriger der I'irma gewesen., Die Annahme,
das Arbeitsverhdltnis seli beendet gewesen, beruhe auf einer
Vermutung. Es komme auch ein Vegeunfall in Betracht, da
der Weg des Klidgers zu 2) nach iiilheim der Heimweg habe
werden collen und auch geworden seil.

Das Landessozialgericht (LSG) Niedersachsen hat mit Urteil
vom 7. September 1970 die Berufung der Klidger zurlickgewle-
sen und zur Begriindung ua ausgefiihrt: Es lasse sich nicht
Teststellen, das das Arbeitsverhdltnis zwischen dem Klidger
zu 2) und der Firma am Unfalltag bereits beendet gewesen
sei. Der Klédger zu 2) habe sich am sorgen des 9. April
1945 auf dem Geldnde der Zeche in Essen-Kupferdreh aufge-
halten, das als Sammelplatz flr auslidndische Arbelter be-
stimmt gewesen sei. Als das Geldnde im Laufe des Tages
unter Artilleriebeschull genommen worden sei, habve der
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Kléger zu 2) in einem Versteck oder Bunker Schutz ge-
sucht; er sel von Angehdrigen des Volkssturms und der
Polizel aus dem Versteck oder Bunker herausgeholt und zu-
sammen mit anderen agusldndischen Arbeitern unter Bewachung
zu Full in Richtung Milheim in Marsch gesetzt worden. Trotsz
behordlicher Anordnung des Marsches habe der Transport des
Klégers zu 2) aus dem Gefahrenbereich auch im Interesse
der lMirma gelegen. Das folge aus dem Fortbestehen des
Arbeitsverhdltnisses. Selbst wenn ein Arbeitseinsatz wih-
rend der néchsteﬁ Tage nicht habe in Betracht kommen kon-
nen, misse ein Interesse der Firma an der Erhaltung der
Arbeitskraft des Kliagers zu 2) angenommen werden. Die Be-
triebsbezogenheit des Marsches in Richtung Milheim werde
nicht dadurch in Frage gestellt, das es der Firma unpoglich
gewesen sei, die Dienste des Kldgers zu 2) in den néchsten
Tagen anzunehmen. Gleichwohl sei ein wesentlicher ursédci-
licher Zusammenhang zwischen dem FuBmarsch in Richtung
Miilheim und der betrieblichen Tdtigkeit bei der Firma zu
verneinen. Die militdrischen Griinde, die wegen der Front-
ndhe flir den Abmarsch der ausléndischen Arbeiter aus Essen-
Kupferdreh maBgebend gewesen seicn, hdtten den Charakter
des Marsches wesentlich gepragt und betriebliche Grinde

in aen Hintergrund treten lassen.
Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Kliger haben dieses Rechtsmittel eingelegt und es im
wesentlichen wie folgt begriindet: Der Klidger zu 2) habe

im Zeitpunkt seiner Verletzung dem schutz der gesetzlichen
Unfallversicherung unterstanden. Die Rechtsansicht des

LSG, militdrischen Griinden komme die groBere ursachliche
Bedeutung flir den Transport zu, sel unzutreffend. ‘Es sei
rechtlich unerheblich, ob filir den Weg neben den betrieblichen
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noch andere Griinde malgebend gewesen seien. Sofern das

LG von der Gleichwertigkeit der fir den VWeg bestimmend
gevesencen militédrischen und betrieblichen Grince ausgehe,
ohne den Kausalzusammenhang zu bejahen, verstolie es gegen
das in der gesetzlichen Unfallversicherung geltende Kausa-
litdtsprinzip der wegsentlich mitvirkenden Teilursache. Da-
nach kdnne dem Kléger zu 2) Unfallversicherungsschutz nicht
versagt werden. Sowelt das LSG annehme, es liege ein Ent-
schiadigungsfall nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG) vor,
habe es das Allgemeine Abkommen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und dem Konigreich Belgien Uber Soziale sicher-
heit vom 7. Dezember 1957 und die Dritte Zusatzvereinbarung
(3. ZV) zu diesem Abkommen auBer acht gelassen. Diese Ver-
einbarungen dienten der Wiedergutmachung von Schidden belgi-
scher Staatsangehoriger und ihrer Hinterbliebenen, die durca
den aArbeitscincatz widhrend des Krieges in Deutschland ent-
standen selien. Dal die Versorgungsverwaltung nicht zustan-
dig sel, ergebe sich auch aus dem Brlai des Bundesministers
fir Arbeit und Sozialordnung (BMA) vom 7. Dezember 1952
(BVB1 1953, 4), in dem hervorgehoben werde, daws die Triger
der gesetzlichen Unfallversicherung durch ¢ 54 BVG nicnt
von ihrer Leistungspflicht entbunden worden seien. Die Tréa-
ger der Unfallversicherung seien daher bel ausléndiscnen
Arbeitern, die gegen Arbeitsunfall versichert gewesen und
spédter in ihre Heimat zuriickgekehrt seien, leistungspflichn-
tig geblieben., Das zwischenstaatliche Abkommen habe nacn
Inkrafttreten der EWG-VO Nr. 3 nicht an Bedeutung verloren.
Aus den Aussagen der Zeugen gehe unzweifelhaft hervor, dab
der Weg in Richtung Mllheim der Heimweg habe werden solleu
und mit Hilfe amerikanischer oder belgischer Soldaten veim
Transport auch tatsdchlich geworden sei. Das LSG hatte die
Zeugen vernchmen missen, wenn es an deren Bekundungen ge-
zwveifelt hdtte. Schliellich habe es das LSG - von seinem
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Rechtsstandpunkt aus zu Unrecht - unterlassen, das Land
Nordrhein-VWestfalen gemidB § 75 Abs. 2 des sSozialgerichts-
gesetzes (SGG) beizuladen. o

Die Kldger beantragen,

1. die angefochtenen Urteile 2. und 1. Instanz auf-
zuheben,

2. festzustellen, dall "Verlust des linken Unterschen-
kels" Folge des Arbeitsunfalls ist, den der Kliager
zu 2) am 9. April 1945 erlitten hat,

%3, die Beklagte zu verurteilen, dem Kldger zu 2)
Verletztenrente ab 9. Oktober 1945 in Hohe von
40 v.H. der Vollrente und ab 1. August 1964 in Hohe
von 50 v.H. der Vollrente zu gewdhren, sowelit der
Anspruch nicht gem. Art. 7 Abs. 3 der Lritten Zu-
satzvercinbarung zum Allgem. Abkommen zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und dem Konigreich
Belgien iiber Soziale Sicherheit auf den Kliger zu
1) lbergegangen ist,

4. der Beklagten aufzuerlegen, dem Kldger zu 2) die
auBergerichtlichen Kosten des gesamten Rechtisstreits

zu erstatten,

hilfsweise,

den Rechtsstreit unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils an das Landessozialgericht Niedersachsen
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zurick-
zuverwelsen,

weiter hilfsweise,

das Verfahren auszusetzen, um den Hechtsstreit nach

Art. 52 Abs. 2 des Allgem. Abkommens einem Schieds-

gericht zu unterbreiten,
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Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

ole hdlt das angefochtene Urteil fir zutreffend.
II
Die zuldssige Revision ist nicht begrﬁndeto

Ein intschddigungsanspruch aus der deutschen gesetzlichen
Unfallversicherung ist fir den Kldger zu 2) nicht entstan-
den. Auf den Klédger zu 1), der nach belgischen Kechtsvor-
sbhriften an den Klidger zu 2) eine Rente zahlt, sind infol-
gedessen Anspriiche nicht Ubergegangen (vgl. Art. 7 Abs. 3
der 3. Zusatzverecinbarung (3. ZV) zum Allgemeinen Abkommen
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Konigreicn
Belgien lUber Soziale wicherheit vom 7. Dezember 1957 — All-
gemeines Abkommen - Uber die Zahlung von Renten fir die
Zeit vor Inkrafttreten des Abkommens, ebenfalls vom 7. De-
zember 1957 — BGBL 196% II 404 -). "

Die Frage, ob die Voraussetzungen fur den mit der Klage gel-
tend gemachten Anspruch auf Verletztenrente erfiillt sind,
ist nach den deutschen Rechtsvorschriften iber die gesetz-
liche Unfallversicherung zu beurteilen. Sowohl nach der
Verordnung Lr. 3 des Rates der Buropdischen Wirtschaftsge-
meinschaflt ilber die soziale sicherheit der Wanderarbeitneh-

www.prinz.law

mer vom 25. September 1958 (BGB1L 1959 Il 47% - EWG-VO Nr., 3-;

vgl. Art. 12) als auch nach dem Allgemeinen Abkommen (vgl.
Art. 5 Abs. 1) unterliegen die arbeitnehmer den Rechnisvor-
schriften des Mitglieds- bzw. Vertragsstaates, in welchem
sic beschaftigt sind oder waren. Bs kann deshalb dahinge-
stellt bleiben, ob der Verletzbte zu dem in Art. 4 #Hds 1

JLaw — Gesetze und Urteile .

Kostenlos mobile Al

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

ANDROID APP ON Avallable on the
’* Google'play App Store

JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

ZMydsad HUIN P BLY §§ YorU Yurquaje(] S[e purs SUN[UILesS[19)1) 9P (19 ], YINY SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

der EWG-VO Nr. 3 aufgefihrten Personenkreis gehdrt - den
tatsédchlichen Feststellungen des LSG ist dies nicht zu
entnehmen - und daher die EWG-VO Nr. 3 oder ob das Allge-
meine Abkommen anzuwenden 1st.

MaBgebend dafiir, ob der Kldger zu 2) bei seiner Tatig-
keit wdhrend des 2. Weltkrieges in Deutschland zu d4dcn in
der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung gegen Ar-—
beitsunfall versicherten Personenkreis gehort und die Vor-
aussetzungen eines Arbeitsunfalls voriiegen, sind die Vor-
schriften, die im Unfallzeitpunkt in Kraft waren: §§ 537
bis 541, 542 der Reichsversicherungsordnung (RVO) in der
Fassung des Sechsten Gesetzes lUber Anderungen in der Un-
fallversicherung vom 9. Hdrz 1942 (6. 4ndG) - Reichsgesetz-
blatt (RGBL) I 107 - (RVO zF) sowie die seinerzeit gelten-—
den Sondervorschriften. Dies entspricht dem in der deut-
schen Sozialversicherung bestehenden Grundsatz, daB fir
Anspriiche aus Versicherungsfdllen vor Inkrafttreten neuen
Rechts die bis zu diesem Zeitpunkt geltenden Vorschriften
anzuwvenden sind, sofern das neue Recht sich nicht aus-
dricklich riickwirkende Kraft beilegt (vgl. BSG 22, 63, 65;
25, 139, 140 ff; 24, 88, 89 jeweils mit weiteren Nachwei-
sen). Das Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetz vom 30,

April 1963 - BGBL I 241 - (UVNG) gilt gem. Art. 4 § 1

grundsédtzlich nur fir Arbeitsunfidlle, die sich nach seinem
Inkrafttreten ereignen. Die in Art. 4 §§ 2 ff UVNG gere-
gelten Ausnahmen greifen hier nicht ein. '

Der Kldger zu 2) gehdrte bei seiner Beschaftigung als
Betonarbeiter widhrend des 2. Weltkrieges in Deutschland zu
dem Kreis der gegen Arbeitsunfall versicherten Personen.
Er war aufgrund eines Arbeitsverhidltnisses im Sinne des -
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Im Unfallzeitpunkt geltendaen und aaher nier malgebenden -
§ 537 Nr. 1 RVO aF tdtig.

Die Voraussetzungen eines Arbeitsunfalles i.95. des

§ 542 RVO al sind jedoch, wie das LSG im BErgebnis mit
Recht angenommen hat, nicht gegeben. ks fehlt an dem ur-
séchlichen Zusammenhang zwischen der versicherten T&tig-
keit und dem Unfall.

£llerdings entfdallt der Versicherungsschutz nicht schon
deshalb, weil die Kriegsgefahr, von welcher der Verletztle
betroffen wurde, als eine allgemein wirkende Gefahr, wie

zB Erdbeben, Uberschwemmungen und sonstige Naturkatastro-
phen, anzusehen widre, die wegen eines nur rein zufdlligen
Zusammentreffens mit der betrieblichen Tatigkeit den fur
einen Arbeitsunfall erforderlichen ursichlichen Zusammen-
hang zwischen Unfall und versicherter Tadtigkeit nicht be-
grinden wiirde (vgl. brackmann, Handbuch der Sozialversiche-
rung, 1. bis 7. Aufl., S. 480 r; vgl. auvch BSG 23, 79, 81
sowie Lauterbach, Unfallversicherung, 3. Aufl., Geschicht-
liche Entwicklung, $. 82). Bei den im 2. Weltkrieg von den
Luftangriffen der Alliierten auf Jeutschland ausgehenden Be-
drohungen handelte es sich nach der Auffassung des erkennen-
den Senats nicht schlechthin um solche allgemein wirkende
Gefahren; obwohl die Angriffe auf die Zivilbevilkerung im
Lgufe des Krieges immer mehr verstédrkt worden sind. Aucn
der Gesetzgeber geht davon aus, dal schiddigende Lreignisse
durch Kriegseinwirkungen (§ 1 BVG) rechtlich zugleich Ar-
beitsunfdlle im Sinne des Dritten Buches der RVO sein kon-
nen (§ 54 BVG; vgl. 23, 79, 81). Bei Unfidllen infolge von
Kriegseinwirkungen ist deshalbd stets im bkinzelfall zu pri-
Ten, ob zwischen Unfall und betrieblicher Tadtigkeit ein

urséchlicher Zusammenhang besteht.
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Das LSG hat insbesondere aufgrund der vom Klidger zu 2)
selbst und von den Zeugen geschilderten besonderen Umstéan-
de, unter denen die auslédndischen Arbeitskrédfte zwangs-
welse zusammengetrieben und in Richtung Mlilheim gefihrt
wurden, festgestellt, dall diese MaiBnahme milit&rischen
ZWecken diente. Nach den tats@chlichen Feststellungen

des LSG hat der FuBmarsch nach Mllheim insbesondere nicht
den Rilicktransport der auslidndischen Krafte bezweckt, so
dafi auch ein Versicherungsschutz aufgrund des Brlasses
des Reichsarbeitsministers (RAM) vom 26. September 1942
(AN S. 512) ausscheidet. Diese Feststellungen des LSG

hat die Revision nicht mit begrindeten Verfahrensrligen
angegriffen. Es kann zugunsten der Kldger daninstehen, ob
nach dem Abtransport des Klidgers zu 2) das den Versiche-

rungsschutz begrindende Beschdftigungsverhdltnis des Klé-

gers zu 2) beendet wurde, als er auf nicht absehbare Zeit
seine Tatigkeit nicht mehr ausiiben konnte und nicht mehr
der. Tocisungsbefugnis s:ines Arbeitgebers unterstand. Inso-
welt kommt es auf die tatsidchlichen und wirtschaftlichen
Verhdltnisse an (s. Brackmann aa0 S. 470 a). Selbst wenn
angenommen wird, das Beschaftigungsverhédltnis habe auch im
Zeitpunkt der Verwundung des Kligers zu 2) weiter fortbe-
standen, so war es fir den Marsch des Kldgers zu 2) nach
MuUlheim nicht urséchlich. Nach den tatsdchlichen IFest-
stellungen des LSG wurde dieser sarsch aus militadrischen
Grinden angeordnet. DaB die Evakuierung der auslidndiscnen
Arbeiter aus der Frontnidhe im damaligen Zeitpunkt im Hin-
blick auf eine Wiederbeschdftigung in unmittelbarer Zukunft
- wie das LSG meint - auch betrieblichen Interessen entspro-
chen haben konnte, ist zwar nicht ersichtlich, aber auch
unerheblich., VeranlalBlt wurde der bMarsch allein aus mili-
tdrischen Grinden. Somit ist das - unterstellte — weiter
bestehende Beschdftigungsverhdltnis nicht einmsl eine
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Ursache im naturwisschschaftlich-philosophischen Sinne
fur die bvakulerung gewesen. Jeaenfalls bildeten die
danit verbundenen militdrischen oder politischen Zwecke

www.prinz.law

- wie das LSG ohne Verkennung der in cer gesetzlichen Unfall-

versicherung geltenden Kausalitidtstheorie der wesentlichen
Bedingung angenomuen hat - die allein wesentliche Bedingung

und damit Ursache im Rechtssinne, so dawb ein Kausalzusammen-
hang mit der Beschidftigung bel der PFirma in Essen-Kupferdreh

nicht gegeben war.

Aus der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung besteht
sonach kein kntschiddigungsanspruch.

Das Deutsch-Belgische Allgemeine Abkommen in Verbindung mit
der 3. ZV sieht keine wiedergulmacaungsleistungen vor, es
stellt vielmehr eindeutig darauf ab, ob nach den aeutschen
Rechtsvorschriften iber die gesetzliche Unfallversicherung
ein Anspruch besteht. Es bezweckt - wie bei zwischenstaat-
lichen Sozialversicherungsabkommen iblich ~ die Gleichbe-
handlung von belgischen und deutschen staatsangehorigen und
beruht aaher im wesentlichen auf den gleichen Grundsédtzen,
die in den EiG-VOen Nr. 3 und 4 enthalten sinc. s liegen
auch keine ausreichenden Anhaltspunkte daflr vor, daud die
Vertraﬁsnartner bei Abschlull des Allgemeinen Atkommens und
der 3. 2V ub reinstimmend davon ausgegangen sind, die im

2. Weltkrieg aus arbeitspolitischen Griinden vorn den zustidn-
digen deutschen Stellen moglicherweise vertretene -~ mit den
Rechtsvorschriften der deutschen gesetzlichen Unfallversi-
cherung nicht in Zinklang stehende und deshalb unbeachtli-

che - Auffassung, Fliegerschéden seien allgemein als Arveits-

unfédlle zu werten, zur Grundlage ihrer Vereinbarung zu
machen.
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Eine Beiladung des Landes Nordrhein-\lestfalen durch die
Vorinstanzen war entgegen der aAuffassung der Revision
nicht geboten, weil nicht durch die Ablehnung einer Bnt-
schiddigungiaus der gesetzlichen Unfallversicherung ein
Land als leistungspflichtig nach dem Bundesversorgungs-—
gesetz in Betracht kommt.

Die Revision ist somit sowohl hinsichtlich der Hauptan-
trige des Klédgers als auch - da die tatsdchlichen Fest-
stellungen des LSG dem Senat eine abschlievende Lntschei-
dung erlauben -, seines Hilfsantrages auf Zuruckverwelsung
des Hechtsstreits zur erneuten Verhandalung und bntschei-
dung an das LSG unbegrindet.

Auch dem weiteren Hilfsantrag der Kldger, das Verfahren
auszusetzen, um den Rechtgstreit nach art. 52 Abs. 2 des
Allgemeinen Abkommens einem mschiedsgericht zu unterbrei-
ten, war nicht stattzugeben. Nach Art. 52 Abs. 1 des
Allgemeinen Abkommens sollen Streitigkeiten zwischen den
beiden Vertragsstaaten liber die Auslegung oder wvurchfih-
rung des Abkommens, sowelt moglich, durch die zustandi-
gen BehOrden beigelegt werden. Kann eine oStreitigkeit
aur diese Vleise nicht beigelegt werden, so ist sie auf
Verlacen eines Vertragsstaates einem sSchiedsgericht zu '
unterbreiten (Art. 52 Abs. 2 des Allgemeinen Abkommens.
Diesem Antrag kann schon deshalb nicht stattigegeben wer-
den, well es sich im vorliegenden Rechtsstrelt der Klager
gegen die Steinbruchs-Berufsgenossenschaft nicht um eine
Streitigkeit zwischen "den beiden Vertragsstaaten" handelt.
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Die Revision ist deshalb im vollen Umfang zurlckzu-
welsen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 S5GG.
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