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Bundessozialgericht
- 2 RU 147/75 -

Verkiindet am
28. April 1976

Reg.ﬁauptsekretér
als Urk.Beamter
der Gesch.Stelle

Im Namen des Volkes

Urteil
in dem Rechtsstreit

..C.....0.'.....'.....0..0...00.0..............0...,
Kldgerin und Revisionsklégerin,

ProzeBbevollmachtigtor: secececsscccccccescccccccasny
gegen

......‘...‘......OO......C...Q...............‘.....,

Beklagte und Revisionsbeklagte,

ProzeBbGVOJ-lmachtigt‘r" ;......>............I...‘..'.,

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 28. April 1976 durch den
Vizeprdsidenten B r a ¢ km a nn , die Richter
Friedrich und Dr. Krasney sowie die
ehrenamtlichen Richter G e n t n e r und
Jakubdbowskdi fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerin werden die Urteiie des

Landessozialgerichts Hamburg vom 12. Mérz 1975 und des

Soziplgerichts Hamburg vom 8. Februar 1974 sowie der
Bescheid dersBeklagten von 11. September 1973 aufge-
hoben.

Die Beklagte wird verurteilt, die Klagerin wegen der
Folgen des Arbeitsunfalls vom 10. Mai 1973 zu ent-
schadigen. .

Die Beklagte hat der Kligerin die Kosten des Rechts-
streits zu erstatten.

L Y00 SOMUTE

S[I931() 19 12

s[e purs Sunpururess

{oeu yuequaje(

OYIN P eL §§

RYANIIRRER]

- 2 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
i Egste;(')%SG mobile A App Store
er esetze JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Die Kligerin verlieB am 10. Mai 1973 kurz nach 17.00 Uhr

ihre Arbeitsstelle in Hamburg 11,

Cremon %2, und begab sich

in ihrem Pkw auf den Heimweg. Dieser verliuft iber die Hohe
Briicke, Rodingsmarkt, JungiusstraBe und Eppendorier Weg, wo

die Klagerin wohnt.

Am 10. Mai 1973 bog die Klagerin am Rodings-

markt ab und fuhr in die Mdnckebergstrafe, wo sie ihren Wa-
gen abstellte. Sie machte dann einen Informationsbummel,
weil sie sich einen Rock und eine Bluse kaufen wollte. Da-

nach setzte sie ihren Heimweg fort,

erreichte in der Jungius-

strafle wieder den liblichen Heimweg und verungliickte auf die-
sem gegen 19.00 Uhr an der Ecke Weidenstieg/BismarckstraBe.
Sie zog sich dabei einen Oberschenkelstiickbruch rechts,
Stuckbriiche der Rippen 8 bis 10 rechts, eine Rippenserien-
fraktur 7 und 8 rechts, eine Prellung der rechten Flanke und
einen Schock zu.

Die Beklagte lehnte Entschadigungsanspriiche ab, weil die
Klagerin durch die privaten Einkdufe und die Dauer dieser
privaten Tdtigkeit eindeutig zu erkennen gegeben habe, dall
sie sich von der betrieblichen Tétigkeit - direkter Weg vom
Ort der Tatigkeit - geldst habe.

Die Klagerin hat Klage erhoben.

Das Sozialgericht (SG) hat durch Urteil vom 8. Februar 1974
die Klage abgewiesen und zur Begriindung u.a. ausgefihrt: Die
Unterbrechung habe mindestens 1 1/2 Stunden gedauert. Bei
einer Unterbrechung von mehr sls einer Stunde sel eine Losung
vom Betrieb nur zu verneinen, wenn trotz dieses erheblichen
Zeitraumes seit Beendigung der versicherten Tatigkeit noch
ein rechtlich wesentlicher ursdchlicher Zusammenhang zwischen
ihr und dem Weg nach Hause zu bejahen sei. Die Umstédnde des

vorliegenden Einzelfalles rechtfertigten eine derartige SchluB-
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folgerung jedoch nicht.

Die Berufung der Kliégerin hat das Landessozialgericht (LSG)
durch Urteil vom 12. Marz 1975 guriickgewiesen. Es hat zur
Begriindung u.a. ausgefilhrt: Der Senat kénne es dahingestellt
lassen, ob vom Verlassen des iiblichen Heimweges am R6dings-
markt bis zu dem Augenblick, in dem die Kldgerin diesen wie-
der an der Kreuzung Gorch-Fock-Wall/JungiusstraBe erreicht
habe, 1 1/2 oder nur 1 1/4 Stunden vergangen gewesen seien.
Diese zeitliche Differeng halte der Senat in diesem Fall nicht
fiir rechtaerheblich. Nach dem Gesamtergehnis der Ermittlungen
stehe fest, daB die Unterbrechung des Heimweges jedenfalls n
mehr als eine Stunde gedauert habe. Bel einer Unterbrechung
des Weges vom dem Ort der Tatigkeit lebe der Versicherungs-
schutz nicht auf, wenn aus der Dauer und der Art der Unter-
brechung auf eine endgiiltige Losung des Zusammenhanges zwischen
der versicherten Tdtigkeit und dem Weg vom dem Ort der Tatig-
keit zu schliéBen sei. Das Bundessozialgericht (BSG) habe, um
eine der Rechtssicherheit dienende zeitliche Grenze: zu:bestim-
men, angenommen, da8 bei einer Unterbrechung von etwa einer
Stunde keine Losung vom Betrieb anzunehmen sei, selbst wenn
die Art der privaten Verrichtung in keiner Beziehung zur ver-
sicherten Tatigkeit stehe. Es habe aber gleichzeitig auch d4a-
rauf hingewiesen, daB die den endgiiltigen Verlust des Versi-
cherungsschutzes bewirkende Ldsung des Zusammenhanges des
Weges vom Ort der Tdatigkeit mit der versicherten Téatigkeit
nicht allein nach der gzeitlichen Dauer der eingeschobenen
privaten Verrichtung beurteilt werden. diirfe. MaBgebernd séien
vielmehr stets die ndheren Umstiédnde, welche die Art der eigen-
wirtschaftlichen Verrichtungen im Einzelfall kennzeichneten
und von denen die zeitliche Dauer der Unterbrechung nur eines
von mebhreren Wesensmerkmaleén sei. Bei einer Unterbrechung von
mehr als einer Stunde wie hier sei eine Ldsung vom Betrieb

zu verneinen, wenn die Art der Verrichtung oder andere Umstén-
de den ursdchlichen Zusammenhang mit der versicherten Tdtig-
keit fiir den anschlief8enden weiteren Heimweg als aufrechter-
halten ansehen lieBen. Der Senat sei: zu der Uberzeugung ge:
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langt, daB im vorliegenden Fall die Art der eingeschobenen pri-
vaten Verrichtung einen so eindeutigen eigenwirtschaftlichen
mit der versicherten Tatigkeit auch im weitesten Sinne nicht

in einen inneren Zusammenhang zu bringenden Charakter trage,’daB

ihr neben dem zeitlichen Moment die rechtlich stérker ins
Gewicht fallende Bedeutung zukomme.

Der Senat hat durch BeschluB vom 23. Oktober 1975 die Revision
gegen das Urteil des LSG zugelassen. -

Die Klagerin hat dieses Rechtsmittel eingelegt. Sie tragt vor:
Das BSG habe in seiner Entscheidung vom 25. Mai 1972 ausge-
fiihrt, daB bei einer Unterbrechung von etwa einer Stunde im °
allgemeinen keine Losung vom Betrieb anzunehmen sei, selbst
wenn die Art der privaten Verrichtung in keiner Beziehung zur
versicherten Tiétigkeit stehe. Aus der so umschriebenen Zeit-
dauer miisse die Kldgerin folgern, daB auch auch bei einer aus-
schlieBlich eigenwirtschaftlichen Zwecken dienenden Tatigkeit
eine Unterbrechung, die geringfiigig eine Stunde iliberschreitet,
den Versicherungsschutz nicht ausschlieBe. Dariiber hinaus habe
das LSG die besonderen Umsténde des Einzelfalles, die zu prii-
fen und zu beriicksichtigen seien, auBer acht gelassen. Es ..
misse zu ihren Gunsten der durch den starken Feierabendver-
kehr der GroBstadt bedingte unverhiltnismiBig groBe Zeitauf-
wand fiir die Besorgung der Angelegenheiten Beriicksichtigung
finden.

Die Xlsgerin beantragt,
die Urteile des LSG Hamburg vom 12. Mérz 1975 und
des SG Hamburg vom 8. Februar 1974 sowie den Bescheid
der Beklagten vom 11. September 1973 aufzuheben und
die Beklagte zu verurteilen, der Kldgerin wegen der
Folgen des am 10. Mai 1973 erlittenen Unfalls Lei-
stungen, insbesondere Verletztengeld und Verletzten-
Fonke nsak sinam Srsd dar Winlaerstiy 4er Ereersx2i ig~
keit (MAE) vom mindestens 20 v.H., zu gewihren,
hilfsweise, das Urteil des LSG Hamburg aufzuheben und
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die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an
das LSG zuriickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

II.
Die zuldssige Revision ist begriindet.

Als Arbeitsunfall gilt auch ein .Unfall auf einem mit einer
der in den §§ 5%9, 540 und 543% - 545 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) bezeichneten Tdatigkeiten zusammenhingenden

Weg nach und von dem Ort der Tatigkeit (§ 550 Abs. 1 RVO).
Den Weg von dem Ort ihrer Tatigkeit hat die Klagerin am

10. Mai'1973 nach den tatsdchlichen Feststellungen des LSG
nicht nur unerheblich zu privaten Zwecken dienenden Verrich-
tungen unterbrochen. Wdahrend einer privaten Verrichtungen
dienenden, erheblichen Unterbrechung des Weges besteht kein
Versicherungsschutz; nach Beendigung der Unterbrechung ist
auf dem weiteren Weg nach oder von dem Ort der Tatigkeit
jedoch Versicherungsschutz grundsatzlich wieder gegeben (s. -
jeweils mit weiteren Nachweisen - BSG 20, 219, 221; BSG SozR
Nr. 51 zu § 543 RVO aF; Brackmann, Handbuch der Sozialversi-
cherung, 1. -~ 8. Aufl., S. 486 s II; Lauterbach, Gesetzliche
Unfallversicherung, 3. Aufl., § 550 Anm. 17 Buchst. a).

Nach einer privaten Verrichtungen dienenden  erheblichen Un-
terbrechung des Weges von dem Ort der Tatigkeit lebt der Ver-
sicherungsschutz nur in Ausnahmefdllen nicht auf, wenn aus
der Dauer und der Art der Unterbrechung auf eine endgiiltige -
Losung des Zusammenhanges zwischen der versicherten Tatigkeit
und dem Weg von dem Ort der Tatigkeit geschlossen werden kann
(vgl. u.a. BSG 10, 226, 228; BSG SozR aa0; Brackmann aa0 S.
486 w; Lauterbach aa0 und § 550 Anm. 18). -
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Bei der Beurteilung der Frage, ob eine den Versicherungs-
schutz fiir den weiteren Weg nach Hause aufhebende Lisung

des Zusammenhanges zwischen der versicherten Tatigkeit

und dem Heimweg eingetreten ist, hat der Senat ebenfalls

in stindiger Rechtsprechung (s. BSG aa0; Brackmann aa0 S.

486 x) auch die Art der Verrichtung mit berilicksichtigt und
aus ihr - neben anderen Kriterien - im Einzelfall geschlos-
sen, ob der Beschdftigte den Weg nicht nur unterbrochen und
danach fortgesetzt hatte, oder nach natiirlicher Betrachtungs-
weise die privaten Zwecke dieser Verrichtung das Verhalten
nach ArbeitsschluB so bestimmt hatten, daf der sich danach
anschlieBende Weg als Weg von dieser Verrichtung und nicht
mehr als solcher von dem Ort der Tétigkeit anzusehen war.

Der Senat hat dabei der Zeitdauer der Unterbrechung als
einem der Rechtssicherheit dienenden Kriterium besondere
Bedeutung beigemessen. Dadurch wird im Rahmen einer bestimmten
Dauer der Unterbrechung vermieden, fiir die Beurteilung des
Wiederauflebens des Versicherungsschutzes auf dem weiteren
Weg von dem Ort der Tatigkeit zwischen den fiir Unterbrechun-
gen in Betracht kommenden zahlreichen privaten Griinden dif-
ferenzieren zu miissen. Zugleich wird ein von den Versicher-
ten sicher zu beurteilendes Kriterium maBgebend, so daB sie
im Regelfall zeitlich abschétzen ktnnen, bis wann sie nach
einer lediglich privaten Zwecken dienenden Unterbrechung auf
dem weiteren Weg von dem Ort der Tétigkeit wieder unter Ver-
sicherungsschutz stehen. Die Zeitdauer, innerhalb derer auch
eine lediglich privaten Zwecken dienende Unterbrechung das
Wiederaufleben des Versicherungsschutzes auf dem weiteren
Weg von dem Ort der Tatigkeit nicht ausschlieBt, muBl dabei
im Einklang stehen mit der oben aufgezeigten Rechtspre-
chung, daB der Versicherungsschutz nach einer Unterbrechung
auf dem weiteren Weg von dem Ort der Tatigkeit grundsé@tzlich
wieder auflebt. Bei einer diesen Grumndsatz berilicksichtigenden
Zeitdauer fiir eine das Wiederaufleben des Versicherungs-
schutzes nicht ausschlieBende Unterbrechung werden anderer-
seits die Fédlle, in denen auch bei einem Uberschreiten dieser
Zeitdauer wegen der dann auBerdem zu beriicksichtigenden Be-
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" sonderheiten des Einzelfalles - insbesondere der Art der Ver-
richtung wihrend der Unterbrechung - der Versicherungsschutz
auf dem weiteren Weg von dem Ort der Tétigkeit anzunehmen
wire, auf nur durch besondere Umstiénde gekennzeichnete Aus-
nahmen beschrankt. Der Senat hat bei dem privaten Bereich des
Beschiftigten zuzurechnenden Griinden filir die Unterbrechung
eine Zeit von 1 1/2 Stunden (BSG SozR Nr. 51 zu § 543 RVO aF)
und zwei Stunden (vgl. BSG SozR aa0 Nr. 7 und 29; BSG Urteil
vom 6. April 1960 -~ 2 RU 247/56 - insoweit nicht abgedruckt
in SozR aa0 Nr. 21) nicht als ausreichend angesehen, um das
Wiederaufleben des Versicherungsschutzes auf dem weiteren Weg
von dem Ort der Tatvigkeit auszuschlieBen (so auch Bayer. LSG
AmtsBl. 1975, B 33, 34). Das Wiederaufleben des Versicherungs-
schutzes nach einer Unterbrechung von drei Stunden hat der
Senat dagegen - bis auf Ausnahmenfélle (8. BSG SozR Nr. 7 zu
§ 550 RVO) - verneint (BSG SozR aa0 Nr. 18). In seinem Ur-
teil vom 25. Mai 1972 (SozR aaD Nr. 18) hat der Senat, wo-
rauf sich das LSG gtiitzt, ausgefiihrt, bei einer Unterbrechung
von etwa einer Stupde werde im allgemeinen keine Ldsung vom
Betrieb anzunehmen sein, selbst wenn die Art der privaten
Verrichtung in keiner Beziehung zur versicherten Tatigkeit
stehe. Der Hinweis auf eine Zeitdauer von etwa einer Stunde
trdgt die Entscheidung Jjedoch nicht, da nach dem ihr zugrunde

liegenden Sachverhaslt die Unterbrechung fast drei Stunden ge- -

dauert hatte. Da grundsdtzlich nach einer Unterbrechung auf
dem weiteren Weg von dem Ort der Tétigkeit Versicherungs-
schutz nach § 550 Abs. 1 RVO besteht, erscheint eine Zeit-
dauer von etwa einer Stunde, -nach der bei einer wesentlich
nur privaten Zwecken dienenden Unterbrechung Versicherungs-
schutz nicht mehr wiederaufleben soll, als zu gering.

Der Senat erachtet vielmehr nach erneuter Priifung auch in
den Fédllen, in denen lediglich private Griinde Art und Dauer
der Unterbrechung vestimmt haben, im Einkleng mit den ange-
fiihrten Entscheidupgen bei einer Unterbrechung bis zu zwei
Stunden den Versicherungsschutz auf dem weiteren Weg von dem
Ort der Tatigkeit nicht fiir ausgeschlossen.
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Die Kldgerin hatte nach den tatsdchlichen Feststellungen

des LSG ihren Weg von dem Ort der Tatigkeit nach Hause hoch-
stens 1 1/2 Stunden unterbrochen. Der Versicherungsschutz
der Kldgerin lebte somit nach der Unterbrechung wieder auf.
Die Kldgerin ist, wie das LSG weiter festgestellt hat, nach
der Unterbrechung erst auf einem Teil der Wegstrecke verun-
gliickt, die von dem Ort der Tatigkeit zu ihrer Wohnung fiihrt.
Die Kldgerin hat demnach im Zeitpunkt des Unfalls wieder
unter Versicherungsschutz gestanden. Die Klégerin hat Ver-
letzungen erlitten, die einen Entschédigungsanspruch in
Mindesthohe aus der gesetzlichen Unfallversicherung wahr-
scheinlich erscheinen lassen, so da8 die Beklagte dem Grun-
de nach zu verurteilen war, die Kldgerin aus AnlaB des Ar-
beitsunfalls am 10. Mai 1973 zu entschddigen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-
gesetzes.
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