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Beklagten und Revisionskligerin,

Zugestellt am
26.April 1965 o
g e gen

Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Rundessozialgerichts ohné mUnd-
liche Verhandlung am 9. Dezember 1964 unter Mitwirkung

von =
Senatsprésident B r a c kmann 3
als Vorsitzendem, =
Bundesrichter Dr. Bare s e 1 . und
Bundesrichter Hunger ‘ 3
. , S als weiteren Berufsrichtern,
- Bundessozialrichter Lepinski : - uné

Bundessozialrichter Herk 1lot sz
als ehrenamtlichen Richtern

E

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des Landessozialgerichts
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Hamburg vom 6. Juni 1961 wird gzuriickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klidger die aullergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen
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Der in Griechenland geborene Kléger war als Hafenclerk
~bei einer griechischen Firma fiir Schiffsausriistung im
Hamburger Freihafen beschiéftigt. Wegen Uberschreitung der
'Einkommensgrenze war er seit 1. Januar 1958 nicht mehr
krankenversichert. Am 7. Mai 1958 nahm er auf einem im
Hafen liegenden Schiff flir seine Firma Bestellungen auf
und fuhr dann auf einer Barkasse zum Ufer zurilick. Beim
- Aussteigen versplirte er heftige Schmerzen im linken Full.

Kléger am 9. Mai 1958 begab, stellte als Befund einen
Teilabril der Hackensehne mit Ausrilsi des hinteren Fersen-

~ liche ststionire Behandlung im Krankenhaus St. Georg ein,
wo der Kliger vom 10. Mai bis zum 25. September 1858 ver-
blieb. Wihrend dieser Zeit gewshrte die Beklagte dem Klé-
ger Tagegeld und freiwillige Beihilfen nach § 560 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) aF; ferner trug sie noch
bis zum 31. Dezember 1958 die Kosten fiir ambulante Behand-
lung sowie flir ein Paar orthopZdische Stiefel und gewdhrte
dem Klidger mehrere Rentenvorschiisse. -

Nachdem in dem Gutachten des St. Georgs-Krankenhauses

vom Dezember 1958 Bedenken gegen eine traumatische Verur-
sachung des Sehnenabrisses dargelegt waren, liell die Re-
klagte eine Augenzeugin und den Klidger lber das angebliche
Unfallereignis vernehmen und holte weitere chirurgische
Gutachten ein, in denen die Gesundheitsstorung des Kldgers
auf innere Ursachen gzuriickgefiihrt wurde. Hierauf lehnte
die Beklagte mit Bescheid vom 14. April 1959 den Entsché-
digungsanspruch des Kligers sb, wobei sie zugleich darauf
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hinwies, dafl liber die Frage, ob die Leistungen in Form
von #rztlicher RBehandlung und Unterstiitzungsbetrdgen vom
Kldger zuriickzufordern seien, nach Rechtskraft dieses Be-
scheides ein gesonderter Bescheld ergehen werde. Mit
formlosem Schreiben vom 10. August 1959 teilte die Be-
klagte dem Kl&ger mit, sie misse von ihm wegen zu Unrecht
gewdhrter Leistungen den PRetrag von 4.432,51 DM zuriick-
fordern und bitte um AuBerung, wie der Kl&iger diesen Be-
trag zurlickzahlen mdchte; nach der Aufstellung der Be-
klagten hsandelte es sich im einzelnen um:

1. Tagegeld : 1%1,67 DM
.~ 2. Beinhilfe 355,70 M
3. Krankenhsusbehandlung 2229,10 TM
4. Medikamente ' 15,80 DM
5. orthop&d. Stiefel - 171,06 TH
6. amb. Behandlung ’ 123,95 DM
" 7. Rontgenkosten . ) 25,23 DM
8. Rentenvorschiisse 1380,-- DM

Mit seiner am 1. Oktober 1959 erhobenen Klage hat der
Kldger beantragt, die Bescheide vom 14. April 1959 und
10. August 1959 aufzuheben. Tas Sozialgericht (SG)
Hamburg hat durch Urteil vom 15. Juli 1960 die Klage ab-
cewiesen: Gegen den Ablehnungsbescheid vom 14. April 1959
sel die Klage verspétet erhoben worden; die Voraussetzun-
gen einer Wiedereinsetzung nach § 67 des Sozialgerichts-
gesetzes (SGG) seien nicht gegeten. Die Klage gegen den
Rickforderungsbescheid vom 10. August 1959 sei:unbegriin-
det; die dem Kliger zugeflossenen Leistungen seien ob-
jektiv zu Unrecht gewghrt worden; die Ermessensentschei-
dung der Beklagten gemdB § 620 RVO aF widerspreche nicht
Treu und Glauben.

Wdhrend des Vepfahrens liber die Berufung des Kldgers hat
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- die Widerspruchsstelle der Reklagten dem Kliéger den Be-
scheid vom 2. Juni 1961 erteilt; darin wird der Wider-
‘spruch”gegen die Aufforderung zur Riickzahlung des Betra-
ges von 443%2,51 TM zurilickgewiesen und zur Regriindung u.2.
ausgefiihrt: Ausschlaggebend flr die Geltendmachung des
Rickforderungsanspruchs sel es, daB die Leistungen nicht
auf einem Verschulden der Beklagten beruhten, der Kldger
nicht gegen Krankheit versichert gewesen und durch die
Flrsorge der Beklagten widhrend der Arbeitsunfihigkeit vor
Existenznot bewahrt worden sei, ferner defl er durch Er-
sparung hoherer Arztkosten einen Vermodgensvorteil erlangt
habe; hdtte statt der Beklagten ein privater Geldgeber
oder die Offentliche Fiirsorge in Anspruch genommen werden
miissen, so wiirde der Kldger diese fir ihn entstandcne
Schuld tilgen miissen; es sei nicht gerechtfertigt, daB
eine solche Schuldentilgung zu entfallen habe, wenn ein
Triger der gesetzlichen Unfallversicherung Flrsorge ge-
leistet habe. |

In der mindlichen Verhandlung vbr dem Landessozialgericht
(1SG) Hamburg am 6. Juni 1961 haben die Beteiligten einen
Teilvergleich dahin abgeschlossen, daBl sich der Kl#ger
verpflichtet, die empfangenen Barleistungen in Gesamt-
hohe von 1867,%7 DM an die Beklagte zurlickzuzahlen. Durch
Urteil vom 6. Juni 1961 hat das LSG in Anderung des SG-
Urteils den Bescheid vom 10. August 1959 und den Wider-
spruchsbescheid vom 2. Juni 1961 aufgehoben, soweit darin
der Ersatz von Sachleistungen in Hohe von 2565,14 DM ge~
fordert wird: Fin Ersatzanspruch fir die Sachleistungen
stehe der Beklagten nicht zu. Sachleistungenlunterschieden
sich in zweifacher Hinsicht von Barleistungen. Die Bar-
leistungen seien von der Beklagten unter ausdriicklichem
Vorbehalt - spdterer Anerkennung eines Arbeitsunfalls durch
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den RentenausschuB - gewihrt worden; der Kliger habe
daher das Risiko einer Riickzahlungspflicht von vorn-
herein eindeutig erkennen kdnnen. Die Fachleistungen
hingegen habe die Beklagte vorbehaltlcs sofort nach
dem Unfall gewiéhrt. Abgesehen davon bestehe nach der
Grundsitzlichen Entscheidung (GF) Nr. 3827 des Reichs-
versicherungsamts - RVA - (AN 193C, 376), deren grund-
sidtzliche Erwidgungen auch fir den von der Beklagten
verfolgten Ersatzanspruch Geltung beséllen, hinsicht-
lich der Sachleistungen die BResonderheit, dal sie
grunds&dtzlich in Natur zu leisten und nicht einseitig
ein AusfluB des Anspruchs des Versicherten seien,
sondern zugleich im Rahmen des Versicherungsverh8lt-
nisses auf dessen Mitwirkungspflicht beruhten, um den
insbesondere auch im Interesse des Versicherungstrié-
gers liegenden raschen und grindlichen Heilerfolg
sicherzustellen (§§ 558 e, 558 g RVO aF i.V.m. der Ver-
ordnung iUber Krankenbehandlung und Berufsfiirsorge vom
14. November 1928). Der Versicherte sei deshalb ver-
pflichtet, sich &drztlich behandeln zu lagsen; es sei
ihm als medizinischem Laien nicht mdglich, die Brzt-
liche Behandlung nach Umfang und Dauer sachlich nach-
zuprifen. =

Pie Riickforderung lasse sich aber auch nicht darauf
stitzen, dafl der Kl#ger durch den Empfang der Sachlei-
stungen ungerechtfertigt bereichert worden sei, weil
ihm - nach Meinung der Beklagten - ohne deren Eintre-
ten weit hohere Kosten entstanden wiren, er also eigene
Aufwendungen erspart habe. Der KlEger habe nimlich be-
reits in einem Schreiben vom 20. August 1958 auf seine
wirtschaftliche Notlage hingewiesen; seinen glaubwlr-
digen Angaben zufolge hidtten ihm seit Ablauf der Ge-
haltszahlung am 18. Juni 1958 weder weitere Einkiinfte
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‘noch Vermﬁgen zﬁr Verfiligung gestanden. Allein die Kosten

der station&dren Behandlung hitten uber 2200,-- DM betra-
gen. Es sei hochst unwahrscheinlich, daffi der Kliger so-
lange im Krankenhaus geblieben wHre, wenn er die Behand-
lung sofort selbst hétte bezahlen milissen; jedenfalls
lasse sich nicht feststellen, dalBl er die von der Beklag-
ten gewdhrten Leistungen in diesem Umfang selbst aufge-
bracht haben wiirde. Andererseits sei die Beklagte auch
nicht durch bewullt falsche Angaben des Kligers zu diesen
Leistungen veranlafBBt worden. Soweit danach nicht lber-
haupt jede gesetzliche Voraussetzung flir die Begrindung
eines Ersatzanspruchs fehle, widerspreche es Treu.und
Glauben, Ersatz eines auch nicht anndhernd abgrenzbaren
Teiles der Sachleistungen vom Kl&Eger zu fordern. Das LSG
hat die Revision zugelassen.

_ v A . : , _ U
Gegen das am 24. Juli 1961 zugestellte Urteil hat die Be-
klagte am 1. August 1961 Revision eingelegt und sie am
12. August 1961 wie folgt begriindet: Verfahrensrechtlich
sei zu riigen, daBl das LSG nicht ausdrilicklich dargelegt
habe, welche der im Riickforderungsbescheid vom 10. August
1958 im einzelnen aufgefihrten Leistungen denn als Sach-
leistungen aufzufassen seien. Zweifelhaft sei, ob man
bare Auslagen eines Unfallversicherungstrégers fir Medi-
kamente, orthopddische Stiefel und Rontgenkosten zu den
Sachleistungen zzZhlen kOnne; denn diese mit Geldmitteln
der Beklagten beschafften Dinge habe doch der KlBger in
dem Umfange erhalten, wie er sie im Falle des Nichtein-
greifens der Beklagten unter allen Umstédnden sich selbst
auf eigene Kosten hdtte beschaffen miissen; diese Lei-
stungen seien dem KlZger also in Form von Geld gew&hrt
worden. Als Sachleistungen kémen hOchstens die Selbst-
kosten der Beklagten fiir staetionZre und ambulante Behand-
lung in Betracht. Die vom L3G vorgenommene Unterscheidung
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zwischen Geld- und Sachleistungen sei nicht gerechtfer-
tigt. Darauf, ob der Versicherte durch die Leistungen
bereichert wurde oder gar noch bereichert sei, komme

es nach der Rechtsprechung nicht an. Die Geltendmachung
des Riickforderungsanspruchs verstofle weder gegen Treu
und Glauben noch gegen die Grenzen des pflichtgemé&flen
Trmessens. Die Beklagte beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die
Berufung des Kldgers gegen das Urteil des SG
Hamburg zuriickzuweisen,

hilfsweilse,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung an das LSG zurickzuverweisen.

Der Kléger beantragt Zuriickweisung der Revision. Er hilt
das angefochtene Urteil fur zutreffend und meint, bei

rechtzeitiger Aufkldrung des Sachverhalts h&tte die BRe-
klagte die Aufwerdungen flir den Kl&éger vermeiden konnen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklért
(§ 124 Abs. 2 SGG).

II

Die Revision ist statthaft durch Zulassung (& 162 Abs. 1
Nr. 1 SCG). Sie ist form- und fristgerecht eingelegt

und begriindet worden, daher zulédssig. Sie hatte jedoch
keinen Frfolg, da das LSG gutreffend entschieden hat,
dafl der Beklagten wegen der zu Unrecht gewiZhrten Sach-
leistungen kein Rickforderungsanspruch gegen den Klédger
zusteht.
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Das Vorveffahreh, das bei dem vorliegenden Streit iber
die Riickforderung der zu Unrecht gewdhrten Entschiddigung
stattfinden muBte (vgl. SozR SGG § 79 Nr. 12, 13), ist
'mit dem Widerspruchsbescheid, den die Beklagte am 2. Juni
1961 - also vor der letzten miindlichen Berufungsverhand-
lung - erlassen hat, noch wirksasm nachgeholt worden (vgl.
BSG 16, 21; SozR SGG § 79 Nr. 11). Die Berufung des Kli-
gers war weder durch § 144 Nr. 1 SGG (vgl. SozR SGG § 144
Nr. 9, 19) noch durch § 149 SGG ausgeschlossen.

Die Revisionsriige, das LSG habe die im Urteilsspruch auf
insgesamt 2565,14 DM bezifferten Sachleistungen nicht im
einzelnen ausdriicklich gekennzeichnet, macht einen Verfah-
rensverstofl des LSG nicht ersichtlich. Denn dieser Gesamt-
betrag 1dBt - in Beziehung gesetzt zu dem angefochtenen
Rickforderungsbescheid vom 10. August 1959 - hinreichend
deutlich erkennen, daB das LSG als Sachleistungen die in
diesem Bescheid aufgefilhrten Positionen % bis 7 angesehen
hat. Dies unterliegt - entgegen der von der Revision vor-
getragenen Auffassung - auch hinsichtlich der Positionen 4
(Medikamente), 5 (orthopsdische Stiefel) und 7 (Rontgen-
kosten) keinen Bedenken; der Umstand, daf die Beklagte

mit ihren Geldmitteln diese Leistungen flir den Kl#ger
beschafft hat, verleiht ihnen nicht die Eigenschaft von
Geldleistungen, vielmehr kommt es lediglich auf die Art
an, in welcher der Kliger sie erhalten hat (vgl. Lehmann-

1ZInydsad DYIN I B/ §§ YoRU YURqUIIE(] S[ PUTS SUN[WWESS[I9)1) I9P J[Id], YoNY SIOMUTH

Grube Der Rickforderungsanspruch im Sozialrecht 1962
S. 36), némlich nicht in Gestalt von Geldzahlungen, sondern
als Leistungen in natura. ’

Der Kl&dger hat die angefiihrten Sachleistungen erhalten,
noch bevor die Beklagte durch Verwaltungsakt zur Frage
ihrer Entschddigungspflicht fir den Unfall vom 7. Mai 1958
Stellung genommen hatte; unter dem Gesichtspunkt der

iy
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Bindungswirkung (§ 77 SGG, vgl. BSG 20, 223) steht so-
mit der Geltendmachung des Riickforderungsanspruchs nichts
entgegen. Bei diesem Anspruch handelt es sich um einen
Anwendungsfall der in Rechtsprechung und Schrifttum ent-
wickelten Institution des offentlich-rechtlichen Erstat-
tungsanspruchs (vgl. BSG 16, 151, 222; Brackmann Hand-
buch der Soz.Vers., &. Aufl. S. 603 mit weiteren Nach-

weisen).

Plir seine Auffassung, ein solcher Erstattungsanspruch
stehe der Beklagten wegen der zu Unrecht dem Kldger ge-
wihrten Sachleistungen nicht zu, hat sich das L3G weit-
gehend auf die Rechtsprechung des RVA gestitzt. In die-
ser Rechtsprechung zu Streitfdllen aus den Gebieten der

- Krankenversicherung (AN 1930 376 Nr. 3827; 1931 221 Nr.
4069; 1936 %27 Nr. 5030) und der Angestelltenversicherung
(AN 1935 253 Nr. 4888) hat das RVA den Standpunkt vertre-
ten, Sachleistungen koénnten im allgemeinen nicht wie Geld-
leistungen zuriickgefordert werden, ds sie sich in wesent-
lichen Punkten ven diesen unterschieden; der Versicherte
sei nsmlich verpflichtet, sich &rztlich behandeln zu las-
sen und dirfe die Durchfihrung &rztlicher MafRnahmen -
ausgenommen gefdhrliche Operationen - nicht verweigern;
eine sachliche Nachpriifung &rztlicher Anordnungen sei

ihm weder zuzumuten noch Uberhaupt mbglich; Sachleistun-
gen seien nicht einseitig ein AusflulBl des Anspruchs des
Versicherten, sondern beruhten zugleich auf dessen Pflicht
zur Mitwirkung, um den im Interesse des Versicherungstrg-
gers liegenden Heilerfolg sicherzustellen. Die Einwénde,
die Lehmann-Grube (aa0 S. 42) gegen diese Erwidgungen
erhoben hat, treffen nach Meinung des Senats jedenfalls
flir das Gebiet der Unfallversicherung nicht zu; denn in
diesem Versicherungszweig ist die Gewdhrung der Kranken-
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behandlung schon seit langem in einer Weise allgemein ge-
regelt, welche einer Eigeninitiative des Versicherten nur
wenig Raum 1#Bt; insbesondere die von den Berufsgenossen-~
schaften im Zusammenwirken mit dem RVA entwickelten Ein-
richtungen des D-Arzt-Verfahrens und des Verletzungsarten-
Verfahrens (vgl. RVA-Bestimmungen vom 19. Juni 19%6, AN
19%6, 195) haben - wie es auch beim Kldger der Fall war -
zur Folge, daB dem Unfallverletzten eigene Entscheidungen
tiber die Auswahl von Arzten oder Krankenh#dusern und liber
die einzuleitenden BehandlungsmafBnahmen weitgehend abge-
nommen werden.

Fir das Gebiet der Unfallversicherung ist somit den vom
LSG Ubernommenen Erwdgungen des RVA in der angefiihrten
Rechtsprechung beizupflichten. Hiernach entbehrt das Ver-
langen des Unfallversicherungstrégers nach Erstattung des
vollen Geldbetrages, der fiir die Bezahlung der fachlei-
stungen aufzuwenden war, der inneren Rechtfertigung, de
der Versicherte auf die Art und das Ausmafl dieser Leistun-
gen regelm#fiig keinen mafigeblichen Einflull gehabt hat,

sie vielmehr in Auswirkung der berufsgenossenschaftlich
gelenkten Krankenbehandlung hinnehmen muBte. ‘

Dies bedeutet freilich nicht, wie im Schrifttum (Lauter-
bach Unfallversicherung 2. Aufl. Anm. 4 zu § 620; 3. Aufl.
Stand Sept. 1964 Anm. 3 g zu § 628; Beuster ZfS 1959, 285)
angenommen worden ist, daf der Unfallversicherungstriger
‘eine Erstattung liberhaupt nur fiir Barleistungen beanspru-
chen kann. Wegen zu Unrecht gewdhrter Sachleistungen ist
ein Rickforderungsanspruch nicht grundsidtzlich ausgeschlos-
sen; er kann sich nur nicht - aus den dargelegten Griinden
- auf die Erstattung der vom Versicherungstridger gemach-
ten Aufwendungen schlechthin und in vollem Umfange rich-
ten. Auch das RVA hat in seiner angsefilihrten Rechtspre-
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chung - trotz der gelegentlich weiter gefafliten Leit-
sdtze seiner Entscheidungen - einen volligen Ausschluf

des Ruckforderungsanspruchs hinsichtlich der Sachlei-
stungen nicht angenommen. Wie vielmehr die Entscheidungs-
griinde (vgl. insbesondere AN 1930, 377) erkennen lassen,
hat es einen Rickforderungsanspruch bei fachleistungen
grundsédtzlich anerkannt, soweit es sich um den vom Ver-
sicherten zu Unrecht erlangten Vermbgensvorteil handelt.
Flir die n¥here Bestimmung dieses Anspruchs kommt es

nicht - wie die Beklagte meint -~ lediglich darauf an,

die Hohe des Geldbvetrages zu ermitteln, den der Unfall-
verletzte selbst zur Erlangung der ihm gewdhrten Sach-
leistungen h&tte aufwenden miissen. Vielmehr ist zu

prifen, was der Leistungsempfénger im Finzelfall tatsich-
lich aus eigenen Mitteln aufgewendet h&tte, wenn nicht der
Versicherungstréger mit seiner Sachleistung eingetreten
wire; das Ergebnis dieser Priifung ist der Vermdgensvor-
teil, der dem Leistungsempfinger dadurch entstanden ist,
daf ihm Aufwendungen erspart blieben, die er sonst -
anstelle der zu Unrecht erhaltenen Sachleisturigen - selbst
getragen hétte. Bel dieser Betrachtungswelice wird die ein-
geengte Entscheidungsfreiheit des Leistungsempfédngers im
Verlauf der berufsgenossenschaftlich gelenkten Krankenbe-
handlung angemessen beriicksichtigt; in diesem Umfang ist
daher ein Erstattungsanspruch des Versicherungstrigers
gegen den Empfénger der Sachleistungen gerechtfertigt
(vegl. Lehmann-Grube aa0 S. 40, 41).

Auch das LEG het im angefochtenen Urteil den Riickforde-
rungsanspruch der Beklagten unter diesem Gesichtspunkt
gepriift. Es hat insoweit ausgefiihrt, dem Kldger, der be-
reits im August 1958 auf seine wirtschaftliche Notlage
hingewiesen habe, hdtten seit Ablauf der Gehaltszshlung
6 Wochen nach dem Unfall weder weitere Einkiinfte noch
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Vermdgen zur Verfligung gestanden. Es sei hochst unwahr-
‘'scheinlich, daBl der KliZger sich zu einer so lange wdhren-
den stationgren Behandlung entschlossen hiZtte, wenn er
die Kosten hierfiir im Betrage von lber 2200,-- DM selbst
h&dtte bezahlen miissen. Jedenfalls lasse sich nicht fest-
stellen, daB der Klidger die von der Beklagten gewidhrten
Leistungen in diesem Umfange selbst aufgebracht haben
wiirde. Finen erstattungsféhigen Vermogensvorteil im oben
dargelegten Sinne hat das LSG unter diesen Umstédnden als

~"auch nicht annéhernd abgrenzbar" erachtet.

Diese Feststellungen und SchiuBfolgerungen sind von der
Revision nicht wirksam angegriffen worden. Das Vorbringen
der Beklagten, die ganz undifferenziert den Gesamtbetrag
dessen zurlickfordert, was sie fiir Sachleistungen an den
Klédger aufwenden muBte, hat auch bereits in den Vorinstan-
zen keine konkreten Hinweise fir eine Ermittlung und
nghere Abgrenzung eines dem Kldger zugeflossenen echten
Vermdogensvorteils erbracht. Da schlieBlich der festgestell-
te Sachverhalt ~ wie das LSG ebenfalls mit Recht angenom-
men hat - keinen Anhaltspunkt dafiir bietet, dall der

Kldger sich die umstrittenen Sachleistungen durch uner-
laubte Handlungen verschafft habven kodnnte (vgl. hierzu
RVA, EuM 35, 420), besteht die im angefochtenen Urteil
ausgesprochene Aufhebung des Rilickforderungsbescheids hin-
sichtlich der Sachleistungen zu Recht. Keiner Priifung be-
durfte unter diesen Umstdnden die Frage, ob die Geltend-
machung des Rickforderungsanspruchs noch nach § 620 RVO aF
oder nach § 628 RVO in der Fassung des Unfallversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes vom 30. April 1963 zu beurtei-
len gewesen wire.

Die Revision ist hiernach zuriickzuweisen (§ 170 Abs. 1
Satz 1 SGG).~
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Die Entscheidung liber die auBergerichtlichen Kosten
des Revisionsverfahrens beruht auf § 193 SGG.
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