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Klager und Revisionsklager,
[ gL egen
Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 2. senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 14. Dezember 1965, durch

Senatsprasident Brackmann,:

Vorsitzender -
Bundesrichter . Demnmilani und
Bundesrichter  Dr. X a 1 s er ,
Bundessozialrichter K ni epmeyer und
Bundessozialrichter ¥ o t t b o h m '
fur Recht erkannt:

Das Urtelil des Schleswig-Holsteinischen Landessozial-
gerichts vom 4. Dezember 1662 wird aufgehoben. Der
Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung und kint-
scheidung an das Landessozialgericht zurlckverwiesen.,
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Der im Jahre 1934 geborene ihemann der Klagerin zu 1) und
Vater der Klédger zu 2), Nils Lim (L.), legte zu Beginn
des Jahres 1960 an der Universitat Heldelberyg die Diplom-
hauptprufung fur Studierende der Physik ab. Hierauf begann
er mit der Anfertigung sciner Dissertation zur Lrlangung
der Doktorwirde. Er war wahrend dieser Zeit weiterhin an
der Universitdt Heidelberyg immatrikuliert. Seit 1958 war
er als wissenschaftlicher Hilfsasslstent im Angestelltcen-
verhaltnis in dem von Prof. Dr. S::::itxgeleiteten Physika-
lisch-Chenischen Institut der Universitat Heldelberg tatig.
Bis zum 30, Novenber 1960 erhielt er von der Universitat
monatlich 240,-- DI, sodann monatlich 400,-- DI, fermer ein
Weihnachtsgeld von 60,-- DI, Nach dem Ixamen rigorosun, das
er — da er nit seiner Ixperimentalarbeit praktisch fertig
war - spidtestens im Jovember 1961 (Wintersemester 1961/62)
hatte ablegen konnen, widre voraussichtlich seine pinweisung
in eine planmiéfllige .ssistentcnstclle erfolgt. Bel seinen im
Rahmen der wissenschaftlichen Forschung der Universitat
durch gefihrten Arbeiten erlitt L. am 10. Juni 1967 eincn
todlichen Unfall.

\
Die Beklagte gewdhrte den Kl&gern mit Bescheid vom 25. jugust
1961 Hinterbliebenenrenten aus der gesetzlichen Unfallver-
sicherung. Diesen legte sie einen Jahresarbeitsverdienst (JAV)
von 4.050,-- DM (= das %00-fache des fir den Beschiéftigungs-—
ort des Verunglucktenvfestgesetzten Ortslohnes) zugrunde,
da dieser hoher ist als das im letzten Jahr vor seincm Tode
an L. tatsdchlich gezahlte intgelt (5.900,-- DI).

Mit ihrer hiergegen erhobenen Klage haben die Kldger geltend
pemacht, daB der JAV nach § 565 der Reilchsversicherungsord-
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nung (in der bis zum Inkrafttreten des Untallversicherungs-
reuregelungsgesetzes — UVNG - geltenden I'assung — RVO aF)
hitte berechnet werden missen, weil L. die Dozenbtenlauf-
bahn habe einschlagen wollen, hierfir aber die Promotion
erforderlich gewesen sel; erst nach dere:n iblegung hatte

L. in cine planm#Bige wissenschaftliche ssistentenstelle
nach der RBesoldungsgruppe A 13 des Buden-\/Urttembergischen
Landesbesoldungsgcsetgseingewiesen verden konnen. Bis zur
Promotion habe sich I, noch in Berufsausbildung im Sinne

jener Vorschrift befunden.

Klage und RBerufung sind ohne lrfoly geblieben (Urteil des
gozialgerichts —-5G- Itzehoe von 27. ‘arz 1662, Urteil des
_chleswig-lolsteinischen Landessozialgerichts -L3G— vom

4, Dezenber 1Se2).

Das Berufungsgericht hat seine Intscheidung im wesentlichen
wie folgt begrundet:; Iine .iusbildung im Sinne des § 565

RVQO aF habe nicht vorgelegen, denn die Iromotion sei fur
die ..usubung des Rerufs als Physiker nicht erforderlich,
Die Ausbildung fur diesen Beruf werde mit der Diplomnaupt-
priufung abgeschlossen. Daran Xonne auch der Umstand nichts
dndern, daB L. die Absicht gehabt habe, dic Dozentenlauf-
behn einzuschlagen. Beli einem Physiker, der bereits die
biplomhauptprifung abgelegt habe, erbrdchten Promotion

und Habilitierung nur den Nachweis besonderer wissenscraft-
licher Jualifikation. Dem Doktoranden wiirden weder weitere
Kenntnisse vermittelt noch werde ér flr einen besondercn
Beruf geschult. Er solle vielmehr in einem selbst gewdnl-
ten 3pezialgebiet seines Studienfachs den Fachweis erbrin-
gen, das er zu wissenschaftlich selbstdndiger irbeit fihig

sel. .

Das I5G hat die Revision zugelassen,
‘ !
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Die Klager haben Revision eingelegt und zur Begrundung
ihres Rechtsmittels vortragen lassen: I,. habe im Zeit-
punkt seines Unfalls zwar die Berufsausbildung eincs
Physikers abgeschlossen gehabt; er sei aber fur den von

- ihm erstrebten Beruf eines Hochschullehrers, der ein

i

W

eigener Beruf sei, noca nicht fertiy ausgeblildet gewesen.
Bereits ein wissenschaftlicher Vollassistent benotige fur

die Auslbung seines Berufs die Pronotion. Hach dem norma-

~len Werdegeny musse man, um Universitatsphysiker zu ver-

den, als wissenschaftliche Hilfskraft tatig gewesen und
pronoviert worden sein, sonst konne man sich nicht habili-
tieren. Es liege insowelt keine ./eiterbildung, sondern

eine Ausbildung fur den Lehrberuf eines Hochschullehrers
vor. Der JAV hiatte deshalb nach 3 565 RVO aF berechnet wer-

‘den missen. Jedenfalls hiatte er gemal § 566 RVO al nach

billigen Irmessen festgestellt werden mussen. Zwar seil

der JAV von: der Peklegten nach § 563 RVO aF berechnet
worden, was nach der bisherigen Praxis eine Berechnung
nach § 566 RVO aF (1. Alternative) ausschlieBle. § 577 RVO
(in der Fassung des Art. 1 UVNG) sei jedoch nicht mehr

an solch enge Voraussetzungen gebunden; es konne der Ge-
danke vertreten werden, dall die friher strittige suffas-
sung uUber die Tragweite des § 566 RVO al' vom Gesetzseber
im 3inne einer groBzligigen Rechtsmeinung geklart worden
seil, die noch in den Fdllen des § 566 RVO ar Platz zu
greifen habe. Auf jeden Fall hiatte der JAV gemald der 2.
Alternative des § 566 RVO aF nach billigem Lrmessen fest-
gesetzt werden missen, weil L. zum Personenkreis des § 564
Abs. 1 Nr. 1 RVO aF gehdrt habe., Ferner wire zu prifen ge-
wesen, ob nicht eine - fur die Kliger ginstigere - DBerech-
nung des JAV gemdB § 563 Abs. 2 RVO aF, 2. wslternutive
vorzunehmen gewesenisei; L. habe im letzten nalben Jahr vor

sceinem Arbeitsunfall einen hoheren Verdienst gehabt. Schlief3-

lich misse der Klagcrln zu 1) § 580 RVO nF, durch den die
ultuenrente unter bectlnmten voraus setzunben auf 2/5 des
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JAV erhdht worden sei, zugute kommen.

. Die Eeklagte halt das angefochtene Urteil fir zutreffend.
Tir BilligkeitservBgungen im Sinne des § 66 RVO aF 'sel
kein Raun gevesen; der J.V sel unter Zugrindelegung des
ralgeblichen Ortslohns nach § 56% .ibs. 5 VO aF festge-
setzt worden; er sei sounit hoher gewesen ¢l das im letzten

Jahr von I,. monatlich erzielte Binkomnen.

Die Klager beantragen,

unter ‘nderung der sntscheidungen der Vor-
instenzen sowic ces Beschelides der Beklagben
diese zu verpflicnven, ihnen eine izonatliche
Rente von je 2C0,-- DI zu zahlen.

Die Beklagte bezntragt,

die Devision zuruckzuweisen.
II

Die - durch Zulassung statthafte (§ 162 .bs. 1 Nr. 1 des
Sozialgerichtsgesetzes - SGG -) - Revision ist teilweise
begriundet. ’

sowelt sich die Revision allerdings dagegen wviendet, dafl der
JaV nicht nach § 565 RVO aF berechnet worden ist, hat siec
keinen irfolg; das Berufungsgericht hat zutrcffend desscn
Voraussetzungen verneint. Nach dieser Vorschrift ist, wean
sich der Verletzte zur Zeit des Unfalls noch in einer Jjcaul-
odaer Berul'sausbildung befunden hat, von dem Zeitpunkt an,

in dem die begonnene Ausbildung voraucssichtlich abéeschlos—‘
sen gewesen ware, der JuV nach dem Iintgelt zu berechnen,das
dann fur Personen gleicher ausbildung durch Tarif oder sonst
allgenein fir einzelne Berufsjahrc festgesetzt ist. jie der
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erkennende Senat in standiger Rechtsprechung entschieden
hat (B3G 12, 109, 115; 19, 252, 254), soll diese Vor-
schrift - in Durchbrechung des in der gesetzlichen Un-
fallversicherung geltenden Grundsatzes, dall kunftige Ir-
werbsaussichten bel der Testsetzung des JAV unberucksich-
tigt bleiben - Harten ausgleichen, die fiir einen Versichen-
ten oder dessen Hinterbliebene durch einen Arbeitsunfall
entstehen, bevor der Versicherte das mit seiner beruf-
lichen Ausbildung erstrebte lrwerbsziel erreicht hat. In
solchen F&dllen wird ein Versicherter kein nennensvertes-
Finkommen haben; der die Grundlage der Rentenberechnung
bildende JAV muBte nach den Grundregeln des § 563 RVO alF
aber fur alle Zeit nach jenen niedrigen Einkunften oder
nach dem - im allgemeinen ebenfalls nicht hohen - 300-
fachen des Durchschnittsverdienstes festgesetzt werden.

Der Ehemann der Klidgerin zu 1) und Vater der Kldger zu 2)
hat zwar - angesichts der Dauer seilncs Studiums und der
Art der von ihm geleisteten Tatigkelt -~ im Zeitpunkt seires
todlichen Unfalls kein seiner beruflichen Qualifikation
entsprechendes Entgelt erhalten. Die in § 565 RVO aF ver-

lengte Voraussetzung, dafl er sich damals noch in Berufs-

ausbildung befunden hat, ist indessen zu verneinen. Der
erkennende Senat hat bereits entschieden (B3G 18, 1%6),
dafl ein Diplom-Chemiker, der auf Grund cines Privatdienst-
vertrages als wissenschaiftliche Hilfskrart in einew Uni-
versitatsinstitut Forschungen durchfithrt, deren Ergeb-
nisse er fur seine Dissertation verwerten darf, nicht

fir einen Beruf ausgebildet wird, § 565 RVO aF somit nicht
anzuwenden ist. Nach der vom Berufungsgericht beigezogenen
im Zeitpunkt des Unfalls meBgebenden Diplomprifungsordnung
fur Jtudierende der Physik und fur studierende der lathe-
matik vom 7. August 1942 gliedert sich das Studium der

. Physik - ebenso wie das der Chemie ~ in zwel ausbildungs-

i

W

abschnitte, die dufch eine Vorprufung und eine Hauptprifung

becendet werden. DiéiDiplom(haupt)prufung hildet, wie & 1
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jener Prifungsordnung ausdricklich besagt, den ordnungs-
maBigen sbuchlull des studiums der Physik und-damit der
Berufsausbildung des Physikers, well das aui Grund vestan-
dener Hauptprifung verliehene Diplom zur ausubung des
Physikerberufs berechtigt. pntschlielt sich ¢in solcher
Diplominhaber zur Verbesserung seiner beruflichen HMoglich-
Kciten zu promovieren, so handelt es sich, wie der erkeanende
Senat inldem insoweit gleichgelagerten Fall eines Dbiplon-
Chenikers bereits entschieden hat (B3G 18, 156, 140), nicht
un eine Berufsausbildung im sinne des § 565 RVO aF, sondern

un eine Jeiterbildung im erlernten Eeruf.

intsegen der .ansicht der Revision macht es keinen Unter-
schied, ob die Promotion angestrebt wird, um im Jirt-
schaftsleben eine gunstigere Position zu crreichen oder
un dic Dozentenlaufbahn einzuschlagen. Lic Promotion ist
zv.ar Voraussetzung fur diese Laufbahn. ler Hochschullehrcer
“ubt aber richt, wie die Revision meint, einen Lehrberuf
und damit einen eigenen Beruf aus. FlUr Jicse Labigkelt
3ind nicht in erster Liiie pidagogische Fahigkeiten nais-
sebend, sondern besondere wissenschaitliche Qualifikation
in den Fachgebiet, fur das der fochschullehrer ausgebildet
worden ist. Bel einem wissenschaftlichea Physiker ist die
Berufsausbildung aber, wie bereits dargetan, mit der er-
folgreichen ablegung der Diplomhauptpriiung abgeschlossen.
pronotion und Habilitation sollen den Nichweis der Befihi-
sung zu vertiefter wissenschaftlicher arpeit im erlernsen
- Fachgebiet erbringen.
Der Doktorand wird allerdings in der Regel versicherungs—'
frei in der gesetzlichen Kranken-, Renten— und .rbeitslosen-—
versicheruns sein (vgl. Eescheid des BMAS vom 6. Dezember
1962, Die rrsatzkasse 1963, 122, Peters, Handbuch der Krun-
xenversicherung, Teil II, 16. auflage, stand September 1965,

1
03]
1
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S. 17/158; SChleswig—HolsteinischestSG, Breithaupt 1064,
57). Wie der Senat indessen schon wiederholt entschic-
den hat (B8G 12, 109, 116; 18, 136, 141 - sieche auch dus
Urteil des 11. Senats’ des BSG vom'26. Oktober 1965, 11
RA 1%4/65), ist dies ohne rechtliche Bedeutung fur die
-Beurteilung der Frage, wie der JAV nach einem Arbeits-
unfall zu berechnen ist, fir den Versicherungsschutz nach
den 5. Buch der RVO besteht. Diescr hat namlich bei L.
nicht auf Grund seiner [iigenschaft als Doktorand, sondern
in Hinblick auf sein - nach § 537 Nr. 1 RVO aF pflicht-
versichert gewesenes - entgeltliches BeschéftigungsVer—
haltnis als wissenschaftliche Hilfskraft vorgeclegen. uch
allgemeiner Irfahrung unterscheidet sich diese Tétigkeit
aber nicht so wesentlich von dem Jiufgabenbercich, den L.
nach seiner Promotion in der ihm in Aussicht gestellten
erheblich besser bezahlten Stellung eines planmiBigen
wissenschaftlichen Assistenten zu erfiillen gehabt hatte.
Ir hatte hier - ebenso wie schon vor dem Promotion -
unter Leitung des Institutsdirektors seine wisscntchgft-
lichen Kenntnisse weiter vertieft, bis er - nach erfolg-
reicher Habilitierung - sein berufliches Zziel erreicht
hatte. Dieser berufliche \Jerdegang ist aber von der Ir-
langunyg des akademischen Grades eines Diplom-Pnysikers

an nicht das Lrgebnis einer weiteren "Berufsausbildung"
im S5inne des § 565 RVO aF gewesen, sondern einer ver-
ticften wissenschaftlichen Fortbildung in den durch das
Hochschulstudium vermittelten beruflichen Kenntnisse (aA
Lauterbach, Gesetzliche Unfallversicherung, %. aAuflage,
3. 487 ; Miesbach/Baumer, Die gesetzliche Unfallversiche-
rung, Ann. 4 fzu § 57% RVO nF; Vollmer, SozSich. 1962,
304, 305). Die Auffassung des LG Nordrhein-iJestfalen, daf
unter Berufsausbildung jede Verrichtung einer geringer ent-
lohnten Tatigkeit zu verstehen sei, die dem Irwerb der be-

-9 -
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ruflichen Kenntnis se und Fahigkeiten tur den erstrebten
Beruf diene und Voraussetzung zu dessen ausibung sei (Breit-
haupt 196C, 305, 204; hiergegen Bedenken: Brackmann,
Handbuch der sozialversicherung, Stand 15. Juni 1965,

Bgnd II S. S574), ist mit dem Wortlaut des Gesctzes und
dessen pinn nicht zu vereinbaren. Das Berufungsgericht

hat deshalb zutreffend die Voraussetzungen des § 565 RVO

al vernelnL°

Entgegen der Meinung der Revision ist § 566 RVO aF zu-

gunsten der Kl3ger nicht amvendbar. Wacn dieser Vorschrift
ist der JAV nach billigem | rmessen festzusetzen, wenn

sich die Rerechnung nach den §§ 56% - 565 RVO aF nicht

durchfihren 13Bt oder der nach den 8§ 504 - 565 RVO aF
bercchnete JAV unbillig erscheint.

Bine Berechnung nach den beiden letztygenannten Vorschrif-
ten scheldet indessen aus; die Voraussetzungen des § 504
RVO aF liegen namlich ebenfalls nicht vor. ber Revision
kann nicht gefolgt werden, daB § 564 aibs. 1 Nr. 1 RVO aF
anzuwvenden sei. Der todlich Verletzte hat den arbeitsun-
f2ll nicht bei einer auBerberuflichen iitigkeit erlitten.
ELr war angesichts seiner bereits dreijthrigen Zugehorig-
keit als wissenschaftliche Hilfskraft nicht nur voruber-
gchend und im Hinblick auf die Art der von ihm verrichte-
ten Tatigkeit nicht zur beruflichen Ausbildung im Sinre
des § 537 Hr. 11 RVO aF (vgl. hierzu BLG 9, 30, 33) be-
schaftigt, so daBl auch § 564 Iir., 5 und 6 RVO aF nicht in
Frage kommen. j

Die Berechnungsmoglichkeit nach%der 1. Alternative des

§ 566 RVO aF ist ebenfalls nichﬁ gegeben, weil die Berech-
nung des JAV nach § 563 RVO ar ahf Grund der vorhandenen
Bercchnurgsunterlagen au”chbefuhnt wverden konnte. Hach

- 10 -
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der stindigen Rechtsprechung des erkennenden gSenats (BSG
14, 5, 9; 18, 1%6, 142) kann der friher vertrcetenen Mei-
nung, dic Berechnung scil auch dann uncucchfuhrbar, wenn
sic zu einen "“widersinnigen, vom Gesetzgeber nicht ge-
wollten frgebnis" fuhre, nach dem cindcutigen Gesctzes-
wvortlaut nicht beigetceten werden. Die von § 566 RYVO ar
dcutlich abvieichende weltergcechende Regelung in § 577 RVO
nl' ist zugunsten der Kliger nicht anvendbar, veil der
Arbeltsunfall bereits vor dem Inkrafttreten des UVING
eingctresen (art. 4 § 1 UVNG) und § 577 RVO nF in der
Ruckvirkungsvorschrift des art. 4 § 2 Abs. 1 UVIG nicht
aulgelinrt ist,

Da sonit die §§ S65 und 566 RVQ a¥ nicht anwvendbar sind,
hat dic TLeklegte bel der Testschbzung des JAV mlb Recnt
ach § 563 RVO aF verfahren. yeder sie noch dic Vorin-
stanzen hoben jedoch gepruft, ob die Bercechnung nach der
2. altcecrrative des § 565 abs., 2 satz 1 Halbsatz 1 vorge-
nouren werden darf. Danach gilt als Jahrccorbeitsver-
dicnst das 300-fache des durchschnittlichen Verdienstes
iur den vollen arbeitslohn im Unternehmen,.falls diese
Bercechnungsart zu einem gunstigeren Ergebnis ITuhrt. Dies
ist dann der Fall, wenn der Versicherte im Laufc des
Johres vor dem Unfall infolge einer inderung sciner Be-
trieblichen gtellung — nicht einer bloBien Lohnsteigerung

-

(@SG 12, 109, 112) - im Unternchmen ein héneres srbeits—
ntielt eine ausreichende Zeit lang erziclt hat; indie-
sem rall 1st der Durchschnittsverdienst nur nacch den
uletzt bezogenen hoheren arbeitsentgelt zu ermitteln -
So 12, 109, 112, 18, 1%6, 142). &ine ainderunyg der be-
ricblichen gtellung im Unternehmen liegt auch vor, wenn
nach Abschlull einer Berufsausbildung das Lntgelt fir die
geleistete Tatigkeit erhdht wird (BsG 12, 109, 113%; 18,
120, 142). Ob dies bei L. der Fall gewesen ist, hat das
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