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Bundessozialgericht

Verkindet am
11, November

Im Namen de é Volkes
Urte il -

in dem Rechtsstreit . E

1971
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Beklagfte und Revisionsbeklagte,
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Beigeladene und RCVanonskld er’m° oo oo o000 conoes s e

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung veom 11. November 1971 durch

Vizeprisident Brackmann

~Vorsitzender-,
Bundesrichter Dr. K ais e r,
Bundesrichter Dr. Kr asney,

Bundessozialrichter Dr. Lederer und
Bundessozialrichter Beer ‘

flir Recht erkannt:
Die Urteile des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfa-
len vom 6. Mdrz 1969 und des Sozialgerichts Diissel-
dorf vom 20. Februar 1968 sowie der Bescheild der Be-
klagten vom 17. Mal 1967 werden aufgehoben.
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Die Beklagte wird verurtelilt, dem Kliger Unfallentschidi-
gung zu gewdhren,

Die Beklagte hat dem Kliger die Kosten sidmtlicher Rechts-
zlige zu erstatten.

.t - ¥ wa n .

Der Klidger wohnt in einem Mehrfamilienhaus, dessen Haus-
tir unmittelbar auf die Strafle flihrt. Als er am 25. Okto-
ber 1966 etwa um 6.lo Uhr das Haus verliell, um zur Arbeit

zu gehen, zog er sich belm Schliefien der Haustliir eine Ver-

letzung zu. Trotz mehrmaliger Reparaturen klemmte die Haus-

tir bel bestimmter Witterung. Dies war auch am Morgen des
25. Oktober 1966 der Fall. Als der Klidger, der sich be-
relts aufBerhalb des Hauses befand, die klemmende Haustiir
zuziehen wollte, gab dilese pldtzlich nach und schlug so
schnell zu, daB der linke Kleinfinger zwischen TUr und
Tlrrahmen eingeklemmt wurde. Wegen der Verletzungsfolgen
war der Kliger bis zum 12. Februar 1967 arbeitsunfdhig.

Die Beklagte versaglte durch Bescheld vom 17 Mai 1967 die
begehrte Unfallentschiddigung, well sich der verletzte
Korpertell und der Ort der auf diesen einwirkenden Gewalt
noch im Bereich des hiluslichen Wirkungskreises befunden
hétten, dle Voraussetzungen flr die Entschéddigung eines
Wegeunfalls somit nicht gegeben selen.

|

Klage und Berufung sind ohne Erfolg geblieben (Urteil des

Sozilalgerichts Dusseldorf vom 20. Februar 1968, Urteil
des Landessozlalgerichts -IL8G- Nordrhein-Westfalen vom
6. Miarz 1969),
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Das Berufungsgericht hat zur Begriindung ausgefihrt: Nach

der stdndigen Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG)
beginne der Weg zur Arbeltsstétte, auf dem Versicherungs- .
schutz bestehe, mit dem Verlassen des hiduslichen Bereichs;
dieser werde durch die AuBlentiir des Wohnhauses begrenzt.
Obwohl der Kldger, als er sich die Verletzung zugezogen habe,
die Haustir bereits durchschritten gehabt habe und nur noch
die Haustlr habe zu schlieflen brauchen, liege kein rechtlich
wesentlicher Zusammenhang der Verletzung mit dem beabsichtig=-
ten Weg zur Arbeitsstédtte vor, weill die Verletzungsgefahr,
welcher der Kléger durch die fehlerhafte Beschaffenheit der
Haustiur erlegen sel, aus dem h#Huslichen und somit unver-
sicherten Bereich stamme. Der Versicherungsschutz werde
allerdings bejaht, wenn eine Gefahr den Versicherten bereits
auf dem Weg von der Arbeltsstédtte bedroht habe, mit ihm in
selnen hduslichen Berecich eingedrungen sei und sich erst
dort ausgewirkt habe. In dem hier vorliegenden umgekehrten
Fall, dal eine auf Verhdltnissen des hduslichen Bereichs
beruhende Gefahr erst auBerhalb des Hauses zu einer Ver-
letzung gefithrt habe, mlisse somit der Versicherungsschutz
verneint werden, obwohl der Kliger den Weg zur Arbeits-
stitte bercits angetreten habe. Entscheidend sei, daB die
rechtlich wesentliche Ursache des Unfalls ein dem privaten
Berelch des Verletzten zuzurechnender Umstand sei.

Das LSG hat die Revislon zugelassen.

nor Klager ﬁnd die Beigeladcne haben dieses Rechtsmittel
eingelegt. ‘

Der Klédger hat es wie folgt begriindet:

Der vom LSG als entscheidend angesehenen Erwidgung, dafB dile
vorliegende Streitsache im umgekehrten Sinn wie bel 'nach-
gegriffenecr Wegegefahr" beurteilt werden misse, konne

nicht gefolgt werden. Vielmehr biete sich ein Vergleich mit
'der Entscheidung in BSG 11, 156 an. Um sich zur Arbeitsstidtte
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zu begeben, sel es notwendig gewesen, die Haustiir zu

schllieBen; bel diescr Tétigkeit habe daher Versicherungs-

schutz bestanden. |

Die Beigeladene teilt die Melnung des Klidgers. Der ver-
letzte Finger sel an der unmittelbaren Grenze zwischen
hduslichem und versicherten Bereich zu Schaden gekommen,
Deshalb komme es darauf an, daBl sich der Verletzte be-
reits auBerhalb des hiduslichen Bereichs befunden habe.

|

Die Beklagte h#élt das angefochtene Urtell filir zutreffend.
, J

unter Aufhebung der Entscheidungen

Der Klidger und die Belgeladene beantragen,

der Vorinstanzen und des Bescheides
der Beklagten diese zu verpflichten,
dem Kldger Unfallentschddigung zu
gewdhren.

| | |
Die Beklagte beantragt, 4 : I

die Revision zurlckzuwelsen.

II
Die Revisionen sind begriindet.

Nach der sténdigen Rechtsprechung des erkennenden Senats
beginnen der Weg zur Arbeltsstdtte und damit der Ver-
sicherungsschutz nach § 550 Satz 1 der Reichsversiche-
rungsordnung (RVO) mit dem Verlassen des h#uslichen Be-
reichs, d.h. mit dem Durchschreiten der AuBentiir des Ge-
baudes, in dem der Versicherte wohnt (BSG 2, 239, 244;

22, lo, 11; 22, 24o, 242)., Das Berufungsgericht hat aller-
dings mit Recht darauf abgestellt, dal der Versicherungs-
schutz auf einem solchen Weg nicht nur einen drtlichen

und zeltlichen, sondern auch einen inneren Zusammenhang
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mit dem Weg voraussetzt, welcher zur Arbeltsstétte flihren
soll (BSG 1, 171, 172; 8, 53, 55). Dies erfordert in der
vorliegenden Sache eine rochtliche Wertung der verschiede-
nen Umsténde, welche zu dem Unfall belgetragen haben. Hier-
bel ist nicht zu verkennen, daB das Schlieflen der Haustlr
zwar noch mit dem Verlassen des hiduslichen - unversicher-
ten - Bereichs, aber auch rechtlich wesentlich mit der Zurlick-
legung des Weges zur Arbeitsstidtte zusammenhidngt; der Kléger
hatte den hiuslichen Bereich bereits verlassen und befand
sich schon auf dem nach § 550 Satz 1 RVO geschiitzten Weg.
Der innere Zusammenhang dieses Weges mit der versicherten
Tdtigkelit ist - anders als in der dem Urteil des erkennen=-
den Senats vom 28. Jull 1967 (2 RU 214/65; versffentlicnt
SozSich 1967, Rechtspr. Nr. 2078) zugrundeliegenden Streit-
sache - nicht durch eine dem privaten Lebensbereich zuzu-
recchnende Handlungswelse ausgeschlossen worden. Bel dem Un=-
fall hat zwar auch der Umstand, dafl die Haustlir schadhaft gewesm
und plotzlich zugeschlegen ist, mitgewirkt. Dies hat je-
doch entgegen der Auffassung des LSG nicht die rechtliche
Bedeutung, dall dadurch der mit der Zurlicklegung des Weges
begriindete innere Zusammenhang mit der versicherten Tdtig-
kelt als rechtlich unwesentlich in den Hintergrund gedringt
worden ist. Die fehlerhafte Beschaffenhelt hat sich beim
SchlieBen der Haustlr ausgewirkt. Diese Betidtigung hat sich
jedoch auch aus der Notwendigkelt ergeben, den Weg zur Ar-

beitsst dbte zurlickzulegen.

Das Berufungsgericht hat seine gegenteilige Rechtsauffassung
auch auf die Rechtsprechung des erkennenden Senats zur Frage
des UV=Schutzes in Fidllen gestitzt, in denen eine zum Unfall
fiihrende Gefahr den Beschiéftigten bereits auf dem Weg von der
Arbeltsstitte bedroht hat, die Gefahr aber erst im Haus wirk-
sam geworden ist. Die vom Senat entschiedene Streitsache
(SozR Nr. 37 zu § 543 RVO aF) war dadurch gekennzeichnet, da8
es einer Versicherten zwar gelungen war, sich vor zwel Unbe-
kannten, welche sie auf dem Heimweg liberfallen wollten, in
das Haus zu flichten, diese ihr jedoch nacheilten und ihr
innerhalb des h#uslichen Bereichs Schaden zufiligten. In einem
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solchen Fall, in dem die auf den Heimweg zuriickzufiihrende Ge-
fahr nicht durch neue, auf den Verhiltnissen des hiuslichen
Bereichs beruhende Gegebenhelten beeilnfluBt worden ist, ist
nach der Auffassung des erkennenden Senats der Umstand, dal
die flr den UV-Schutz nach § 550 Satz 1 RVO mafgebliche
Grenze berelts Uberschritten war, ohne rechtliche Bedeutung.
Ein - wile das Berufungsgericht annimmt - vergleichbarer Fall
dieser Art im umgekehrten Sinn, daBl eine im hiuslichen Be=
reich einsetzende, hierauf beruhende Gefahr sich erst zu
einem Zeltpunkt ausgewirkt hat, als sich der Versicherte
bereits auf dem dem UV-Schutz unterliegenden Weg zur Ar-
beltsstétte befand, liegt hier indessen nicht vor. In der
vorliegenden Streitsache ist dle Gefahr erst entstanden,
als der Kléger diesen Weg schon angetreten hatte, und die
zum Unfall finrende RBetdtigung des Klidgers war nicht durch
eine wesentlich dem privaten Bereich zuzurechnende Handlungs~
welse, sondern durch die Notwendigkelt bestimmt, den versiche-
rungsrechtlich geschiitzten Weg zur Arbeitsstidtte zurlickzulege

Der Kléger hat daher, als ihm beim Schlieen der Haustlir der
Unfall zustieB, nach § 550 Satz 1 RVO unter UV=Schutz gestan-
den. Die Voraussetzungen flir ein Grundurteil nach § 13%o0 SGG
sind gegeben (SozR Nr. 3, 4 zu § 130 SGG).

Die Beklagte war deshalb unter Aufhebung ihres Bescheides
sowie der Entscheldungen der Vorinstanzen zur Lelstung dem

Grunde nach zu verurteilen.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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