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Beklagte und Reviéionsbeklagtes
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Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 27. Juli 1972
durch

Vizeprasident Brackmanmn

3 : — Vorsitzender -,
Bundesrichter FPrriedrich,
Bundesrichter Dr. Krasney,

Bundessozialrichter Dr. Schwarzbauer und
Bundessozialrichter L e n'z

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
25, Juni 1970 wird zurilickgewiesen.

Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht zu
€rstatten.
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Der Kl&dger macht Entschédigungsansprﬁche der belgischen
Staatsangehorlgen Witwe Cyoiimi de VW .z geborene de
P~ geltend, die wahrend des Rev151onsverfahrens ver-—
storben ist. Sie begehrte Elternrente nach ihrem Sohn
Hooos 077 de Wit -We-, der wdhrend des 2. Weltkrieges
zur Arbeitsleistung nach Deutschland dienstverpflichtet war.
Er arbeitete bei einer Firma und wohnte in einem Lager,
das eine andere Firma in Dortmund fiir die bei ihr be-
schdftigten belgischen und franzdsischen Arbeiter unter-
hielt. Am Sonntag, dem 28. Januar 1945, wurde er im Lager
bei einem Luftangriff durch Bombeneinwirkung getotet.
Wegen seines Todes erhielt seine Mutter vom belgischen

Staat eine Rente.

Im Juni 1964 beantragte das K8nigreich Belgien, der Mutter
des W. eine Renten aus der deutschen gesetzlichen Unfall-
versicherung zu gewdhren. Die Beklagte lehnte den Antrag
ab, da der Tod des W. nicht in einem versicherten Be-
triebslager eingetreten sei, so daB ein entschiddigungs-
prlichtiger Arbeitsunfall nicht vorliege.

Das Konigreich Belgien hat Klage erhoben und u.a. vorge-
tragen: Es sei unerheblich, daB in dem Wohnlager Arbeiter
verschiedener Firmen untergebracht worden seien. Ein der-
artiges Wohnlager habe aus so vielen Betriebslagern be-
standen, wie es Arbeitergruppen gegeben habe, die fir
verschiedene Firmen gearbeitet h8tten. Zwischen der Arbeit-
geberin des W. und der anderen Firma habe ein Abkommen
uber die Unterbringung der ausléndischen Arbeiter bestan-
den. ks misse auch beriicksichtigt werden, dafll nach der
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Anordnung des Generalbevollmichtigten fiir den Arbeitsein-
satz {iber die Vereinheitlichung von Unterbringungs- und
Verpflegungssdtzen vom 1. Juni 1943 - RAB1 I S. 345 - den

Arbeitskraften in Gemeinschaftsunterkinften filir die Unter-

bringung und Vollverpflegung 0,50 RM und 1,--RM taglich
durch den Betrieb auf den Lohn anzurechnen gewesen seien.

Das Sozialgericht (SG) Diisseldorf hat die Klage mit folgen-

der Begriindung abgewiesen: Der Tod des W. sei nicht auf

einen Arbeitsunfall zurilickzufiihren. Bei Unfallen in Wohn-
lagern bestehe Versicherungsschutz nur, wenn das Lager im
betrieblichen Interesse errichtet worden sei und sich der
Unfall nicht bei rein eigenwirtschaftlicher Tatigkeit er-

eignet habe. W. sei nicht in einem Betriebslager ums Leben
gekommen. Die in dem Rundschreiben des Reichsverbandes der

gewerblichen Berufsgenossenschaften vom 13. Juli 1944 -
RV 117,44 - aufgestellten Voraussetzungen seien nicht ge-
geben. U

Der Klager hat Berufung eingelegt, sein bisheriges Vor-
bringen wiederholt und erginzend geltend gemacht, die
Arbeitgeberin des W. und die andere Firma h8tten einen
Konzern gebildet.

Das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen hat die
Berufung zurlickgewiesen und zur Begriindung im wesent- .
lichen ausgefiihrt: Der Tod des W. sei nicht infolge eines
Arbeitsunfalls eingetreten. Ein rechtlich wesentlicher
Zusammenhang zwischen dem Aufenthalt im Lager und der be-
trieblichen Tatigkeit sei nicht gegeben. Auch fiir zwangs-
verpflichtete auslandische Arbeiter habe entsprechend den
Bestimmungen der deutschen gesetzlichen Unfallversiche~
rung Versicherungsschutz regelmdfig nur bei der Arbeit
und auf dem Weg von der Unterkunft zur Arbeitsstdtte und
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zurlick bestanden. Eine unterschiedliche Behandlung gegen-
Uber deutschen Arbeitnehmern sei nicht begriindet. Wahrend
des Krieges habe auch flir. diese eine Arbeitspflicht mit
der lMoglichkeit der Dienstverpflichtung an einem auBerhalb
ihres Wohnortes liegenden Arbeitsort bestanden. Eine be-
sondere betriebsbezogene Verkniipfung zwischen dem Aufent-
halt im Lager und der versicherten Tdtigkeit des W. seil
nicht vorhanden. Allein der Umstand, daBl W. in einem Lager
und nicht in einer privaten Unterkunft gewohnt habe, recht-
fertige nicht schon die Annahme, daB die Lagerunterbrin-
gung wesentlich aus betrieblichen Griinden erfolgt sei.

Die Arbeitsstdtte des W. habe im Stadtbereich gelegen,

so dafB3 die Lage des Arbeitsplatzes eine Lagerunterbringung
nicht erforderlich gemacht habe. Ein im betrieblichen
Interesse errichtetes Lager liege nicht vor.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Der Kldger hat dieses Rechtsmittel eingelegt und begriindet
es wie folgt: Grundlage des Anspruchs sei nicht die EWG-

VO Nr. 3, sondern das deutsch-belgische Sozialversicherungs-

abkommen und die Zusatzvereinbarungen. Die Auffassung des
LSG sei zu eng; sie stehe nicht im Einklang mit diesen
Vertragswerk, durch das eine mdglichst weitgehende Wieder-
gutmachung gewdhrleistet werden solle. Mit der Dienstver-
pflichtung nach Deutschland sei fiir W. bereits ein er-
hohtes Risiko verbunden gewesen., Es verstoBRe gegen den
Sinn und Zweck der internationalen Vereinbarung, wenn die
Unfalle der belgischen Arbeiter in Wohnlagern, von denen

-aus sie ihre Arbeit hidtten verrichten missen, von der

Intschadigungspflicht ausgenommen wiirden. Beiden Ver-
tragspartnern sei zweifellos bekannt gewssen, dal der
Reichsverband der gewerblichen Berufsgenossenschaften mit
Rundschreiben vom 13. Juli 1944 - RV 117/44'— seinen
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Mitgliedern in gewissem Umfang die Anerkennung von Lager-
unfédllen als Arbeitsunfdlle empfohlen habe. Es sei vom

RVA seinerzeit schon betont worden, dall die in der Recht-
Sprechuﬁg entwickelten Grundsdtze der Losung vom Betrieb
durch eigenwirtschaftliche Handlungen nur mit Einschrankung
‘auf Lagerunfdlle anzuwenden seien. Das RVA habe in seinen
Entscheidungen EuM 45,2 und 46, 5 darauf abgestellt, ob
das Wohnen in einer sog. Wohnbaracke aus Bequemlichkeit im
Interesse des Versicherten oder im Interesse des Betriebes
gceclegen habe. Unter Beriicksichtigung dieser Gesichtspunkte
misse der Versicherungsschutz der belgischen Arbeiter im
vorliegenden Fall bejaht werden. Jedenfalls seien die in
dem ErlaBR des RAM vom 29. Juni 1944 aufgestellten Voraus-
setzungen gegeben, da das Wohnlager vom Arbeitsplatz aus
mit einem FuBweg von einer viertel Stunde zu erreichen ge-
wesen sei. Das LSG verkenne, daR die Entwicklung, welcher
der RAM mit seiner Empfehlung habe Rechnung tragen wollen,
noch nicht abgeschlossen gewesen sei. Er habe weiteren Be-
richt angefordert, falls sich aus der unterschiedlichen
Behandlung von Lagerunfdllen auslédndischer Arbeitskrdfte
Unzutrdglichkeiten ergeben sollten. Im ilibrigen sei der
Sachverhalt sinngemdB unter die in dem oben angefiihrten
Rundschreiben aufgestellten Richtlinien einzuordnen.
Jedenfalls sei aber der Versicherungsschutz nach den
Grundsdtzen fir Unfdlle bei Dienst- und Geschaftsreisen

zu bejahen., Wirde filir die Mutter des Getdteten eine
Entschédigung aus der gesetzlichen Unfallversicherung
versagt, sel ein deutscher Kostentridger, der filir die
Folgen des Unfalls vom 28. Januar 1945 eintreten kdnnte,
nicht vorhanden. Als Auslidnderin, die auBerhalb des Bundes-
gebietes wohne, sei die Mutter des W. nicht unter den
Personenkreis gefallen, auf den das Bundesversorgungs-
gesetz anzuwenden sei. W. sei als im Reichsgebiet Dbe-
schiftigter Ausl&nder nicht nach der Personenschidenver-
ordnung versorgungsrechtlich geschiitzt gewesen.
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Der Klager beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung der Urteile des Landes—
sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 25. Juni 1970
und des Sozialgerichts Disseldorf vom 6. Marz 1968
souie des Bescheides der Beklagten vom 15. Juli 1965
zu verurteilen, die der Frau Cio Mo de FPilzl.
nach ihrem am 28. 1.1945 verstorbenen Sohn Ha“ 1 de
W. 7~ bis zu ihrem Tode am 30. Januar 1971 zustehende

Elternrente an den Kldger zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,

1L Yony :SIOMUTH

Bl

die Revision zurickzuweisen.

WIWesS[I9}I) 1P

Sie halt das Urteil des LSG fir zutreffend.

!

oun

II
Die zuldssige Revision hatte keinen Erfolg.

Die Befugnis des Konigreichs Belgien, mit der Klage die
Anspriiche der Mutter des belgischen Staatsangehorigen
HYewmmmn O de Wi -~ We - geltend zu machen, ergibt
sich aus Art. 7 Abs. % der Dritten Zusatzvereinbarung zum
Allgemeinen Abkommen zwischeh der Bundesrepublik Deutsch-

OYIN P eL8 §§ Yoru Yuequaje(J S[e purs
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land und dem Konigreich Belgien iber Soziale Sicherheit
vom 7. Dezember 1957 - Allgemeines Abkommen - uber die
Zahlung von Renten flir die Zeit vor dem Inkrafttreten des
Abkommens, ebenfalls vom 7. Dezember 1957 (BGBl 196% II
404 - 3, ZV), in der Fassung des Art. 5 des Zusatz-
vrotokolls vom 10. November 1860 (abgedruckt bei Ploger/
Vortmann, Deutsche Sozialversicherungsabkommen mit aus-
ldndischen Staaten, Teil X - Belgien - S. 46, 48). Nach
dieser Vorschrift kann das Konigreich Belgien, das der
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Mutter des W. nach belgischen Rechtsvorschriften wegen des
Todes des Versicherten eine Rente zahlte, die Feststellung
der Leistungen - aus der deutschen gesetzlichen Unfallver-
sicherung - betreiben und Rechtsmittel einlegen. Die 3. ZV

ist ungeachtet der Verordnung Nr. 3 des Rates der Europai--

schen Wirtschaftsgemeinschaft iiber die soziale Sicherheit
der Wanderarbeitnehmer vom 25. September 1958 (BGBL 1959

II 473 - EWG-VO Nr. 3) weiterhin anwendbar, da sie im An-
hang D zu dieser Verordnung als weitergeltend aufgefihrt

ist (vgl. Art. 6 Abs. 2 Buchst. e der EWG-VO Nr. 3).

Die Klage ist aber nicht begriindet. Der Mutter des am

28. Januar 1945 bei einem. Luftangriff in Deutschland
tddlich verletzten belgischen Staatsangehdrigen W. stand
ein Anspruch auf Gewahrung einer Hinterbliebenenrente aus
“der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung nicht zu.

W. hat keinen Arbeitsunfall im Sinne der deutschen Rechts-
vorschriften erlitten.

Die Fi’age9 ob bis zum Tode der Mutter des W. die Voraus-
setzungen fir einen Leistungsanspruch erfiillt waren, ist
nach den deutschen Rechtsvorschriften iber die gesetzliche
Unfallversicherung zu beurteilen (s. Art. 5 Abs. 1 des
Allgemeinen Abkommens). MaBgébend dafiir, ob W. bei seiner
Tatigkeit wdhrend des 2. Weltkrieges in Deutschland zu
dem in der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung gegen
Arbeitsunfall versicherten Personenkreis gehdrt hat und
die Voraussetzungen eines Arbeitsunfalls vorliegen, sind
die Vorschriften, die im Unfallzeitpunkt in Kraft waren:
8§ 537 bis 541, 542 der Reichsversicherungsordnung idF
des 6. Gesetzes tber Anderungen in der Unfallversicherung
vom 9. Marz 1942 (6. AndG) - RGB1 I 107 - (RVO aF) sowie
die seinerzeit geltenden Sondervorschriften (z.B. die
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" Notdienst-VO vom 15. Oktober 1938 - RGBL1 I 1441-). Dies

entspricht dem aus sozialversicherungsrechtlichen Erwa-
gungen in der deutschen Sozialversicherung bestehenden
Grundsatz, daB fir Anspriche aus Versicherungsfallen vor
Inkrafttreten neuen Rechts die bis zu diesem Zeitpunkt
geltenden Vorschriften anzuwenden sind, sofern das neue
Recht sich nicht ausdriicklich riuckwirkende Kraft beilegt
(vgl. BSG 22, 63, 65; 23, 139, 140 ff; 24, 88, 89 jeweils
mit weiteren Nachweisen).

Das Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetz vom 30. April
1963 - BGB1 I 241 - (UVNG) gilt gemdB Art. 4 § 1 nur fir
Arbeitsunfdlle, die sich nach seinem Inkrafttreten ereig-
nen; die in Art. 4 §§ 2 ff UVNG geregelten Ausnahmen
greifen hier nicht ein.

Die Voraussetzungen eines Arbeifsunfalls im Sinne des

§ 542 RVO aF sind jedoch, wie das LSG im Ergebnis mit Recht
angenommen hat, nicht gegeben. Es fehlt an dem ursich-
lichen Zusammenhang zwischen der versicherten Tatigkeit und
dem Unfall.

Allerdings entfdllt der Versicherungsschutz nicht schon
deshalb, weil die Kriegsgefahr, von welcher der Verletzte
betroffen wurde, als eine allgemein wirkende Gefahr - wie
z.B. Erdbeben, Uberschwemmungen und sonstige Naturkatastro-
phen - anzusehen widre, die wegen eines nur rein zufalligen
Zusammentreffens mit der betrieblichen Tatigkeit den fur
einen Arbeitsunfall erforderlichen ursdchlichen Zusammen-
hang zwischen Unfall und versicherter Tatigkeit nicht be-
grinden wirde (s. Brackmann, Handbuch der Sozialversiche-
rung, 1. bis 7. Aufl., S. 480 r; vgl. auch BSG 23, 79, 81
sowlie Lauterbach, Gesetzliche Unfallversicherung, 3. Aufl.,
geschichtliche Entwicklung, S. 82). Bei den im 2. Welt-
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krieg von den Luftangriffen der Alliierten auf Deutschland
ausgehenden Bedrohungen handelte es sich nach der Auf-
fassung des erkennenden Senats nicht schlechthin um solche
allgemein wirkende Gefahren, obwohl die Angriffe auf die
Zivilbevolkerung im Laufe des Krieges immer mehr verstarkt
worden sind. Auch der Gesetzgeber geht davon aus, daf
schddigende Ereignisse durch Kriegseinuwirkungen (§ 1 des
Bundesversorgungsgesctzes - BVG) rechtlich zugleich Arbeits-
unfalle im Sinne des Dritten Buches der RVO sein konnen

(§ 54 BVG; vgl. BSG 23, 79, 81). Bei Unfillen infolge von
Kriegseinwirkungen ist deshalb stets im Einzelfall zu |
prifen, ob zwischen Unfall und betrieblicher Tdtigkeit ein
ursdchlicher Zusammenhang besteht.

Der Verletzte ist von dem Luftangriff an einem Sonntag
aufllerhaldb seiner Arbeitszeit im Wohnlager betroffen worden.
Es kann zugunsten des Kldgers unterstellt werden, dal
dieses Lager, wie die Revision geltend macht, als Gemein-
schaftsunterkunft im betrieblichen Interesse errichtet war
und die hierfilir vom Reichsverband der gewerblichen Berufs-
genossenschaften im Rundschreiben vom 13. Juli 1944 - RV
117/44 - fiir crforderlich erachteten Voraussetzungen vor-
lagen (vgl. auch die Zustimmung des RAM vom 29. Juni 1944).
Dies allein reicht jedoch nach der seit dem Urteil vom

21. Januar 1972 (2 RU 32/71 - zur Verdffentlichung vorge-
sehen) stindigen Rechtsprechung des Senats, an der er

auch nach erneuter Priifung festhdlt, nicht aus, den Ver-
sicherungsschutz flir alle Unfdlle zu begriinden, die sich
in der Unterkunft ereignen. Nicht jeder Unfall, den ein
Beschéddigter wdhrend des Aufenthaltes in einer im betrieb-
lichen Interesse erstellten Gemeinschaftsunterkunft er-
leidet, erfiillt die Voraussetzungen eines entschddigungs-
pflichtigen Arbeitsunfalls im Sinne des § 542 RVO aF. Vom
Versicherungsschutz ausgenommen sind auch in sogenannten
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Betriebslagern - sowohl bei deutschen als auch bei aus-
landischen Beschdftigten -~ die rein eigenwirtschaftlichen
Tatigkeiten, bei denen die Verfolgung perscnlicher Inte-
ressen derart im Vordergrund steht, dall die Beziehung zu
dem Beschiaftigungsunternehmen bei der Bewertung der
Unfallursachen als rechtlich unwesentlich ausgeschieden
werden muB. Der Beschdftigte kann auch in einem Betriebs-

lager privaten Verrichtungen nachgehen, die in keiner

ndheren Beziehung zur versicherten T&dtigkeit stehen.
MaBgebend ist somit auch bei Unfdllen in Gemeinschafts-
lagern, die im betrieblichen Interesse errichtet sind,

ob zwischen der unfallbringenden Verrichtung und der
Tatigkeit im Unternehmen ein rechtlich wesentlicher ur-
sdchlicher Zusammenhang besteht (vgl. RVA in Eul 46, 5,

73 RVA in BG 1944, 20; Brackmann aa0, S. 486 a; Podzun,
Der Unfallsachbearbeiter, Stand: Juni 1971, Kennzahl 123,
S. 2/3). Im Rundschreiben des Reichsverbandes der gewerb-
lichen Berufsgenossenschaften vom 1%. Juli 1944 wird der
Aufenthalt in einem im betrieblichen Interesse errichte-
ten Wohnlager ebenfalls nicht schlechthin als versichert
angesehen. Es wird auch hier entsprechend dem in der
gesetzlichen Unfallversicherung erforderlichen Kausal-
zusammenhang zwischen der versicherten Tatigkeit und dem
Unfall éwischen dem unversicherten eigenwirtschaftlichen
Bereich und der betrieblichen Sphidre unterschieden. Unfall-
versicherungsschutz ist bei Unfdllen in sogenannten Be-
triebslagern im allgemeinen nicht gegeben, wenn der Unfall
sich - wie hier - widhrend der arbeitsfreien Zeit ereignet
hat. Die Eigenart der Unterbringung kann allerdings dazu
fihren, daB auch Handlungen, die an sich der privaten
Sphare des Versicherten zuzurechnen sind, als solche be-
triebsbezogener Art anzusehen sind (Lauterbach 220, & 548
Anm. 36; Podzun aa0, S. 5 zu 5). Das RVA ging davon aus,
dafl sich die Unfallversicherung der Arbeiter, die in einem
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Betriebslager untergebracht waren, auf Unfalle ergtreckte,
welche sich bel eigenwirtschaftlichen Handlungen wahrend
des Aufenthalts im Lager ereigneten, wenn der Unfall auf
die besonderen Verhaltnisse des Lagers zurickzufilhren war
(RVA in BG 1944, 114). Diese Auffassung kommt auch in
frilheren Entscheidungen des RVA (vgl. EulM 45, 2, 3; 46,

5, 6, 7) zum Ausdruck. In beiden Fallen ist der Ver-
sicherungsschutz bejaht worden, weil der Unfall durch

die Beschaffenheit der im betrieblichen Interesse er-
richteten Wohngelegenheit oder Gemeinschaftseinrichtung
oder durch besondere mit der Gemeinschaftsunterbringung
verbundene Gefahren verursacht worden war. Durch solche
Gefahren ist der Unfall des W. indessen nicht wesentlich
beeinflullt worden. Die Verletzung durch Fliegerbomben

ist - auch in ihrer Schwere - nicht auf die Art der Unter-
bringung zurickzufilhren. Eine betriebsbezogene erhohte
Unfallgefahr ist hier nicht gegeben, denn das Lager ist
bel einem allgemeinen ILuftangriff auf Dortmund getroffen
worden. Beherrschende Ursache flir den Tod des Verungliickten
waren unter den gegebenen Umstinden Kriegsereignisse. Die
Gefahren der versicherten Tdtigkeit treten auch bei der
Unterbringung in einer im betrieblichen Interesse errichte-
ten Gemeinschaftsunterkunft jedenfalls dann hinter die von
derartigen Luftangriffen ausgehende Gefahrenlage zuruck,
wenn sie den Beschaftigten bei der Verrichtung privater
Dinge betrifft.

Die zwangsweise Dienstverpflichtung des W. rechtfertigt

‘entgegen der Auffassung der Revision keine andere Beur-

teilung. Die Zwangsverpflichtung aus den besetzten belgi-
schen Gebieten nach Deutschland ist nicht dem Beschdafti-
gungsverhdltnis zuzurechnen. Die Gefahrenlage, in die der
Verletzte durch die Zwangsverpflichtung gekommen ist, ge-
hort nicht zu den Risiken, die der Arbeitgeber und damit-
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die gesetzliche Unfallversicherung zu tragen haben.
Arbeitspolitische MaBnahmen des Staates, wie sie die
Zwangsverpflichtung auslandischer Arbeitskrafte wahrend

des 2., Weltkrieges darstellen, bewirken - ohne entsprechende
gesetzliche Regelung - flir sich allein nicht ohne weiteres
eine Ausdehnung des Unfallversicherungsschutzes auf den
gesamten Aufenthalt des Beschaftigten.

Das deutsch—belgische Allgemeine Abkommen in Verbindung mit
der 3. ZV sieht keine Wiedergutmachungsleistungen vor, es
stellt vielmehr eindeutig darauf ab, ob nach den deutschen
Rechtsvorschriften liber die gesetzliche Unfallversicherung
ein Anspruch besteht. Es bezweckt - wie bei zwischenstaat-
lichen Sozialversicherungsabkommen iiblich - die Gleichbe-
handlung von belgischen und deutschen Staatsangehdrigen und
beruht daher im wesentlichen auf den gleichen Grundssdtzen,
die in dén EWG-Verordnungen Nr. 3 und 4 enthalten sind.

Es liegen auch keine ausreichenden Anhaltspunkte dafur vor,
daB die Vertragsstaaten bei AbschluB des Allgemeinen Ab-
kommens und der 3. ZV lbereinstimmend davon ausgegangen
sind, die im 2. Weltkrieg aus arbeitspolitischen Grilinden
von den zustandigen deutschen Stellen moglicherweise ver-
tretene, mit den Rechtsvorschriften der deutschen gesetz-
lichen Unfallversicherung nicht in Einklang stehende und
deshalb unbeachtliche Auffassung, Fliegerschidden seien

bel lagermdBig untergebrachten Ausldndern allgemein als
Arbeitsunfdlle zu werten, zur Grundlage ihrer Vereinbarung
zu machen.

Aus der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung stand
der Mutter des W. sonach eine Entschddigung nicht zu. Der

1Zanysad DYIN I e/g §§ YoreU Yuequaje( S[e puls SUN[UILIesS[I9}1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUIH

Senat verkennt nicht, daB nach § 7 Abs. 2 BVG eine Leistunce -

verpflichtung der Versorgungsverwaltung nach dem BVG daran
scheitert, daB die Mutter des W. nach den Rechtsvorschrif-
ten des Konigreichs Belgien liber Entschidigungsrenten fir
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zivile Opfer des Krieges 1940 - 1945 und ihre Hinterbliebenen
vom 15. Marz 1954 wegen des in Deutschland erlittenen Unfalls

in Belgien einen Versorgungsanspruch hatte und keine diese
Vorschrift . ausschlieBende zwischenstaatliche Vereinbarung
besteht. Ein Entschiddigungsanspruch fiir die Folgen der
ZwangsmaBnahmen konnte den belgischen Opfern des national-
sozialistischen Regimes in Fdllen der vorliegenden Art nur
durch besondere Regelungen eingerdumt werden, etwa durch
eine zwischenstaatliche Vereinbarung, wie sie fur die aus -
den belgischen Ostkreisen stammenden Kriegsopfer, die zunm
Dienst in der deutschen Wehrmacht zwangsweise verpflichtet
worden sind, mit dem Vertrag zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und dem Konigreich Belgien iiber Kriegsopferver-
sorgung vom 21. September 1962 (BVBl 1964, ©3 ff) abge-
schlossen worden ist.

Das LSG hat somit zu Recht die Berufung dés Kldgers gegen
das klageabweisende Urteil des SG zurlickgewiesen.

Die Revision war deshalb zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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