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Der Ehemann der Klidgerin, der als Inhaber eines Gebiudereini-
gungsunternehmens bei der Beklagten versicherte Erwin Fuhrmanﬁ
(F.), starb am 1. Februar 1959 an den Verletzungen, die er

bei dem Verkehrsunfall vom 27. Januar 1959 erlitten hatte.

Der vom Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen in dem
angefochtenen Urteil vom 23. M#rz 1965 festgestéllﬁe Sach-
verhalt enthdlt liber diesen Unfall folgende Angabens:

"Am 27, Januar 1959 hatte F. mit drei Mitarbeitern in
‘Bockum~Hovel bei mehreren Kunden Reinigungsarbeiten aus-

- gefihrt. Diese Arbeiten hatten bis etwa 15,30 Uhr gedauert.

Im AnschluB an die Arbeit hatten F. und seine Mitarbeiter :
in Bockum-HOvel eine Gaststidtte sufgesucht. Nach dem Gast-
‘stdttenbesuch wollte F. mit seinen Mitarbeitern in seinem
Kombiwagen nach Werne an der Lippe fahren, um dort in elnem

- Blumengeschaft den TFuBboden zu schleifen.,

QObwohl dem ¥. durch amtsgerichtliches Urteil vom 29 Juli 1958
die Fahrerlaubnis auf die Dauer eines Jahres entzogen worden

- war, und obwohl er infolge des vorher genossenen Alkohols

absolut fahruntiichtig war, setzte er sich in Bockum-Hovel
kurze Zeit nach 16,30 Uhr an das Steuer seines Kombiwagens,
um mit seinen Mitarbeitern nach Werne zu fahren. Es war sehy

;vnebelig° Die Sichtweite betrug etwa 15 bis 20 m. Nachdem ¥.

- gegen 16,50 Uhr auf seiner Fahrbahn mit einem Lieferwagen L

etwa 4 km gefahren war, stieB er in der Ortschaft Stockum

zusammen. Der Fahrer des Lieferwagens hatte unmittelbar

- vorher einen auf seiner Fahrbahnseite fahrenden Rad~ oder

" Mopedfahrer mit einer Geschwindigkeit von etwa 15 bis 20 km/h

© iberholt. Er war daher auf die linke Pahrbahnseite gekommen,
da die Fahrbahn an der Unfallstelle nur etwa 6 m breit ist.

P., der ebenfalls wie der Fahrer des Lieferwagens mit Ab-
blendlicht fuhr, hatte unmittelbar vor dem Unfall seine
rechte Fahrbahnseite eingehalten. Er fuhr aber nicht scharf

- rechis. Diec Geschwindigkeit des F. betrug etwa 30 km/h. .

Die Fahrvahn war an der Unfallstelle vereist. Bei dem Zu-
sammenstoB wurden F., der Fahrer des Lieferwagens und s&mt-
liche anderen Insassen der beiden Fahrzeuge erheblich ver- -
letzt. Etwa zwei Stunden nach dem Unfall wurde von F. eine
Blutyrobe eutuommen. Die Untcrauchung dieger Blutprobe er-
gab, daB im Augenblick der Blutentnahme 1,52 %o Alkohol im -
Blut enthalten war. Im Augenblick des Unfalls betrug die

' Bluuqlkoholkonzentratlon des F. mindestens 1,7 %0.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

I, YoNY :SIOMUTH

1Znypsad DYIN JJ B §§ YorU Juequaje( S[e puls Sunjuuwess[iolr) 1op


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

, Der Fahrer des Lleferwagens ist durch das recntskraftlge
Urteil des Schoffengerlchts in Werne vom 30. September 1959
wegen fahrlédssiger Totung des F. in Tateinheit mit fahr-
las31ger Korperverletzung verurteilt wordena"

Dle Beklagte lehnte dureh Bescheid vom 21 Ju11 1959 den Ent-.
vschadlgungsanspruch\der Klégerin mit der<Begrundung ab, durch
‘den zu einem Blutalkoholwert von 1,52 %o fiihrenden Alkohol-
)gennB habe F. nach der standlgen Rechtsprebhung den betrleb—

lichen Zusammenhang vollstandlg gelosto‘

Die hiergegen mit mehrmonatiger VerSpétung7erhobene‘Klaéé

. wurde vom Sozialgericht (SG) Minster durch Prozefurteil vom |
.~ 20. Oktober 1960 abgewiesen. Auch das LSG erachtete die Vor-
aussetzungen einer Wiedereinsetzung ih den vorigen Stand - |
gemdB § 67 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) als nicht
§ gegeben; es wies die Berufung der Klidgerin durch Urtéil vom
->}24o Oktober 1961 zuriick, in dessen Grinden es abschlieBend
erklédrte: Der geltend gemachté Anspruch sei sachlich nicht
»Q‘zu prufen gevesen; es misse der Klagcrln uberlassen blelbeng

ob sie nach AbschluB des Streltverfahrens beli der Beklagten
e;ne.Jberprufung ihrer Anspriiche - etwa unter Hinweis auI_dle
~inzwischen gewandelte héchstriéhterliche;Rechtsprechuhg Zur

. Fragé des Versicherungsschutzes tratz,alkoholbedingter Fahr-

i untiichtigkeit - beantragen wolleo Revision wurde nicht zu~- -
gelassen. | o | I &

" Den ihr vom LSG nahegelegten Antrag stelle die Kligerin im
Schreiben an die Beklagte vom 18..November 1967. ‘Die Beklagte
lehnte ihn ab und filhrte zur Begriindung im Bescheid vom 12. De-
~ zember 19671 sowie im Widerspruchsbescheid vom 14, Februar’1962
3‘u°a; aus: Sie habe die nach § 619 der Reichsversicherungs- .

~ ordnung (in der bis zum 30. Juni 1963 geltenden Fassung -RVO
_‘aF-) erforderliche Uberzeugung, daB sie zu Unrecht Leiutungen -
8 abgelehnt habe, nicht gewinnen konnen. Der bindend gewordene

. Ablehnungsbescheid vom 21. Juli 1959 stimme mit aer damals maf-—
geblichen Rechtsprechung des Bundess021algerlcnts (BSG) uoerelna
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Ein spdterer Wandel der Rechtsprechung gebe keinen AnlaB zu
~einer erneuten {berpriifung und Bejahung bindend abgelehnter
-Entséhédigungsanspruche; das verbiete die gleiche Behandlung
aller Unfallgeschéddigten; im Ubrigen wire eine sténdige {fber-
priifung und Anpassung an die neueste Reohtsprechung'auch.

undurchfiihrbar. Fiir eine Anwendung des §.619 RVO aP bleibe

“hier kein Raum.

Das SG hat die hiergegen erhobene Klage dﬁrch Urteil vom

16, August 1962 abgewiesen: Rechtsfrieden und Rechtssicher-  1

heit erforderten, daB nur solche Entschéidungen durch einen

zugunstenbescheid gemdB § 619 RVO aF berichtigt wiirden, die - =

sich auch unter Wirdigung der zur Zeit ihres Erlasses be-
stehenden tatsdchlichen und rechtllchen Verhaltnisse als
fehlerhaft erw1eseno ' :

Auf die Berufung der XKldgerin hat das LSG die Beklagte unter

Aufhebung ihrer Bescheide vom 12. Dezember 1961 und 14, Fe-
bruar 1962 flir verpflichtet erklidrt, den Unfall des F. vom
27. Januar 1959 als Arbeitsunfall anzuerkennen, der Klégerin
die gesetzlichen BéZﬁge zu gewdhren und auf dieser Grundlage
einen neuen Bescheid unter Riicknahme des Bescheids vom

21, Juli 1959 zu erlassen (Urteil vom 23. Marz 1965)s = - =
Sowohl nach § 619 RVO aF als auch nach § 627 RVO idF des

Unfallver51cherungs~Neuregelungsgesetzes (UVNG, anwendbar_ _;ﬂ

gemis Art. 4 § 2 Abs. 1 UVNG) sei die Beklagte. verpfllchtet,”
1hren Ablehnungsbescheid vom 21, Juli 1959 sachllch unter

Berucks1cht1gung der BSG~Rechisprechung zur alkoholbedlngten'

Pahruntiichtigkeit seit dem 3o0. Juni 1960 (BSG 12, 242) zu
ﬁberprﬁfenoa'Gerade im Sozialversicherungsrecht éntspreche
es den Geboten der Bllllgkelt Rechtsgleichheit und des
Rechtsfrledens, beli verdnderter Rechtsprechung des BSG in
einer Grundsatzfrage alle auf Grund der frilheren, nun auf-
gegebenen BSG-Rechtsprechung ergangenen Ablehnungsbeschelde
zumlndest auf Antrag elnes Betelllgten zZu uberprufen und

5
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gegebenenfalls die Leistung neu festzustelleno Bei der
Beratung der Neufassung des § 619 RVO im Bundestags(BT)~ ,
ausschuf sei die Einfiigung einer dem § 4o tbs. 2 des Gesetzes
{iber das Verwaltungsverfahren in der KriegSOpferversorgung
.(VeerG) entsprechehden Vorschrift mit Recht als iUberflissig
erachtet worden; denn der Versicherungstridger sei schon gemiB
§ 619 RVO aP und erst recht durch § 627 RVO verpflichtet, die.
B3G-Entscheidungen laufend zu verfolgen und dabei festzu- |
‘stellen, in welchen Fillen das B3G spater zu einer Reéhts—
auffassung gelangt sei, die ursprunglichﬁabgelehnte Leistungs~
anspriiche nachtriglich begrﬁndet‘erSCheinen 1aséeo Zumindestf
auf Antrag sei er dann verpflichtet, trotz bindend gewordenen

‘Abiehnungsbescheids eine neue Leistung festzustellen. Der Ein-

“wand der Beklagten, es sei praktisch unmﬁglich,_bei verénder4

ter BSG-Rechtsprechung alle alten, auf Grund der aufgegebenen_‘}

Rechtsprechung erteilten Ablehnungsbescheide zu.ﬁberprﬁfen?'

vedirfe keiner Stellungnahme, da hier ein Antrag der Berech—VVI

tigten vorliege. Ob im Hinblick.aui'den Wortlaut von § 619
RVO aF und § 627 RVO eine Pflicht Zur’ﬁberprﬁfung aller Be-
scheide von Amts wegen bestehe, kﬁnne dahingestellt bleiven.

*ﬂNach der neuen stdndigen Rechtsprechung des BSG konne der

- Ver51oherungsschutz fiir den Unfall des F ‘auch nicht in An-
betracht des Blutalkoholgeh&lts von 1 7 %0 verneint werden9
~da die alkoholbedingte Fahruntiichtigkeit des F. nicht die fiir
“den Unfall rechtlich allein wesentlidhe'Ursache gewesen sel.
Vielmehr habe im wesentlichen der wegen fahrlissiger Totung
verurteilte Fahrer &es'Lieferwagens'durchvseine grob verkehrs-—
widrige FPahrweise das Zustandekommen des Unfalls verursacht.
Zweifelhaft konne allenfalls nur sein, ob F. in niichternem =
Zustand bei dieser Verkehrssituation den Unfall vermieden ,
“hédtte. Dies sel jedochfzu verneinen; seine Geschwindigkeit |
Sei;auch bei Nebel und vereister Fahrbahn nicht iliberhdnt ge-

T wegen; wegen der jedem Fahrer zuZubilligenden Schrecksekunde

gseien auch Versuche, durch Bremsen oder Ausweichen den Zusam-

" menstoB zu vermeiden, von P. nicht zu erwarten gewesen.
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Auf Grund des § 557 Abs° 1 und 4 RVO aF konne die Beklagte
die Entsohadlgung keinesfalls versagen, da zwischen dem vor-
sdtzlichen Vergehen - Fahren ohne Pahrerlaubnis -~ des F. und
dem Unfall kein urséichlicher Zusammenhang bestanden habe.

Bei Zugrundelegung der seit dem 30. Juni 1960 feststehenden

stdndigen BSG-Rechtsprechung habe somit die Reklagte ihre

zu Unrecht abgelehnt. Hiervon hidtte sie sich bei der durch
§ 619 RVO aF gebotenen Uberprufuhg iiber zeugen miissen. Flr

eine andere Uberzeugung lasse der Akteninhalt -~ auch unter - =
Beriicksichtigung des der Beklagten eingerdumten Ermessens - -

bei verninftiger Beweiswlirdigung keinen Raum. Daher sei die
Beklagte fiir verpflichtet zu erkliren, einen Arbeitsunfall
anzuerkennen und der Kligerin die gesetzlichen Beziige zu

lage: komme nur dies als Ergebnls der Ermessensausubung in

. Betracht .- Das LSG hat die Revision zugelassen°

'Gegen das ‘am 22. Mai 1965 zugestellte Urtell hat die Beklagte

cam 4. Juni 1965 Revision eingelegt und sie am 19. Juni 1965

wie folgt begriindet: Einer erneuten Uberpriifung gemiB §§ 619

RVO aF, 627 RVO stehe schon entgegen, dasB der Ablehnungs-
bescheid vom 21. Juli 1959 durch die rechtskraftigen Urteile
des SG vom 20. Oktober 1960 und des LSG vom 24. Oktober 1961

bestitigt worden sei; diese Urteile kbnnten nur im Wieder-
auﬁnahmeverfahren nach § 179 SGG beseitigt werden9 dessen
Yor aussetzungen jedoch nicht gegeben seien. “Dabei sei noch.

besonders bedeutsam, daB das LSG-Urteil vom 24. Oktober 1961
erst nach der Vertffentlichung der gewandelten - vom LSG

boéar schon ausdriicklich angeflihrten - BSG—Rechtsprechung
ercangen sel und die Klagerln es damals versdumt habe, eine

auf § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG gestutzte Revision mit der Begriin-

dung einzulegen, es bedeute einen wesentlichen Verfahrens—
mangel, da8 das LSG ihr damallges Berufungsbegehren nicht

'auch unter dem Ge81chtspunkt des § 619 RVO aF gepruft habeo_
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~ Auf keinen Fall hitte daes LSG die Béklagte.ﬁur'Anerkennung |
~ éines Arbeitsunfalls und Leistungsgewdhrung verpflichten diir-
fen; hiermit habe es dem Ermessen der Beklagten vorgegriffen

. und ihr die Geltendmachung anderer, etwa jetzt erst zutage

- getretener Ablehnungsgriinde abgeschnitten. - AuBerstenfalls
‘hatte das LSG die Beklagte lediglich zur Erteilung eines neuen
Bescheids im Rahmen ihres pflichtgemidBen, die Rechtsauffassung .
des LSG beriicksichtigenden Ermessens verurteilen diirfen.

Bei der Anwendung der -§§ 619~RVQ_aE,r627_RVO¢sei alléiﬁ von-

der Gesetzes- und Rechtsprechungslage im Zeitpunkt des Ableh-

f nurigsbescheides vom 21. Juli 1959 auszugehen. EbenSowenig wie
'nachtragllche - nicht mit Ruckwlrkung ausgestattete - Gesetzes~
} dnderungen konnen nachtridgliche Anderungen der Rechtsprechung .
- hierbel eine Rolle spielen. Bei der Schaffung dgsf§ 619 RYO af
© habe man lediglich an neue tatsichliche Eestsfellungen gedébht,‘
~die bei der ersten Ablehnung,nogh'nicht vorgelegen hdtten, Die
*”vom_SozialpblitiSChen BT~AusschuB (BT—Drucksache;IV/938 S. 18)
vertretene Auffassung beriicksichtige nicht geniigend, daB es den
llVer51cherungstragern technisch vollig unmogllch sei, all ihre

~.zahllosen Akten uber Blutalkoholfdlle noch einmal unter Zugrunde~‘

1f1egung der gelduterten BSG-Rechtsprechung durchzusehen. 2Zu Un~

‘recht habe es das LSG insoweit entscheidend auf den Antrag eines

‘Beteiligten abgestellt.. Denn das Gesetz schreibe'ausdrﬁcklich'
Wvor daB d1e Berufsgenossenschaften von Amts wegen tdtig werden
‘~musseno ' ‘ o ‘ : v

Im Hinblick auf den Blutalkoholgehalt von 1,7 %o und die im
‘Strafurteil festgestellte verkeﬁrswidrige FahrWéise des F. er-
. .scheine dessen Trunkenhelt so iiberwiegend als Unfallursache,
da auch nach der neuen BSG~Rechtsprechung der Ver51cherungs¥

/ schutz auszuschlieBen seij die Mitschuld des verurtellten_
Lleferwacenfahrers sei demgegenuber nicht ausschlaggeoend°
HDavon abgesehen sei ‘auch elne Versagung aes Schadensereat/es' '
_auf Grund des § 557 RVO aP gerechtfertlgt° ' )

JLaw — Gesetze und Urteile J— Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fur iOS

www.prinz.law

3

RYANLIREEY

S[191) 19 IO ], YONY :SIDMUTE]

S[e purs :‘;lIH[llllUl‘,\‘

Joeu yuequaje(J

OWIN Y B8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-8 -

Die Beklagte beantragt,

'_ﬁnter Aufhebung»des angefochtenen Urteils
die Berufung der Kl#gerin gegen das Urteil =
- des SG vom 16. August 1962 zuruckzuwelseng '

hllfswelse,

die Sache zur erneutén Verhandlung und
Entscheidung.an das LSG_zurﬁckzuverweiseno

- Die Klagerin beantragt}

Zuriickweisung der Rev181ono

Sie pfllchtet dem angefochtenen Urtell bei. .

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung'durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung elnverstanden erklart"
(§ 124 .A.bs° 2 SGG) o ' '

Dié Revision ist statthaft durch Zulassung (§ 162 Abs. 1 A
Nr, 1 SGG) Sie ist form- und frlstgerecht elngelegt und _

_ begrundet worden, daher zula331g°

sie hatte Jedoch kelnen Erfolgo

S

Schon nach der Rechtsprechung zZu § 619 RVO aF war dlese Vor-
schrift auch in Pédllen anzuwenden, in denen der Ablehnungs-

bescheid des Versicherungstrégers durch gerichtliches Urteil

bestdtigt worden war (vgl. BSG 13, 181, 1865 19, 164; s.

auch SozR RKG § 93 Nr. 1). Dem von der Revision vertretenen

Standpunkt, eine erneute Priifung gemidf §§ 619 RVO alR, 627 RVO
komme im Hinblick auf die den Ablehnungsbescheid vom 21. Juli
1959 bestidtigenden rechtskriaftigen Urteile des SG vom 20. Ok-
tober 1960 und des LSG vom 24. Oktober 1961 von vornherein

-9; 
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nlcht in Betracht kann demgemaB nlcht beigepflichtet werqengl
Daran #ndert auch nichts der Umstand, daB die neue Rechtsauf-
fassung des BSG zur Frage des. Unfallver51cherung5bchutzes
alkoholbeeinflufter Verkehrstellnehmer bereits im September
1960 (Verdffentlichung des Urteils vom 30, Juni 1960 in SozR
RVO § 542 aF NT. 27), also uber ein Jahr vor dem Berufungs-
urteil vom 24. Oktober 1961, bekannt geworden war. Auch wenn
dieses fir das Verfahren nach § 40 Abs. 2 VerwVG auf Grund
des Wortlautes jener Vorschrift maBgebende Krlter}um (Y%lo ;
SozR VeerG § 4o Nrs 5) fir den Anwendungsbereich der 33 619

RVO aF, 627 RVO entsprechend neranzuziehen sein sollte (aomgs

en
Schriefer, SozSich 1964, 111, 113), wire es 1m vorliegend

Fall schon deshalb ohne Bedeutung, weil in dem mit dem Beru-
fungourtell vom 24, Oktober 1961 abgeschlossenen Rechtsstreztr
vorweg nur die Frage zu entscheiden warl, ob der Versgumung Ger .
Klagefrist wlederelnsetzungsgrunde entgegenstanden; nach Ver-
neinung dieser Frage war den damals entscheidenden InSUanzen‘
elne Stellungnahme zum materiellen Klagbegehren verschlossen; |
auch die Kligerin wére seinerzeid nicht in der Lage gewe?enf,
eine Beriicksichtigung der neuen BSG-Rechtsprechung mit einer

nicht zugelassenen Revision durch Rigen
Nr. 2 SGG zu erzielen. "

‘Das LSC vertritt in den Grunden des angefochtenen Urtel%s die
Auffassung, die Beklagte sei nach §§ 619 RVO aF, 627 RVO é:f—
pflichtet zu priifen, ob gsie mit ihrem bindend gewordenen
scheid vom 21. Jull 1959 in Anbetracht der se o
BSG~Rechtsprechung TLeistungen zu Unrecht abgelehnt habeit o
gegen diese Auffassung gerichteten Rev1s+onoangr1ffe ha e
erkennende Senat fur unbegrundeto Unzutreffend ist scnoi i ,
’Ausgangspunkt dieses Revisionsvorbrlngens, § 619 RVO aileinvﬂg
lediglich die Berilicksichtigung neuer, bei der ersten A o
"noch nicht verfiigbarer tatsachlicher Peststellungen be%w -
te rechtlicher AT% konnen vielmehr bel der
naus mafgebend sein (vegl. So&n
ommt es'fur die Beultellung der

“Auch Gesichispunk
Prifung nach § 619 RVO alf durc
RKG § rr. 1). Allerdings k
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RechtméBigkeit oder Unrechtmsfigkeit des Bescheids Vom;in4
21, Juli 1959 auf den in jenem Zeitpunkt gegebenen Rechts—
zustand an (vgl. BSG 19, 38, 44). Die Beklagte meint, die- -
' ser maBgebende ‘Rechtszustand bestimme sich allein nach, der
'damallgen hochstrichterlichen Rechtsprechung (BSG 3, 116), .
an der unverriickbar auch bei Priifungen im Rahmen der §§ 619: o
RVO aF, 627 RVO festzuhalten sei (ebenso Schleke9 ZSR 1961  ~f
7145 BereiteIeHahn? Unfallversfcherungy 5. Aufl., Anm. 2 zu

§ 627). Dies steht nach Ansicht des erkennenden Senats mit
‘der Funktion einer hochstrlchterllchen Rechtsprechung nicht -
in Einklang. , { |
In Wesen. einer hochstrichterlichen Rechtsprechung liegt es,
daB die Gerichte bei‘dengntscheiduhg der ihnen unterbreite-
ten Einzelfdlle die Entwicklung allgemeiner Rechisgrundsdtze
anstreben, an die sich untere Instanzen und Verwaltungs— L
behdorden bel der kinftigen Behandlung gleichartiger Pélle - .
halten koénnen; diese rechtsentwickelnde Tatigkeit erfolgt
oftmals schrittweise (vgl. BVerfG 18, 224, 237, 239). Weicht
eine oberste Instanz von ihrer Rechisprechung ab9 80 kann'v |
dies nicht - wie die Revision (s. auch Lauterbach, Unfall-)e;:
ver31cherungg 3, Aufl., Anm. 5 zu-§ 627, S. 714) meint -

einer Gesetzesanderung gleichgesetzt werden- vielmehr be-
‘smehen zw1schen Wandel der Rechtsprechung und Gesenzesandcrung
tiefgreifende Wesensunterschlede {vel. BVerwg 17, 256, 2603

s. auch BVerfG aa0 §. 240), die in den Griinden des angefoch~
tenen Urteils zutreffend erkannt und gewﬁrdigt.worden sind.
Die Rechtsprechung will bei Wandlung ihver Grundsitze das
zum Ausdruck bringen, was eigentlich -~ bei schon friher ge-
léuterter Erkenntnis - bereits in der Vergangenheit gegolten
haben sollte (BVerwG aa0; s. auch BSG 15, 137, 141; RVA-
Bescheid vom 13. August 1940, BuM 47, 44). Dies wirkt sich-
auf dén-GereChtigkeitsgehalt auch solcher Verwaltungsakte

aus, die in der Vergangenheit auf der Grundlage der spater
preisgegebenen Rechtsprechungsgrundsatze erteilt wurden und
noch vor dem Wandel der Rechtsprechung blndend geworden 31ﬂd°
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Diese Verwaltungsakte sind damit belastet daB sie - falls
erst nach dem Wandel der Rechtsprechung vom Gericht sachllch
_entschleden ~ ohne welteres unter Zugrundelegung ‘der neuen
hochstrlchﬁerllchen Erkenntnlsse beurteilt worden waren; da-
fdurch kommt hier - im Unterschled zu einer nicht ruckw1rken—
den Gesetzesinderung ~ dem Zufallsmoment der Jewelllgen Ver-
Lfahrensdauer eine rechtllch uﬁangemessene Bedeutung Zu. In
der o021alver31cherung - hier 1nsbesondere der Unfallversiche-

rung - hat der Gesetzgeber durch Schaffung der §§ 619 RVO aP,;

627 RVO zum Ausdruck gebracht, da8 unter derartigen Umsténden
das Prinzip der Rechtssicherheit hinter dem der materiellen
Gerechtigkeit zuriicktreten soll, wihrend freilich im allge-
meinen‘Verwaltdngsrecht eine umgekehrte Rangfolge gilt (vgl.
BVerwG, Urteil vom 30. Marz 1966, DOV 1966, 866),' Der Senat

gelangt hiernach zu dem Ergebnis, daB eine Anderung der Reciat-~

sprechung bei einer Neupriifung auf Grund des § 627 RVO - wie
auch schon vorher gemdB §. 619 RVO aF - zu berﬁcksichtigen ists
der Dlnfugung einer dem § 40 Abs., 2 VerwVe entsprechenden Vor-
schrift bedurfte es - wie der BT-AusschuB fiir Sozialpolitik
.mit Recht angenommen hat (vgl. BT-Drucks. IV/938 5. 18) -

“hierfir nicht (ebenso Braékmann, ‘Handbuch der Sozzalverolcnerung9

6. Aufl., 602, 602 a; Knoll/Schieckel, RVO-Gesamtkommentar,
Anmo 2 zu § 627; Miesbach/Baumer, Die gesetzliche Unfallve:31e
‘cherung, Anm. 2 zu § 627; Etmer, Unfallversicherung, Anm. 2

zu- § 627; Schroeder-Printzen, SozBich 196%, 232, 237; Schriéfér,

aal, S. 112; unter Darlegung starker Beaenken im Brgebnls auoh
Lauterbach aaO) h '

Es muﬁ 31ch freilich wm einen Wandel der Rechtsprechung nandelno

In den Fassungen des § 4o Abs. 2 VerwVG vor und nach Inkraft-

treten des Ersten Neuordnungsgesetzes vom 27. Juni 1960 ist die-

www.prinz.law

ses Erfordernis zunéchst mit dem Begrlff "Entscheidung von grund~‘

sétzlicher Bedeutung", alsdann mit dem der "standléen Recht-

prechung" ndher charakterlslert worden° Nach Meinung des er— ‘

Lennenden Senats braucht anlédflich des hier zu entscheldenden

Rechtsstreits auf das RMir und Wldef dieser Umechrelbungsversuche '
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(vgl. Schriefer aal) nichf'héhér cingegangen zu werden. Im
"vorliegendeniFall fihren beide AbgrenzungsmaBstibe zum'glei—' 
vchen Ergebnis; der Frage deés Verglcherungssohutzes beil alko—v 
‘holbedingter Fahruntiichtigkeit kommt ganz zvieifelsfrel grund—

sat&llchelBedeutung (vgl. BSG 15, 17) zw, im Hinblick auf d;e

seit dem 30. Juni 1960 angefallene Judikatur (BSG .12, 242;

18, 101 und zahlreiche sonstige'Entscheidungen) kann auch

ohne weiteres von einer stédndigen Rechtsprechung gesprochen p
werden, welche sich betont von den vorher (BSG 3, 116) prak—'ﬂ
tizierten Erkenntnissen abhebt. Wichtig erscheint dem Sehat
indessen der Hinweis, daB in den Anwendungsbereich des § 627
RVO unter keinen Umstinden jene Félle gehoren, in denen - be~?
dingt durch die starke Tatbestandsbezogenheit, welche die !
Streitfdlle der Unfallver31cherung kennzeichnet - die Recht-
sprechung unvermeldllch zu Akzentverschlebungen gedringt w1rd,
mit denen sie Besonderheiten des Einzelfalles gerecht zu

- werden versucht, ohne jedoch grundsidtzliche Erkenntnlsse
preiszugeben (vgl. etwa aus jingster Zeit die Fehlinterpre-
tation von SozR Nr. 57 zu § 542 RVO aF durch das LSG Hamburg,
‘Breith. 1965, 201; hierzu klarstellend SozR RVO § 548 Nr.3).
Solche Nuarcierungen einem durchgreifenden Wandel der Recht~
-sprechung gleichzusetzen, kdnnte allerdings fir die Versig o
cherungstrager bei der Handhabung des § 627 RVO das von s
Schieke (aaO) befurchtete Verwaltungschaos- bedeuteno Bei
‘einer Bescnrankung auf Rechtsprechungsginderungen in dem oben
gekennzeichneten ginn erscheint dieselBefuréhtung aber gegen-
standslos, zumal da den Versicherungstrégern durchaus zuzu-
billigen ist, daB sie in ihnen nicht ohne weiteres bekannten
Fallen Antrédge der Berechtlgten abwarten kénnen (vgl.

Schroeder—brlntaeny'aaO S 237, 2383 Schriefer, aal, S. 115

Bei der hiernach mit Recht vorgenommenen Uberprifung des Ab-

1ehnunvsbescheldes vom 21. Juli 1959 unter Zugrundelegung der -

gewandelten BSG-Rechtsprechung (1nsbesondere BSG 12, 2425 .
18, 1o1) ist das LSG zu dem Ergebnis gelangt, der Ver81cne~ 
rungsschutz sei_zg Unrecht verneint worden, da die alkohpl*f
beding'teFahruntﬁchj;igkeit_deéfF° niCht.die»fﬁr'den Unfa11 ,_
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~rechtlich allein wesentliche Ursache gewesen'ééio Die Revisions-
angriffe gegen die vom LSG hierfiir angefithrten Erwégungen}sind |
unbegriindet; das LSG hat mit Recht dem Fehlverhalten des Liefer-
wagenfahrers Uberragende Bedeutung fiir das Zustandekbmmen des
Unfalls beigemessen.. DaB auch die Voraussetzungen einer Anwen-
‘dung des § 557 RVO aF nicht erfiillt sind, bedarf keiner ndheren
Darlegung (vgl SozR RVO § 557 aF Nrg 1)e ,;; ; .s ' .

Das LSG hat die im angefochtenen Urteil ausgesprochene Verpfllch~
tung der Beklagten zur Lelstungsgewahrung damit begriindet, daB
die Bildung einer anderen {berzeugung angesichts der eindeutigen
Sach- und Rechtslage nicht in Betracht komme. Dies ﬁberschréitet
nicht den Rahmen der den Gerichten bei § 627 RVO zugewiesenen Er-
messensnachpriifung (vgl. Lauterbach, aa0, Anm. 2 zu § 627; s.auch
BSG 7, 46, 49; 15, 137; a.M. Miesbach/Baumer, az0, Anm. 4a zu

§ 627); das hiergegen gerichtete Revisiongvorbringen 148t iker-
dies nicht einmal erkennen, welche etwa jetzt erst zutage treten-
den Ablehnungsgrunde dle Beklagte bel 1hrer erneuvten Prifung noch
vorbringen konnte.

Die Revision muf hiernach 313 unbegrundet zuruckgew1esen werden
(§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG). o ,

Die Kostenentscheidung beruht auf -§ 193 SGG° .
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