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Im Nanmen d e g Volkes.

~

in Sachen

Kldgers und Revisionskligers,

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf

die miindliche Verhandlung vom 25. Oktober 1957

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des Landessozial-
gerichts Schleswig vom 8 September 1954 wird
zurlickgewiesen,

AuBergerichtliche XKosten sind nicht zu erstatten.
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Griinde:

I

Der Kldger ist seit Mai 1946 beil der Kreisverwaltung Norderdith-
marschen als Angestellter veschiftigt. Im Oktober 1950 wurde er
als einer der beiden Sachbearbeiter des Kreiswohnungsamtsin Heide
eingesetzt. Wihrend dieser Titigkeit, zu Beginn des Jahres 1952,
trat bei ihm eine ILungentuberkulose in Erscheinung, deretwegén

er seinen Dienst vom 9. Mirz 1952 an mehrere lionate nicht ver-
sehen konnte. Der Klidger erhob deshalb Rentenanspriiche gegen den
Beklagten auf Grund der Nr. 39 der Anlage zur Flinften Verordnung
Uber Ausdehnung der Unfallversicherung auf Berufskrankheiten von
26, Juli 1952 (5. BKVO, BGBl. I S. 395). Er vertrat die Auffas-
sung, seine dienstliche THtigkeit sei einer solchen in der of-
fentlichen und freien VWohlfahrtspflege und im Gesundheitsdienst
gleichzuerachten. Die Beklagte lehnte die Anspriiche des Klégers
durch Bescheid vom 25. Februar 1953 mit der Begriindung ab, dal
die Dienststelle des Kldgers nicht zu den in Fr. 39 a.a.0. aufge-
fihrten Unternehmen gehtre. In dem Bescheid ist weiter ausgefihrt,
der Klédger sei als Sachbearbeiter des Kreiswohnungsamts keiner
das verkehrsiibliche Kaf libersteigenden Infektionsgefzshr ausge-
setzt gewesern. T '

Hiergegen hat der Kléger Berufung zum Oberversicherungsamt (OVA.)
Schleswig eingelegt. Zu ihrer Begriindung hat er vorgebracht: Das
Aufgabengebiet des Kreiswohnungscnits in Heide habe sich durch das
Fliichtlingselend der Nachkriegszcit erheblich erweilert. Durchweg
hédtten umfangreiche Foststellungen iiber die VWohnverhéltnisse,

den Arbeitseinsatz, die GroBe der Familien, den Schulbesuch der
Kinder und den Gesundheitszustand der Wohnungsuchenden getroffen
werden miissen. Deshalb habe er in vielen Fillen deren VWohnungen
besichtigt und mit den Betroffenen gesprochen. Dariiber hinaus
seien die Interessenten immer wieder ins Biiro und in die VWohnung
des Kl&gers gekommen, um auf Erledigung ihrer Anliegen zu driéngen.
Namentlich in den zahlreichen Baracken scien Herde filir ansteckendc
Krankheiten gewesen. Den sozial besser gestellten und gesunden

VWohnungsuchenden habe das Ortliche Vohnungsemt meist helfen konner.

Dagegen seien die schwierigen Fdlle fast immer an das Kreiswoh-
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nungsamt gelangt. Gerade in diesen Fdllen seilen Besichtigungen
unumginglich gewesen.

Einer Anregung des Kiégers, eine Auskunft des zustindigen
Ministeriums iiber die Art seiner Tdtigk2it einzuholen, hat

das OVA. nicht entsprochen. Es hat durch Urteil vom 25. August
1953 den angefochtenen Bescheid bestadtigt.

Gegen dieses Urtell hat der Kliger weitere Berufung beim Ober-
verwaltungsgericht Liineburg eingelegt. Mit dem Inkraftireten
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ist das Verfahren auf das
Landessozialgericht (LSG.) Schleswig iibergegangen (§ 215 Abs. 8
SGG). Hier hat der Klidger ausgefiihrt: Wenn das OVA. eine
Auskunft des Ministeriums eingeholt hdétte, so hidtte sich er-
geben, dafB die Tatigkeit des Kligers beim Wohnungsamt in Heide
wesentlich in der Betreuung des in Betracht kommenden Per-
sonenkreises bestanden habe. Der Klédger hat die Namen von

25 nach seiner Behauptung tuberkulosekranken Wohnungsuchenden
angefilhrt, die er vor und nech seiner Erkrankung beireut

haben will. In finf Pallen will er besonders hiufig mit den
Wohnungsuchenden verhandelt und sich auch um Finanzierungs-
mdglichkeiten fiir sie bemiiht haben. Er meint, diese Tatigkeit
gehe iiber die Offentliche Flirsorge und den Gesuncheitsdienst
noch hinausj; deshalb sei es ungerecht, ihm den Schutz der

BKVO vorzuenthalten,

Das LSG. het des Rechtsmittel des Kligers durch Urteil vom

8. September 1854 zurilickgewiesen. In den Entscheidungsgriinden
hat es avsgefihrt: Als Vohlfahrtspflege im Sinne der BKVO

sel nur die planmidflige, zurm Wohle der Allgemeinheit und nicht
des Erwerbs wegen ausgelibte vorbeugende oder abhelfende un-
mittelbare Hilfeleistung fir gesundheitlich, sittlich oder
wirtschaftlich geféhrdete Menschen zu verstehen. fine bloBe
Verwaltungsarbeit -~ auch in einer Filirsorgebehdrde - erfiille
diese Voraussetzungen nicht. Das Kreiswohnungsamt in Heide
sei - auch unter Berilicksichtigung der vom Kl#dger iiber seine
tatséchlichen Verrichtungen gemachten Angaben - eine Ver-
waltungsstelle der Wohnraumbewirtschaftung; denn es habe

nach dem im Zeitpunkt der Erkrankung des Xlidgers geltenden
Kontrollratsgesetz Nr. 18 (Wohnungsgesetz - Antsbl. der
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Mil.Reg. Nr. 8 S. 162) - ebenso wie jetzt nach § 6 des VWoharazum-
bewirtschaftungsgesetzes vom 31. Mirz 1953 (BGBl. I S. 97) ~ die
Aufgabe gehabt, Wohnraum zu erhalten, zu vermehren, zu sichten.

zu verteilen und auszunutzen. SchliefBlich reichten Art und Umfe. _
der von dem Kliger selbst verrichteten Tétigkeit ohnehin nicht _
aus fir den nach der BKVO gegen Infektionskrankheiten bestehenden
Schutz. '

Das LSG. hat die Revision zugelassen. Das Urteil ist dem Klager
am 29. Oktober 1954 zugestellt worden. Ir hat hiergegen am 24. No-
vember 1954 Revision eingelegt und das Rechtsmittel - nach Ver-
léngerung der Begrindungsfrist um einen Monat-am 28. Januar 1955
begriindet.

Die Revision riigt: Der Vorderrichter habe den Sachverhalt unge-
niigend aufgekldrt und Nr. 39 der Anlage zur 5. BKVO zu eng aus-
gelegt. Das LSG. h&tte die Aufgaben des Kreiswohnungsamts nicht
dem Xontrollratsgesetz Nr. 18 entnehmen diirfen, sondern die vom
Kldiger angebotenen Bevieise erheben miissen. Wire dies geschehen,
so hdtte sich ergeben, daB die VWohnraumzuteilung an unzulédnglich
untergebrachte Personen seit Jahren den wesentlichen Teil der
Aufgaben des Kreiswohnungsamts ausmache. Dabei habe der Kliger
liberwiegend Aullendienst verrichtet. Das Xreiswohnungsamt sei
von Landeswohnungsamt angewiesen, wenun irgend mdglich, an QOrt
und Stelle zu helfen. Kennzeichnend fiir die besonderen Verndlt-
nisse sei, daB noch im Jahre 1954 auf 22 962 Einheimische der
Landgemeinden des Kreises Nordardithmarcchen 1o 908 Fliichtlinge
entfallen seien und da3 von dicsen mehr als-1200 Familien {(mehr
als 3500 Personen) in einem Raum gewohnt hdtten. Unter diesen
Umsténden sei ein Kreiswohnungsamt vornehmifich dazu da, den ge-
sundheitlich, sittlich und wirtschaftlich gefihrdeten Personen
zu menschenwirdigem Vohnraum zu verhelfen.

Der Kldger beantragt,

b

| unter Aufhebung des angeiochtenen Urteils nach seinem in
der miindlichen Verhandlung vor dem LSG. Schleswig gestellten
Antrag zu erkennen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen. =~ = - |
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Die Revision ist zuldssig, aber nicht begrindet.

Der von dem Kliger erhobene Entschiddigunzsanspruch ist -~ was
im Urteil des LSG. nicht klar zum Ausdruck kommt - nach Nr. 26
der Anlage zur 4. BKVO vom 29. Januar 1943 (RGB1. I S. 85) zu
beurteilen. Die 5. BKVO vom 26. Juli 1952 (BGB1. I S. 3%95)

ist erst nach der Erkrankung des Kldgers, ndmlich am 1. August
1952, in Kraft getreten. Ihre Anwendung auf vorher aufgetretene
Krankheiten setzt unter anderem voraus, dafl diese erst auf
Grund der 5. BKVQ als Berufskrankheiten enerkannt worden sind
(§ 2 Abs. 3 der 5. BKVQO). Fiir den hier geltend gemachten Ent-
schidigungsanspruch trifft dies nicht zu; denn Nr. 39 der
Anlage in der Fassung der 5. BKVO entspricht Nr. 26 der Anlage
in der Fassung der 4. BKVO.

Nach dieser Regelung sind Infektionskrankheiten Berufskrank-
heiten im Sinne der Unfallversicherung, wenn sie durch eine
berufliche Besch&dftigung in einem der in Spalte III der Anlage
aufgefithrten Tatigkeitsbereiche (Betriebe, Einrichtungen,
Tatigkeiten - §§ 1 und 2 der 3. BKVQ) verursacht worden sind.
Als solche Bereiche, die den nach der BKVG geschiitzten Per-
sonenkreis abgrenzen, kommen im vorliegenden Streitfalle

- auch nach der Meinung der Revision - nur in Betracht:
"Einrichtungen und T&dtigkeiten in der ¢ffentlichen und

freien Wohlfakrtspflege und im Gesundheitsdienst". Der Senat
ist der Auffassung, daB die Merkmale "Einrichtungen" und
"Tatigkeiten" wahlweise angefiihrt sind. Dies ergibt sich aus
der Art der Auvfzihlung in Spalte III und entspricht zugleich
dem Sinﬁ der BKVO; auch die Fassung des § 2 BKVO deutet hierauf
hin. Von derselben Auffassung ist bereits das HReichsversiche-
rungsamt (RVA.) ausgegangen, ohne dafl gegen diese Auslegung
des Gesetzes, soweit ersichtlich, Zweifel laut geworden wéren
(vgl. z.B. EuM. 25 8. 31 und 27 S. 44). Der Senat hatte in-
folgedessen sowohl zu priifen, ob die Dienststelle des Kligers
~ das Kreiswohnungsamt in Heide - als eine Einrichtung der
Wohlfahrtspflege oder des Gesundheitsdienstes anzusehen ist,
als auch _ falls diese Frage mit dem Vorderrichter zu verneinen
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ist - ob die von dem Klédger verrichteten Tdtigkeiten einem dieser
beiden Bereiche zuzurechnen sind.

Der Kreis der unter der Bezeichnung "Wohlfahrtspflege" zusammen-
gefaBten Tédtigkeiten ist durch den Sprachgebrauch nicht eindeutip
abgegrenzt. Nach der Ubersicht von Klumker im Handwdrterbuch der
Staatswissenschaften (Bd. IV, 4. Aufl., 1927, S. 534) liegt der
neuere Ursprung des Begriffs in den Einrichtungen der Arbeiter-
wohlfahrt des ausgehenden 19. Jahrhunderts. Bald faBte man Jjedoch
unter ihm die mannigfaltigsten THtigkeiten zur Schaffung gesunder
Lehensbedingungeh, zur Herbeifiihrung einer den jeweiligen Kultur-
ideen entsprechenden Volkslebenshaltung, zur Besecitigung sozialer
MiBsténde, zur Verhiitung von Armut oder derglesichen zusammen,
wobel zuweilen allein die soziale Gesinnung der Handelnden das
gemeinsame Kennzeichen blieb.,

Auch die Gesetzessprache verwendct den Begriff "Wohlfahrtspflege"
nicht in einheitlicher Bedeutung. Auf dem Gebiet des Verfassungs-
rechts erscheint er in Art. 9 Ziff. 1 der Reichsverfassung vom
11l. August 1919; dort wurde er als weitgreifend und dehnbar ange-
sehen (vgl. Anschiitz, Die Verfassung des Deutschen Reiches vom
117 August 1919, 14, Aufl., Anm. 2 zu Art. 9). In Art. 74 Nr, 7
des Grundgesetzes wird die 6ffentliche Wohlfahrtsoflegme von denm
in weitem Sinne verstandenen Begriff c¢:r offentlichen Flirsorge
mitumfaBt (vgl. Herrfahrdt im Bonner ¥emmentar zu Art. 74 GG,
Anm. I, 2 Ziff. 7 und II, 2 Ziff. 7). In § 2 Abs. 1 der Dritten
Verordnung zur Durchfiihrung des Gesetzes iiber die AblOsung
offentlicher Anleihen vom 4. Dezember 1926 (RGBL. I S. 494)

wird "Wohlfashrtspflege" als "die planméBige zum Wohle der All-
gemeinheit und nicht des Erwerbes wegen ausgeiibte Sorge fiir
notleidende oder gefiéhrdete Mitmenschen" bezeichnet, wobei sich
"die Sorge auf das gesundheitliche, sittliche oder wirtschaft-
liche Wohl erstreckzn und Vorbeugung oder Abhilfe bezwecken"

kann (#hnlich § 8 Aibs. 2 der Gemeinniitzigkecitsverordnung vom

24. Dezember 1953 - BGBl. I S. 1592). Im Sozialversicherungsrecint
wird der Begriff "VWohlfahrtspflege" zuerst in § 537 ¥r. 4 b der
Reichsversicherungsordnung (RVC) in der PFassung des Dritten
Gesetzes iber Anderungen in der Unfallversicherung vom 20. Dezen-
ber 1928 (RGB1. I S. 405) verwendet (Jjetzt § 537 Nr. 2 RVO in der
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Fassung des Sechsten Gesetzes iber Anderungen in der Unfallver-
sicherung vom 3. Mé&rz 1942 - RGBL. I S. lo7). Von dort wurde er
in die 2. BKVO vom 11l. Februar 1929 (RGBlL. I S. 27) unter Nr.22
der Anlage Ubernommen. Dall ihm hier nicht die weitgehende Bedeu-
tung zukommt wie z.B. auf dem Gebiet der Gesetzgebungsbefugnis
nach der Veimarer Reichsverfassung oder dem Grundgesetz, 1l203%
sich schon aus der Gleichstellung mit dem Gesundheitsdienst und
den Laboratorien folgern. Beim Gesundheitsdienst igt es augen-
scheinlich, daB der Versicherungsschutz gegen Infektionskrank-
heiten der Ausgleich fir die mit der Titigkeit unvermeidbar ver-
bundene Ansteckungsgefahr bildet. Dasselbe gilt fiir naturwis-
senschaftliche und medizinische Laboratorien. Dementsprechend
wird auch in der Wohlfahrtspflege Versicherungsschutz gewdhrt,
well auch hier flir den Handelnden weitgehend eine akute An-
ateckungsgefahr besteht. Allerdings gibt es auch Bereiche von
Tétigkeiten, die dem Wohl der Mitmenschen dienen, aber keine
iiberdurchschnittlichen Ansteckungsgefahren in sich bergen. Des-
halb bestand und besteht das Bediirfnis, den Begriff Wohlfahrts-
pflege im Sczialversicherungsrecht so abzugrenzen, dal er keine
mit dem Grundgedarken der BKVO unvereinbare Ausdehnung erféhrt.

Nach der Auffassung von Schulte-Holthausen (RVO, Drittes Buech,
Unfallversicherung, 4. Aufl. 1929, § 537 Anm. 34 d) ist 6ffent-
liche Wohlfahrtspflege gleichbedeutend mit Flirsorge im Sinne

der Verordnung iiber die Filirsorgepflicht vom 13. Februar 1924
(PUursPf1Vv0). Er beschrinkb dementsprechend bei der dffentlichen
Wohlfahrtspflege den Versicherungsschutz auf die Einriéhtungen
im Rahmen der Landes- und Bezirksfiirsorgeverbdnde und auf die

im Zusammenharg damit stehenden T&tigkeiten. Diese Auffassung
wird weder durch den Wortlaut der Vorrchrift gedeckt noch wird
sie deren Jinr. gerecht. Sie iibersieht den Wandel, dem der Auf-
gabenkreis der Filirsorgebehtrden durch die Entwicklung zum Sozial-
staat unterworfen war und ist. Die Aufzdhlung der Firsorge-
aufgaben in § 1 Abs. 1 FlrsPf1V0O hat an praktischer Bedeutung
erheblich verloren; diese Aufgaben sind im Zuge der neueren
Gesetzgebung rnementlich auf den Gebieten der Kriegsopferver-
sorgung; der Schwerbeschidigtenversorgung und des Lastenaus-
gleichs von den Firsorgebehdrden aufi andere Behidrden oder Kdrper-
schaften ilbergegangen. Es btesteht kein Grund zu der Annahme,

F
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daB solche Anderungen sich auf den Versicherungsschutz gegen
Berufskrankheiten auswirken sollten. Iallgebend fiir den Versiche-

rungsschutz ist daher nicht die organisatorische Gestaltung,
sondern die Zweckbestimmung einer Einrichtung oder Titigkeit.

Das RVA. hat zundchst auc den "Einrichtungen der Wohlfahrts—
pflege und des Gesundheitsdienstes" alle diejenigen Stellen
ausgeschieden, die eine ihnen zugewiesene Verwaltungstédtigkeit
ausiiben und bei denen die Sorge filir die menschliche Gesundheit
oder die Besserung einer Notlage nicht den Hauptzweck, sondern
eine Begleiterscheinung bildet, sc z.B. die Hauptverwéltung der
Landesversicherungsanstalt (EuM. 25 S. 31), die Hauptversorgungs-
und Versorgungsimter (ZuM. 27 S. 44), die Krankenkassen (EuM. 30
S. 28) und Arbeitssmter (EuM. 31 S. 437). Spidter hat es die De-
finition des Begriffs "Wohlfahrtspflege" aus der oben angefiihrter
Verordnung vom 4. Dezember 1926 im wesentlichen uUbernommen,
jedoch die Unmittelbarkeit der Hilfeleistung gefordert, um die
nach dem Grundgedanken der BKVQ erforderliche Einschrinkung des
Begriffes zu erreichen (RVA. in EuM. 36 3. 145 unter Anlehnung
an die Entscheidung der Schiedsstelle beim Verband der Deutschen
Berufsgenossenschaften vem 21.12.1931 - Eull. 32 3. 7 -. Vgl. auch
RVA. in EuM. 37 S. 3 und in "Arbeiterversorgung" 1936 S. 295).
Diese Begriffsbestimmung liegt cuch der neueren Rechtsprechung
zugrunde (vgl. LSG. Schleswig in £Gb. 1955 5. 152; LSG., Hamburg
in BG. 1956 S. 344 mit zustimmender Anmerkung von Schieckel;

L8G. Baden-Wirtitemberg in DOK. 1957 S. 13; vgl. auch Koelsch,

Die meldepflichtigen Berufskrankheiten, 3. Auflage 1952, $5.59).

Der erkennende Senat hat sich dieser auch vonm Vorderrichter'ge-
billigten und von der Revision im Grunde nicht beanstandeten
Rechtsprechung angeschlossen; er versteht demgemif unter "Wohl-
fahrtspflege" im Sinne der BKVO die planm#flige, zum Wohl der
Allgemeinheit und nicht des Erwerbes wegen ausgelibte, vorbeugende
oder abhelfende unmittelbare Betreuung von gesundheitlich, sitt-
lich oder wirtschaftlich gefiéhrdeten lenschen.

Das Kreiswohnungsamt in Heide erfiillt diese Voraussetzungen nach
der Auffassung des Senats nicht. Nach den vom Vorderrichter ge-
troffenen Feststellungen ergab sich der Aufgabenbereich dieses

l . : _ _ 9 -
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Amtes - wie dies fiir alle Amter der Wohnraumbewirtschaftung
zutraf - aus dem Kontrollratsgesetz Nr. 18. Danach hatte ein
Wohnungsamt Wohnraum zu erhalten, zu vermehren, zu sichten,

zu verteilen und auszunutzen. Ein solches Amt hat der Vorder-
richter mit Recht nicht als eine Einrichtung der Wohlfahrts-
pflege angesehen. Es ist eine Verwaltungsdienststelle, deren
Tdtigkeit ihr Geprige in der gerechten Verteilung des verfiig-
baren Wohnraumes findet, und zwar ohne Riicksicht darauf, ob
die Wohnungsuchenden einer gesundheitlichen, sittlichen oder
wirtschaftlichen Gefahr ausgesetzt sind. Im Verhidltnis zu
diesem Hauptzweck ist es rechtlich gesehen eine Begleiter-
scheinung, wenn durch die Zuteilung von Wohnraum eine echte
Gefahr in dem oben angefilihrten Sinne behoben wird. Damit wird
ebensovwenig Wohlfahrtspflege ausgelibt, wie dies beispielsweise
fir ein Versorgungsamt gilt, das einem notleidenden Kriegsbe-
schidigten eine Rente gewdhrt. Die Tdtigkeit der VWohnungsédmter
gehdrt somit nicht dem Bereich der Wohlfahrtspflege im Sinne
der BKVO an. Diese Auffassung findet cinc weitere Stiitze darin,
dafl sowohl in der Weimarer Verfassung als auch im Grundgeseiz
neben Vorschriften iiber die Gesetzgebung auf dem Gebiet der
Wohlfahrtspflege bzw. der Offentlichen Filrsorge besondere Vor-
schriften fiir das Wohnungswesen, also auch die Wohnraumbewirt-
schaftung, enthalten sind (Art. lo Ziff. 4 WeimRV, Art. 74

Nr. 18 GG). |

Die Revision weist allerdings mit Recht darauf hin, daB es
fiir die Entscheidung, ob das Kreiswohnungsamt in Heide eine
Einrichtung der Woglfahrtspflege ist, nicht allein darauf an-
kommt, wie das Gesetz den Aufgabenbereich eines Wohnungsamts

www.prinz.law

im allgemeinen abgrenzt, sondern welche Aufgaben die Dienststelle

des Kldgers tatsdchlich, d.h. nach den filir sie verbindlichen
Dienstvorschriften des zusténdigen Ministeriums, des Llandes-
wohnungsamtes und des Landrats des Kreises Norderdithmarschen
zu erfiillen hatte. Die Revision meint, bei erschipfender Er-
forschung des Sachverhalts hdtte sich vor allem ergeben, dalB
das Kreiswohnungsamt seit Jznren in der Hauptsache damit befaBt
gewesen sei, unzulidnglich untergebrachten Personen Wohnraum zu

beschaffen, und daB der Klédzer auf Arvclicung des Landeswohnungs-

antes iiberwiegend AuBlendienst verrichtet habe und dabei in
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erheblichem MaBe Infektionsgefahren - besonders in den zahlreiche.
Barackenwohnungén - ausgesetzt gewesen sei. Selbst wenn man un-
terstellt, daB die vom Kl#ger in der Berufungsinstanz angeregte
Beweiserhebung durch Anhbrung des Ministeriums, des —andeswohnun;-
amtes, der Landkreisverwaltung und der von ihm benannten Wohnungs-
interessenten sein Vorbringen in tatsdchlicher Hinsicht bestédtigt
hdtte, wiirde sich daraus keine andere als die vom Vorderrichter
gezogene rechtliche Folgerung ergeben. Per Umstand, daB der Klid-
ger als Sachbearbeiter des Kreiswohnungsamtes in héherem Mafe,
als der Vorderrichter angenommen hat, die fiir eine gerechte Ver-
teilung des Wohnraumes erforderlichen Feststellungen nicht auf
schriftlichem Wege, sondern durch perstnliche Filhlungnahme mit
den Wohnungsuchenden zu treffen hatte und infolgedessen einer
hdheren Infektionsgefahr ausgesetzt war, verdndert die Aufgaben
des Kreiswohnungsamts nicht in ihrem Vesen; charakteristisch fur
sie bleibt trotz der vom Kliger geschilderten besonderen Verhdlt-
nisse die Wohnraumbewirtschaftung. Diese aber gehdrt nicht zum
Bereich der Wohlfahrtspflege.

Der Xliager hat auch keine "Tdtigkeit in der VWohlfahrtspflege"
ausgeiibt, vielmehr nach seinem eigenen Vorbringen nur die allge-~
meinen Aufgaben des Viohnungsamts wahrgenommen. Da sich seine Tatil-
keit in jeder Hinsicht mit dem Aufgabenbereich des Krelswohnungs-
amtes deckte, muB sie auch hinsichtlich ihrer rechtlichen Ein-
ordnung unter den Begriff der Wohlfahritspflege im Sinne der BKVO
dieselbe - negative - Beurteilung erfahren wie der Aufgabenbercict
des Amtes. Dies gilt auch, wenn der Kldger sich - wie er behaup-
tet ~ nicht auf die im Kontrollratsgesetz Nr. 18 angefthrten Auf-
gaben zu beschrinken, vielmehr auf Anweisung oder mit Billigung
vorgesetzter Dienststellen Finanzierungsmoglichkeiten mit den
Wohnungsuchenden zu ertrtern, Kreditgesuche filir sie zu schreiben
oder sonstige mit der Zuteilung von Wohnraum 2zusammenhéngende
Verrichtungen zu erledigen hatte. Auch in diesem Falle wire der
Hauptzweck der von seinem Dienst fiir das Kreiswohnungsamt nicht
trennbaren Tatigkeit des Kldgers nicht auf eine unmittelbare
Betreuung notleidender ifitmenschen, sondern auf eine nicht der
Wohlfahrtspflege zuzurechnende Verwaltungstédtigkeit gerichtet
gewesen.,

SchlieBlich ist, wie der Vorderrichter mit Recht u.a. unter Hin-

auf die Entscheldunn des RVA. in AN. 19%0 S. 506 angenommen
JLaw — Gesetze und Urteile = = NS Available on the

d&t&nl&gI‘ElSW% iﬂﬁ: auch rff AEIHISEN LN D Y Cesund-

W Uber 200 Gesetze
1 Uber 100.000 Urteile

a1

JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS
e =L 1] -

b

$38 DYIN ' BLY §§ YOBU YUBQULJR( S[E PUIS SUN[WIESS[12)1() IO J[I2 ], YINY :SIOMUTH

zmyd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 11 -

heitsdienstes und die Tdtigkeit des Kldgers nicht als eine Tatig-
keit im Gesundheitsdienst anzusehen. Durch die Zuteilung hinreichend
gerdumiger sowie baulich und gesundheitlich einwandfreier Wohnungen
wird zwar die menschliche Gesundheit gefdrdert, diese Forderung
bildet aber nicht den Hauptzweck der VWohnraumbewirtschaftung,

Die Entschddigungsanspriiche des Kldgers scheitern - sofern die
Frage des ursédchlichen Zusammenhangs zwiischen der Erkrankung

und der beruflichen Tatigkeit des Klégers zu bejahen sein sollte -
letzten Endes daran, daB eine Tatigkeit in einem Bereich, der
nicht in der Spalte III dexr BXVO aufgefilhrt ist, nach dem gel-
tenden Recht nicht schon deshalb Entschédigungsanspruche zur
Folge hat, weil sie - wie dies bel mancherlei Verrichtungen

des tdglichen Lebens der Fall sein kann - unter erheblicher
Ansteckungsgefahr ausgeilbt wird. '

Da die angefochtene Entscheidung somit im Ergebnis nicht zu
beanstanden ist, war die Revision des Kldgers als unbegriindet
zurlickzuweisen. |

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
" Egste;(l)%se t (mobile AQQ) D App Store
- er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

1ZINysad DYIN I B8 §§ YORU NURqUIIE(] S| PUTS SUN[UWILIESS[I91I) I9P J[Id], YoNY SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

