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Beklagte und Revisionsbeklagte,

Prozellbevollmichtigter:icoosocooocosoocooosoocaasoo

Der 2. Senat des Bundessogzialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 25. Mai 1972 durch

Bundesrichter Dr. Kaiser
~Vorsitzender-,
Bundesrichter Kister
Bundesrichter Friedrich
Bundessozialrichter Dro. Henken
Bundessozialrichter Beer

v

fir Recht erkannt:

Dag Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 14. Mai 1970 wird aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozislgericht zurlick-

verwiesen.
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Der Kléger zu 2) ist belgischer Staatsangehdriger.
Er war wdhrend des zweiten Weltkrieges als dienstver-
pflichteter Arbeiter bei der Firma Hiiﬂiﬂiiﬁﬁ.in
Solingen beschdftigt, die ihn in ihrer Zweignieder-
lassung in Wuppertal-Barmen, WinchenbachstraBe,
einsetzte. Dort wohnte der Kladger zu 2) in einem

zun Betrieb gehdrenden Fremdarbeiterlager. Das Wohn-
lager befand sich auf dem Betriebsgelénde. Es be-
stand aus zwei Holzbaracken, in denen etwa 70-80
auslidndische Arbeitskrdfte untergebracht waren. Bis
zum Einmarsch der amerikanischen Truppen am 17./

18. April 1945 arbeitete der Kléger zu 2) fir

die Firma Rii7——-7: In einer Karteikarte der
fritheren Arbeitgeberin ist lber den Kléger zu 2)
vermerkt: "Entlassen 16.4.1945; Heimat zurlick". Der
Kldger zu 2) gelangte aber nach der faktischen Be-
endigung seiner THtigkeit in dem Ristungsbetrieb
R;jj;z;:giﬂnicht nach Belgien, sondern wohnte auch
nach der Lesetzung Wuppertals durch die alliierten
Truvpen auf deren Weisung zusammen mit anderen aus-
landischen Arbeitskrédften zundchst weiter in seiner
bisherigen Unterkunft. Die Besatzungstruppen stellten
nach Angaben des Klédgers zu 2) fiir die Lagerbe-
wohner nunmehr einen Teil der Verpflegung und wiesen
die Fremdarbeiter an, das Lager sauberzuhalten,

Am 26, April 1045 gegen 14,00 Uhr war der Kliger

zu 2) damit beschiaftigt, den Akkumulator eines zum
Betrieb der Firma Ry pehdrenden Elexbro-
karrens aufzuladen. Er woll%é mit diesem Fahrzeug

anschlieBlend den Lagermliill avfehren. Dabei ver-
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ungliickte er und zog sich einen komplizierten Oberschenkel-

bruch rechts zu.

Wegen der Folgen des Unfalls erhdlt der Kléger zu 2)
vom Konigreich Belgien eine Rente nach den belgischen
Rechtsvorschriften iiber Entsch@dizungsrenten flir

zivile Opfer des Krieges 1940 bis 1945 und ihre Hinter-

bliebenen vom 15, Marz 1954, w

Im Januar 1959 beantragte das belgische Ministerium
flir Volksgesundheit und Familie bei der Beklagten
unter Bezugnahme auf das deutsch-belgische Sozial-
versicherungsabkommen, eine Rente aus der deutschen
cesetzlichen Unfallversicherung zu gewéhreno Mit dem
an den Klidger zu 2) gerichteten Bescheid vom 28.
Oktober 1963 Yehnte die Beklagte den Antrag mit der
Begriundung ab, der Verletzte sei am Unfalltag nicht

Unfall habe sich nicht wdhrend der versicherten
Tédtigkeit ereignet. | B

Das Sozialgericht (SC) Diisseldorf hat die Klage des Klégers
zu 2), der sich der Kliger zu 1) im Laufe des erstin-
stanzlichen Verfahrens unter Hinweis auf Art. 7 Abs. 3
der Dritten Zusatzvereinbarung zum Allgemeinen Ab-
kommen 2zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem
Konigreich Belgien iliber Soziale Sicherheit vom 7.
Dezember 1957 iiber die Zahlung von Renten flir die Zeit
vor dem Inkrafttreten des Abkommens (BGB1 II 196%, 404
ff, 438 ff - 3, ZV -) angeschlossen hat, durch Urteil
vom 20. Juli 1966 abgcwiesen: Ein Arbeitsunfall nach
der Reichsversicherungsordnung (RVO) sei nicht gegeben.
Der Kl3ger zu 2) habe im Zeitpunkt des Unfalls nicht

einer eigenwirtschaftlichen Tadtigkeit ereignet.

Die Berufung der'Kléger haﬁ das Landessozialgericht (LSG)
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Nordrhein-lest slen durch Urteil vom 14. Mai 1970 zu-
rickgewiesen und zur Begrindung u.a. ausgefiihrt:
Gegenstand des Verfahrens sei der vom Klédger zu 2)
und fir ihn zugleich vom Kldger zu 1) geltend ge-
machte Anspruch auf Entschadigungsleistungen aus

der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung wegen
der Folgen der erlittenen Verletzung, soweit er

nicht auf den Kldger zu 1) ilbergegangen sei, und der
Anspruch des Kladgers zu 1) aus lbergegangenem

Recht nach Art. 7 Abs. 3 3. ZV. Grundlage des geltend
genachten Anspruchs sei die Verordnung Nr. 3% des
Rates der Europaischen Wirtschaftsgemeinschaft

Uber die Soziale Sicherheit der Wanderarbeit-

nehmer vom 25. September 1958 (BGB1 II 1959,

49% £f - EWG-VO Nr. 3). Danach habe der Kliger

zu 2) keinen Anspruch auf Gewihrung von Ent-
schéadigungsleistungen aus der deutschen gesetzlichen
Unfallversicherung, weil es sich beil dem schadi-
genden Ereignis nicht um einen Arbeitsunfall

1.5, der §§ 542 RVO aF, 548 RVO nF gehandelt

habe. Der Kl&ger zu 2) sei verungliickt, als er den
Akkumulator eines zum Betrieb gehorenden Elektro- '
karrens, der im Unfallzeitpunkt zum Abtransport

des Lagermills benutzt ‘worden sei, habe aufladen
wollen. Das schddigende Ereignis habe den Klager

zu 2) nicht bei der Verrichtung einer nach §S

537 Nr. 1 RVO a¥, 539 Abs. 1 Nr., 1 RVO nF ver-
sicherten Beschdftigung betroffen. Im Unfallzeit-
punkt habe der Kl&ger zu 2) nicht mehr in einem
Beschaftigungsverhaltnis zu der Firma Egr:::xﬁt:f
gestanden. kr habe auch keine Tatizkeiten im Renmen
des friher bestehenden Beschaftigungsverhaltnisses
flir diese Firma durchgefiihrt oder durchfiihren wollen.
Der Kldger zu 2) sei von seiner frilheren Arbeit-
geberM am 16. April 1945 entlassen worden. Mit der
nachfolgenden Besetzung Wuppertals durch amerikanische
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Truppen am 17./18. April 1945 sei der Betrieb der Firma
REZ??EII::@ in deren Zweigwerk in Barmen wegen Bomben-
schaden oﬁnehin seit Januar/Februar 1S45 nicht gearbeitet
worden sei, eingestellt worden. Allein der Umstand, daB
sich der Unfall beim Hantieren mit einem der Firma
R:Tffjffjjlgehﬁrenden Elektrokarren ereignet habe, ver-
moge Keinen Unfallversicherungsschutz zu begrinden.

Durch die aufBerbetriebliche Benutzung eines Betriebs-
gerates werde die notwendige innere Verkniipfung mit der
versicherten Tidtigkeit nicht hergestellt. Auch die Dienst-
verpflichtung auslindischer Arbeitskridfte rechtfertige es
nicht, diesem Personenkreis einen iiber den Schutz

wdhrend der Arbeit und auf dem Weg von und zur Arbeits-
stdtte hinausgehenden Versicherungsschutz zu gewahren.
Das Verbleiben des Kldgers zu 2) im Wohnlager seiner
frilheren Arbeitgeberin konne mit der bis zum Einmarsch
der alliierten Truppen'verrichteten versicherten Be-
schaftigung bei der Firma Rorm LT ‘nicht in einen

i Ar
el

rechtlich wesentlichen ursédchlichen Zusammenhang ge-
bracht werden. Ein betriebliches Interesse der Firma
im friheren Betriebslager habe nach der Besetzung
Wuppertals nicht mehr bestanden. Eine Wiederaufnshme
der Arbeit sei nach Lage der Dinge nicht zu erwarten
gewesen. Ausschlaggebend filir den weiteren Aufenthalt
der ausléndischen Arbeitskrifte in ihren bisherigen
Unterkiinften sei das Interesse der Besatzungsmichte
gewesen, bei den noch andauernden Kampfhandlungen fir
die vorruckenden Truppen und den Nachschub in den be-
setzten Gebieten freie StraBen und geordnete Verhdltnisse
zu schaffen. Aus dieser Interessenlage heraus natten
die alliierten Truppen im Rahmen allgemeiner Ordnungs-
mafnahmen dic heimkehrwilligen Fremdarbeiter in ihren
bisherigen Lagerunterkiinften belassen oder sie dort-
hin zurilickgeflihrt. Der weitere Aufenthalt des Kligers
zu 2) in dem Wohnlager auf dem Betriebsgelinde seiner

friheren Arbeitgeberin sei dem Aufenthalt von Privat-
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personen in ihren Wohnungen gleichzustellen. Die
Millbeseitigung mit den dazugehdrenden Vor- und
nebenarbeiten sei als Verrichtung im Rohmen der Fir-
sorge flir die eigene VWohnung oder Unterkunft zu werten.
Hierfir bestehe ¥ein Versicherungsschutz. Die An-
ordnung der Besstzurgstruppen, das Lager sauber-
zuhalten, sei mit einer allgemeinen Haus- oder Lager-
ordnung zu vergleichen. Durch sie werde eine rechts-
erhebliche Beziehung zur Firma Rﬁjﬁ?ﬁijt%)oder AV
anderen Unternehmen nicht hergestellt, so daR auch
keine Anspriiche aus §§ 537 Nr. 10 RVO aF, 539 Abs.
2 RVO nF hergeleitet werden konnten und die Bei-
ladung eines anderen Versicherungstridgers nicht not-

wendig sei.
Das IS8SG hat die Revision zugelassen.

Die Kldger haoben dicses Rechtsmittel eingelegt und

es wie folgt begriundet: Entgegen der Auffassung des

LSG sei nicht die EWG-VO Nr. 3 anzuwenden, sondern das
Allgemeine Abkommen zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und dem Kdnigreich Belgien iliber Sozieale Sicherheit
vom 7. Dezember 1957 (BGBl II 1963, 404, 406 ff - All-
gemeines Abkommen) sowie die 3. 4V . Das Allgemeine
Abkommen regele die Viedergutmachungsanspriiche der

bei ihrem Arbeitseinsatz wdhrend des Krieges in
Deutschland verletzten belgischen Arbeitnehmer. Ein
Versicherungsschutz ergebe sich aber auch nach den
Bestimmungen der RVO. Die Beziehungen des KlEgers zu

2) aus seinem Beschiaftigungsverhdltnis zur Firma

Ry vt geien mit der Einstellung der Betriebs—
tavigkeilt %ach dem Einmarsch der e2lliierten Truppen
Kliger zu 2) das Wohnlager weiterhin zum Verbieib
liberlassen habe und die in dem Lager untergevrachten
Fremdarbeiter aus der Kiiche der fritheren Arbeitgeberin
verpflegt worden seien, sei der weitere Aufenthealt
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des Kldgers zu 2) in der Unterkunft auf dem Werksgeldnde
2ls Nachwirkung seiner versicherten Titigkeit anzusehen.
Das LSG habe im iibrigen nicht gepriift, ob ein VWegeunfall
i.S. der 8§ 543 Abs. 1 RVO aF, 550 RVO nF vorliege. Der
Kldger zu 2) sei infolge der damaligen schwierigen Ver-
haltnisse an der Rilickkehr nach Belgien gehindert worden.
Sein Ziel sei es nach seiner Entlassung am 16. April 1945
gewesen, die Familienwohnung in Belgien zu erreichen.
Nach den Ermittlungen der Beklagten habe ein groBer Teil
der bel der Firmn Rtijijjjjjgbeschéftigten Fremdarbeiter
sogar versucht, sich in Ricntung Belgien durchzuschlagen.
Die Arbeiter seien jedoch von den Besatzungstruppen auf
ihre alten Platze zurlickverwiesen worden. Frivate Interessen
seien auch fiir den weiteren Aufenthalt des Kldgers zu 2)
im Lager nicht maBgebend gewesen. Die Verzdgerung des
Antritts der Heimfahrt sei - fiir ihn unabwendbar - auf
die damalige verworrene Lege zuriickzufiihren. In der kurzen
Zeit des Lageraufenthalts zuwischen der Beendigung der
versicherten Tatigkeit und dem Unfall sei der betrieb-
liche Zusammenhang nicht geldst worden. Jedenfalls sei
Versicherungsschutz nach §§ 537 Nr. 10 RVO aF, 539
Abs. 2 RVO nF gegeben. Der Kliger zu 2) sei im Unfall-
zeitpunkt "wie ein Versicherter" t&dtig gewesen. Es
miisse beachtet werden, daB nach den Grundsidtzen der
gesetzlichen Unfallversicherung jeder Arbeitnehmer bei
der Verrichtung aller Tdtigkeiten, die er in einen
Abhdngigkeitsverhdltnis auslibe, gegen Unfallgefahren
versichert sein solle. Der Abtransport des Lagermiills
sel nicht als eigenwirtschaftliche Verrichtung anzusehen.
Die Sauberhaltung der im Eigentum der Firma R%—y---§

P
Fd

stehenden Baracken sei diesem Betrieb anzurechnen.

Sonst komme aber ein anderer Versicherungstriger als
leistungspflichtig in Betracht, etwa die Bundesrepublik
Deutschland, die fiir die Folgen aus den Anordnungen der
Besatzungsméchte einzustehen habe, oder der gemeindliche
Versicherungstriger, weil der Unfall nach § 657 Abs. 4
Nr. 3 RVO zu entschadigen sei. Das LSG habe es zu Unrecht
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unterlassen, den zustidndigen Versicherungstriger
beizuladen-

4

Die Klager beantragen,

die Beklagte unter Aufhebung des Urteils des

LSG Nordrhein-Westfalen vom 14. Mai 1970 und

des Urteils des SG Disseldorf vom 20. Juli 1966
sowie des Bescheides der Beklagten vom 28. Okto-
ber 1963 zu verurteilen, an den Verletzten fiir die
Folgen des Arbeitsunfells vom 26, April 1945 ab
diesem Zeitpunkt eine dem Grad der Minderung der
Erwerbsfﬁhigkeit . angemessene Verletztenrente zu
gewdhren,soweit der Anspruch nicht auf das Konig-
reich Belgien libergegangen ist, und der Beklagten
aufzuerlegen, dem Verletzten die aullergericht-
lichen Kosten fiir drei Instanzen zu erstatten,

hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das LSG zurlickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuverweisen.
\

Sie hdlt die Entscheidungen der Vorinstanzen fiir
zutreffend und macht geltend: Die Unfille der bel-
gischen Fremdarbeiter im Gebiet der heutigen Bundes-
republik Deutschland wdhrend des zweiten VWeltkrieges
seien vom Konigreich Belgien und der Bundesrepublik
Deutschland in ihren internationalen Vereinbarungen
Ubereinstimmend den Regeln der seinerzeitigen deutschen
gesetzlichen Unfallversicherung unterstellt worden.
Die belgischen Fremdarbeiter seien somit unfallver-
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sicherungsrechtlich nicht anders zu behandeln als

deutsche und sonstige inlédndische Unfallverletzte nach

der RVO. Dagegen hobe man den verungliickten belgischen Ar-
beitnehmern nicht schlechthin eine Wiedergutmachung zu-
kommen lassen wollen. Der Schutz der deutschen Unfall-
versicherung trete nur ein, wenn ein Unfall in einer
rechtlich wesentlichen Beziehung zu dem versicherten
Betrieb stehe. Unfdlle bei eigenwirtschaftlichen Tatig-
keiten, insbesondere wihrend der Freizeit und aullerhalb
der Betriebsstdtte, seien immer unvercichert gewesen.

Wenn von diesem Grundsatz zugunsten der belgischen
Fremdarbeiter mit Riicksicht auf ihr Zwangsarbeitsverbélt—
nis eine Ausnahme gemacht werde, so kdme man zu dem Er-
gebnis, daBll die deutschen Unfallversicherungstrager
letztlich keine Unfallentschddigung, sondern reine Vieder-
gutmachung zu gewdhren hitten. Das sei aber nicht be-
absichtigt gewesen. Die belgischen Opfer der national-
sozialistischen Zwangsherrschaft seien auch nicht nur
vorubergehend auBerhalb ihres gewdhnlichen Wohnsitzes
tatig gewesen, sondern zu einem lange dauernden Aufenthalt an
1hrem neuen Arbeitsort in Deutschland verbracht worden,

so dafl auch die in der Rechtsprechung entwickelten
Grundsdtze zum Unfellversicherungsschutz bei Dienst- und
Geschédftsreisen nicht zu einer anderen Beurteilung fiihren
konnten. o .

II

Die Revisionen sind zulZssig und auch insoweit begriindet,
als die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zurlickzuverweisen war.

Die Berechtigung des Konigreiches Belgien zur Einlegung
der Revision hinsichtlich der Anspriiche des Kldgers zu 2)
ergibt sich aus Art. 7 Abs. 3 2. Halbsatz 3. ZV idF

des Artikels 5 des Zusatzprotokolls vom 10. November 1960

-10-
JLaw —Gesetze und Urteile omonmon Available on the
- E(;steg(l)%sG - (mobile App) | » Google play D App Store

' er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

S[1911) 19 [T, YONY :SIDMUIH

1Z)nYosad HYIN P B8 §§ Yoru Yuequaje(J s[e puls Sunjurures:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

| =10~

!

(abgedruckt bei Pldger/Vortmenn, Deutsche Sozialver-
sicherungsabkommen mit auslandischen Staaten, Teil X
~-Belgien - S. 46, 48 - vgl. auch Urteil des 2. Senats
vom 21. Januar 1972 - 2 RU 32/71 -). :

b

Die Klagen sind jedoch - soweit sie sich gegen
die Beklagte richten - unbegriindet. Dem Klidger zu 2)

steht ein Anspruch auf Gewdhrung einer Verletztenrente

aus der deutschen gesetzlichen Unfallversicherung
gegen die Beklagte nicht zu.

Wie der Senat bereits in dem Urteil vom 21. Januar
1972 - 2 RU 32/71 - ausgefihrt hat, beurteilen sich
die Voraussetzungen fir den geltend gemachten An-
spruch unabhdngig davon, ob im vorliegenden Fall

die EWG-VO Nr. % mit der in ihren Anhang D aufge-
nommenren 3. 2V (vgl. Art. 6 Abs. 2 Buchst. e EWG-VO
Nr. 3) oder ob das deutsch-belgische Allgemeine Ab-
kommen i.V.m. der 3. ZV anzuwenden ist, nach den
deutschen Rechtsvorschriften, die im Unfallzeit-
punkt in Kraft waren. Es kann deshalb auch hier auf
sich beruhen, ob der Kliger zu 2) zu dem in Art. 4
Abs., 1 EWG-VO Nr. 3 aufgeflihrten Personenkreis ge-
hért oder gehdrt hat und daher diese Verordnung mafB-
gebend ist (vgl. Art. 5 Buchst. a EWG-VO Nr. 3),
oder ob das Allgemeine Abkommen gilt, das flir die
belgischen (und deutschen) Staatsangehdrigen weiter
anzuwenden ist, die nicht unter die EWG-VO Nr. 3
fallen (vgl. BeschluB Nr. 8 der EWG-Kommission vom
18, September 1959, abgedruckt bei Ploger/Wortmann,
220, Teil XVIII -EWG-, Art. 5 EWG-VO Nr. %, S. 8,9).

Die Voraussetzungen fir eine Uhfallentschédigung durch

die Beklagte nach den §§ 537-544, 542 RVO idF des

-
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6. Gesetzes iiber LInderungen in der Unfallversicherung
vom 9., Marz 1942 (6. AndG) - RGBL I 1942, 107 - (RVO
aF) sind nicht gegebenl.

Der Klidger zu 2) gehorte allerdings als Arbeitnehmer

der Firma Rt—-e- zu dem in der deutschen gesetzlichen
Unfallversicherung versicherten Personenkreis, da er

in einem Beschiftigungsverhdltnis i.S. des § 537 Nr. 1

RVO aF zu dieser Firme gestanden hat. In diesem Zusammen-
hang keun dahinstehen, ob der Kldger zu 2) auf Grund

der NotdienstVO vom 15. Oktober 1928 - RGBlL I 1441 -

in ein Notdienstverhaltnis mit Beschiaftigungsverhdaltnis

(§ % der 2. Durchfithrungs-VO zur NotdienstVO vom 10,
Oktober 1939 - RGB1 2018) einberufen oder ob er nach

der Verordnung zur Sicherstellung des Krdftebedarfs

fiir Aufgaben von besonderer staatspolitischer Bedeutung
vom 1%, Februar 1929 (KréftebedarfsVO) - RGBL I 206 ff-
zur Arbeit in der Ristungsindustrie dienstverpflichtet
wurde (vgl. Urteile des 2. Senats vom 21. Januar 1972 -

2 RU 32/71 und 2 RU 109/70 -). § 1 Abs. 4 der NotdienstVO
und § 1 Abs. 2 der KriaftebedarfsVO, die eine Dienstver-
pflichtung auslindischer Arbeitskrafte ausschlossen;. sind
durch die Anordnung Nr. 10 des Generalbevollmichtigten
fiir den Arbeitseinsatz vom 22. August 1942 (RAB1 1942,
382) i.V.m., der 6. VO des Militdrbefehlshabers in Belgien
und Nordfrarkreich =~ : vom 6. Oktober 1942 (VOB1 MBN 942,
1059) auBer Kraft gesetzt worden.

Die unfallbringende TAtigkeit steht jedoch mit der ver-

sicherten TAtigkeit bel der Firma Kimiziiziz nicht in

einem rechtlich wesentlichen ursachlichen Zusammenhang.

Nach den tatsichlichen Feststellungen des LSG, die nicht
von dem zu beriicksichtigenden Wiedergutmachungssachver-

halt nach Art. 6 Satz 1 3. ZV abweichen und von der Revision
mit Verfahrensriigen nichi angegriffen worden sind, ist

der Kliger zu 2) verungliickt, als er den Akkumulator eines

-2~
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% S de-
Elektrokarrens der Firms R;:j:;x::j“aufladen wollte.
Der Elektrokarren sollte zum Abtransport des Lager-
miills benutzt werden. Diese Tdtigkeit gehlrte im
Zeitpunkt des Unfalls nicht mehr zu dem Aufgaben-
kreis des Kligers zu 2) als Arbeitnehmer der Firma
Ry Der Aufenthalt im Lager nach Einstellung

der Betriebstdtigkeit und nach der Entlassung des

Kligers zu 2) durch die Firma R ot 35 ente nicht

mehr deren betrieblichen Belangen. Die weitere:
Unterbringung der auslédndischen Arbeitskrafte auf
dem Werksgeldnde lag vielmehr im Interesse der Be-
satzungstruppen und ist - nach den tatséchlichen
Feststellungen des LSG - auch von diesen veranlaflt
worden. Es braucht deshalb nicht entschieden zu
werden, ob der Transport von Mill durch Elektrokarren
zu den Besonderheiten des Wohnlagers gehdrt. Bei
der Bewertung der Unfallursachen ist unter Be-
ricksichtigung dieses Sachverhalts die Beziehung
zur Firma Ic:s;::::::::r:t::::fz::::::i:*}/,aurch die frilhere Tétigkeit
des Klidgers zu 2) im Betrieb und durch Benutzung
eines Betriebsgerdtes auf dem Geliande der friiheren
Arbeitgebrin als rechtlich unwesentlich anzusehen. )
Die zwangsweise Dienstverpflichtung des Klégers

zu 2) rechtfertigt keine andere Beurteilung. Sie
ist nicht dem Beschiftigungsverhiltnis zuzurechnen
und kann als arbeitspolitische lMeBnahme des Staates
nicht ohne weiteres den Unfallversicherungsschutz
auf den gesamten Aufenthalt des Beschiaftigten er-
strecken (vgl. Urteil vom 21.Janusr 1972 - 2 RU
22,/71 =)

Der Kléger‘zu 2) stand im Unfallzeitpunkt auch

nicht nach § 543 Abs. 1 RVO aF oder nach dem Erlaf

des Reichsarbeitsministers (RAM) vom 26. September 1942
(AN 1942, 512) unter Versicherungsschutz. Ein sog.
Vegeunfall setzt begrifflich ein Sichfortbewegen

auf einer Strecke, die durch einen Ausgangs- und

|
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Zielpunkt begrenzt ist, voraus (BSG 11, 156,157). Der
Kldger zu 2) befand sich zur Zeit des Unfalls aber nicht
auf dem Riickweg in scine Heimat Belgien oder zur Fomilien-~
wohnung,, sondern er wohnte weiterhin am Ort seiner fritheren
Tatigkeit,

Hat das LSG somit zu Recht einen Entschadigungsanspruch
gegen die Beklagte verneint, stimmt ihm der Senat jedoch
darin nicht zu, defl auch kein anderer Versicherungstrager als
leistungspflichtig in Betracht kommen kann.

| _
Nach den Feststellungen des LSG blieben die bei der
Firma nggﬁ;ﬁjﬁﬁgtétig gevesenen ausldndischen Arbeitnehmer
auf Weisung der'alliierten Truppen weiterhin im Lager ihres
Betriebes. Nach Angaben des Kligers zu 2) sollen diese
Truppen auch einen Teil der Verpflegung gestellt und ange-
ordnet haben, das Lesger sauber zu halten. Ein mdglicher Ver-
sicherungsschutz des Kligers zu 2) bei der zum Unfall
fuhrenden TAtigkeit hingt davon ab, wer die Verwaltung
des Betriebslagers nach der Besetzung VWuppertals durch
die alliierten Truppen iibernommen oder eingesetzt hat. Vie
der Senat bereits entschieden hat (BSG 22, 49), kdénnen Tatig-
keiten eines Lagerinserssen, die auf VWeisung der Leitung
eines Auslidnderlagers fiir Zvecke der Lagerverwaltung
ausgefiihrt werden, nach § 537 Nr. 10 RVO aF unter Versicherungs--
schutz stehen. Zu solchen Tatigkeiten ist auch die Be-
seitigung des im Lager anfallenden Miills zu rechnen.
Welcher Versicherungstriger fur die Entschidigung eines
beil dieser Tdtigkeit erlittenen Unfalls in Betracht kommt,
hangt davon ab, wer im Zeitpunkt des Unfalls Unternehmer
des Lagers gewesen ist, ob dies noch die Besatzungstruppe
oder schon eine von dieser beauftragte deutsche Stelle
war. Nach den gegebenen Umstidnden ist allerdings auch
nicht ausgeschlossen, daR die Lagerinsassen ihr Lager in .
gesellschaftsdhnlicher Form selbst verwalteten.

.
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Der vom LSG festgestellte Sachverhaslt reicht zu einer
abschlieRenden Entscheidung nicht aus. Die Sache

war daher nach § 170 Abs. 2 SGG an das LSG zuriick-
zuverweisen. Von ihm wird insbesondere zu klaren
sein, wie die Verwaltung des Lagers geregelt war

und welcher Versicherungstriger als zustdndiger Ver-
sicherungstréger in Betracht kommt und beizuladen
ist. ‘

Die Kostenentscheidung bleibt dem Berufungsgericht
vorbehalten.
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