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Verkiundet
am 28. TFebruar 1962

Beklagten und Revisionskligerin,

gegen

Klagerinnen und Revisionsbeklagten,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 28. Februar 1962, an
der mitgewirkt haben

Senatsprasident Brackmann i
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. Baresaeael unc

Bundesrichter Schmi¢tt

als weitere Berufsrichter,
Bundesgozialrichter E h r har d ¢t unc
Bundessozialrichter Dr. von T Ump 1l in ;
als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urtell des Lundessozial-
gerichts Rheinland-FPfalz vom 2o. Februar 1959
wird zurlckgewiesen.

Die Beklagte hat den Kldégerinnen die auflierge-

richtlichen Kosten des Revisionsverfahrens gzu
erstatten.

Von Recuts wegen.
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Die Kliégerinnen sind die Hinterbliebenen des 1928 ge-
borenen Diesellokfiihrers Paul Albus (A.), der em 17. Juni
1957 an einem Herzschlag verstorben ist. A., dessen Ar-
beitsschicht in einem Kalksteinbruch an jenem Tag um

13 Uhr begonnen hatte, gelangte gegen 16 Uhr mit dem vbn
inm gefahrenen Lorenzug zum Bremsberg, nahe bei dem so-
genannten Tiefbruch, in dessen \WWasser sich die Steiqlader
F=== und [=== gerace eririscht hatten. Diese erklarten
dem A. auf seine Froge, die Jassertemparatur sel cngenehm.
A. zog sich daraufhin aus und ging zu dem etwa 50 m ent-
fernten Rand des Tiefbruchs; im Wasser stehend, wusch er
sich den Korper, dabei versank er plotzlich und wurde erst
etwa zwel Stunden spater tot geborgen.

Die Beklagte lehnte den Entschiddigungsanspruch der Hinter-
bliebénen mit der Begrundung ab, A. sei bel einer betriebs-
fremden Betidtigung verunglickt,

Das BSozialgericht hat die Klage der Hinterbliebenen abse-
wlesen.

Das Landessozialgericht (LSG) hat in der mundlicncn Ver-
handalung am 20. Februar 1959 die irbeitskollegen F=== und
=== scwie den Betriebsleiter der Kalksteinwverke Dipl. Ing.
=== als Zeugen vernommen. Die Niederschrift enthalt die
angaben der Zeugen zur ?erson und Jewells den Vermerk:

"Der Zeuge wurde zur Sache vernommen." Den Inhalt ihrer
Bekundungen hat das LSG anheand von Notizen des Eerichter-
statters im Urtellstatbestand wiedergegeben, Das L3G hat
am 20. Februar 1959 die Beklagte unter Aufhebung der vor-
instenzlichen Fntscheidung und des angefochtencn Bescheids
verurteilt, den Kldgerinnen Hinterbliebenenentschidigung zu
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gewahren: Die Erfrischung, die A. im Tiefbruch gesucht habe,
sei der Betriebstatigkeit zuzurechnen. Die Arbeit sei fir
ihn beli der damaligen - durch die Zeugenaussagen erwlesenen
ubermdfigen Hitze mit einer solchen kOrperlichen Belastung
verbunden gewesen, daB ein besonderes Bediirfnis nach Lr-
{rischung bestanden habe. ingesichts der eindeutigen Zeugen-

www.prinz.law

aussagen Uber die Sonneneinwirkung in dem schattenlosen, die

#drme noch zuruckstrahlenden Jtcinbruch habe sich die Lin-
holung einer Auskuntft des Wetteramts uUber die am 17. Juni
1957 festgestellten Temperaturverhidlinisse erubrlbt Obgleic
A, nicht beim Steineautfladen beschiftigt gewesen sei, habe
sich die Hitze fur ihn beim Bedienen der Diesellok besonders
stark bemerkbar gemacht; wahrend cdes Fahrens sei es in
Fihrerstand der Lok kelneswe 35 etwa lufltig gewesen, denn
die otundengescnulndlgxelt habe nur 5 bis & ko betrugen. Die
Brfrischung der Arbeiter, dic sich schon bald nach 3chicht-
beginn mett und erschopft gefuhlt hétten, habe nicht nur im-
elgenen personlichen Interessc, sondern auch im Interesse
des Betriebs gelegen. Die abkinlung im nahe gelegenen Tief-
bruch habe den Arbeitsablauf weit weniger gestort, als wenn
A. die etwa 250 bis 300 m entflernte ¥aschanlage sulgesucht
hiatte. Aus diesem Grunde habe der Zeuge D=== auch - unge-
achtet des allgemeinen Verbots, den Tiefbruch zu betreten -
das ¥erhalten der Arbeiter am Unfalltage gebilligt, worin
gleichfalls eine Bestatigung des Betriebsinteresses zu er-
blicken sei. Die Grenze der ihm zuzubilligenden Erfrischung
habe A. nicht Uberschritten, zumal da er im Tiefbruch nicht
geschwonnen, sondern sich nur am Rend des Jassers stehend
abgewaschen habe. Das LSG hat die Revision cugelassen.

Gegen das am 21. April 1859 zugestcllte Urteil hat die Be-
klagte am 12. Mai 1959 Revision eingelegt und sie am

11. Juni 1959 begrindet. Sie rigt als wesentlichen Hangel
des Verfahrens, dall das L3G die Aussagen cer drei in der
Berufungsverhandlung vernommenen Zewgen nicht habe proto-
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kollieren lassen, sondern sich auf eine "kursorische Wieder-
gave" dieser Aussagen in drei Absitzen des Urteilstatbe-
stands beschrinkt habe. Dies verstoBe gegen §§ 118, 122 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) in Verbindung mit § 160 Abs. 2
Nr. % der ZivilprozeBordnung (ZPO). Dus Fehlen der Froto-
kollierung entziehe den tatsichlichen Feststellungen und den
darauf gegrincdeten rechtlichen Irwigungen des LIG diec ver-
fehrensndfB8ig notwendige Grundlage. Ferner habe das LG den
Sachverhalt nicht hinreichend erforscht. Insbccondere hale
es dadurch gegen die imbsermittlungspflicht verutolen, dafl’

es keine .auskunft des wWetteramts Ubcer dic am Unlalltag herr-

schencden klimatischen Verhiltnicse eingecholt nabe., luch die
Grenzen des richterlichen Beweilswvurdigungsrechts habe das
L3G uberschritten, indem es das Verhalten des A. umit dem fir
ihn gegebenen abkunlungsbedirfinis erklart habe, wihrcnd sich
aus den Zeugenaussagen die Anrahnme aufdrénge, . habe nur
dem von ihm bteobachteten Beispiel der Arbeitskollegen Fast
und Ldn; n_cheifern wollen, ohnc selbst durch secine nicht
allzu schwere Tiétigkeit als Lekfihrer beconderen aAnlafl zur
srfrischung gehabt zu haven. aufl jeden Fall habe 4. - was

im angefochtenen Urteil gleichiulls verkannt werde - durch
sein vollig unvernunftiges Verhelten die Grenze einer noch
betriebsdienlichen rrfrischung ubcrschritten. Schliefsilich
habe das LSG die in der Rechtsprechun;; anerkannten Grund-
satze nicht beachtet, wonach zwar unver Umstinden Reini-
gungsbéder rach der Arbeitsschicht, dagegen in der Regel
nicht Erfrischungsmalnahmen dem Unfullversicherungsschutz
unterstanden. Die Beklagte beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils

die Berufung der Klidgerinnen zurickzuweisen,
hilfsweise,

die Sache an das LSG zurickzuverweisen.
Die Klagerinnen beantragen Zurlckweisung der Revision. Sie

halten das Berufungsverfahren fir fehlerirei und den Rechts-
tandpunkt des LSG fur zutrefrend.
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Die Revision ist statthaft durch Zulassung (§ 162 ibs. 1
Nr. 1°SGG). Sie ist form- und fristgerecht eingelegt und
begfilindet worden, daher zuldssiyg. Sie hatte jedoch keinen
Erfolg.

Die Revisionsrige, das LSG hdtte die Aussagen der in der
Berufungsverhandlung vernonmmenen Zeugen in die Sitaungs-
niederschrift aufnehmen missen, die Wiedergabe der Aus-
sagen allein im Urteilstatbestand sel unstatthaft, geht
fehl. Die von der Revision angefiihrte Vorschrift des g 122
Abs. 2 Satz 1 SGG regelt nur die ndheren Linzelheiten fiir
den Fall einer vorgenommenen Protokollierung von Zeugen-
aussagen, besagt jecdoch nichts deruber, unter vielchen Vor-
aussetzungen die Protokollierung erforderlich iIst, Grund-
lage hierfir sind vielmehr die Vorschriften der 2r0, auf
die in .§ 122 Abs. 5 8GG verwiesen wird; zu diesen Vorschrif-
ten genort nicht nur der von der Revision angeflihrte § 160
sbs. 2 Nr. 3 2P0, sondern aucu § 161 Zr0. GemiiB § 1871 ZPO
brauchen aber die Zeuvgenaussagen nichntt im Protokoll fest-
gestellt zu werden, wenn die Vernehmung vor dem ProzeR-
gericht erfolgt und das Urteil der Berufung nicht unter-
liegt. Gegen die anwendbarkeit des § 167 ZFQ jedenfalls

im Verfahren vor dem LG (hinsichtlich des Klageverfahrens
vgl. Rohwer-Kahlmann, fiufbau und Verfehren der Sozialge-
richtsbarkeit, Anm. 7 zu § 122 SGG) bestehen nach snsicht
des Senats keine Bedenken (ebenso Peters/Sautter/Wolff,
Kommentar zur Sozialgerichisbuarkeit, 2. ~ufl., inmn. 2 zu

§ 122 8GG 5. II/E€8-9~; Brackmenn, Handbuch der Socialver-
sicherung, 6. Aufl., 5. 236 g h; Krebs, SGb 1958, 3735,
vgl. auch BVerwG 8, 108). Dieser ansicht stcht nicht env-
Zegen das Urteil des 11. Zerats des Bundessozialgerichts
(BSG) vom 19. Juli 1981 (SozR SGG § 122 Bl. ba 2 ilr. 4),
das die hier behandelte Frage offenliidt. Das von

i
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Krebs (aal) besprochene Urteil des 8. Senats des BSG vom
5. Juli 1958 (8 RV 85/56) betrifft, wie eine ndnere Prifung
der tntscheidungsgrinde ergibt, nicht die Form, in der das
Berufungsgericnt die Aullerung eines Sachverstindigen beur-
kundet, sondern die Art und Weise, wie es diese AuBerung ge- |
wurd; 't hatte; der nierzu veroifentlichte - nichtamtliche -
Leitsatz (X0V 1958, Rspr. Nr. 894) 1liBt dies allerdings nicht
anz ninreichend klar erkennen,

“Dadurch, daB der Tatbestand des angefochtenen Urteils die
aussagen der Zeugen ===, L===und === in Berichtfora ein-
géhend wiederygibt, ist somit den verfuehrensrechtlichen kr-
tordernissenr Geniige getan. Die Revision macht lediglich ali-
‘gemeine Bedenken gegen die Zuyerlissigkeit und Breuchbarkeit
dieser Methode geltend; sie trigt indessen xelne nisneren
lbinzelheiten vor, aus denen sich ergeben Lkonnte, inwielern
die Wiedergube - insbesondere etwa durch unrichtije oder
unvollsténdige Darstellung von wesentlichen Teillen der Lus-
sagen - zu "kursorisch'" gestaltet worden sei.

Unbegrindet ist nach auffassung des Senats auch die Rige
mangelhafter Erforschung des Sachverhalts. Das LuG hat wic
Frage, ob es einer Auskunfit des Wetteramts uUber die zur u..-
fallzeit herrschenden Temperaturverhﬁltnisse bedirie, ge-
prift, die Erforderlichkeit dieser Beweiserhetung jedoch
angesichts der eindeutigen Zeuvgenaussagen verneint; malb-
sebend war hierbel oiffenbar dic Xrwigung, dall es weniger

auf die allgeneine Vetterlage als vielmehr auf die besonderen
klimatischen irbeitsbedingungen ankomme, die gerade in dem
ortlich eng begrenzten Bereich des Steinbruchs herrschten,

wo es keinen Jchatten gab und die Hitze noch von den Kalk-
steinwénden zuridckgestrahlt wurcde. iuf Grund dieser Lr,abunb,
die der besonderen Gestaltung des zu beurteilenden sachver-
halts Rechnung triégt, brauchte sich das LUG nicht zur Fin-
holung einer auskunft des Wetteramts edrdangt zu idhlen. Der

a ~

Revision ist freilich zuzugeben, dall ein Gericht oftmals
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veranlaiit sein wird, verfugbuare objeictive Beweismittel
heranzuziechen, um daran die Zuverlassigxelt von Aussagen

zu prufen. Die Glaubwirdigkeit der vernommenen Zeugen ist

dedoch 2n vorliegenden Fall von.keiner Seite in Frage

gestellt worden; ferner kam es gerade auf ihre subjektiven

- aucn das Verhalten des A. erkldrenden -~ Empfindungen,

wenlger dagepen aul die amtlich registrierten absoluten
fleBziffern an, welche unter UmstiZnden dieflim Steinbrach '
herrschenden besonderen Dcmpgruuurverhglb se gar nicht

hinreichend verdeuslichen konnten.

Dus LG hat aus den Angaben'der Zeugen gefolgert, auch A.

seli durch die unertridgliche Hitze erschoplt gewesen und

habe abkiUhlung im #Jasser ues Tiefbruchs gesucnt, wan danach
besser welterarbeiten zu konnen; er habe unter der Hitze |
nicnt weniger gelitten als die beiden Steinlader. Diese
virdigung des Bewelsergeblisses hidlt sich - entgegen dem
Revisiongvorbringen - in den Grenzen des Rechts aufl Ireie
richterliche Bewelswurdigung, insbesondere nat das oiG nier-
mit weder gegen Denkygesebze noch gegen irfahrungssitze des
téglichen Lebens verstoBen (visl. B3G 2, 2%6). Die Beaauptuag
der Reéision, A. habe in ¥Wahrheit lediglicn dem Tun der von
ihm beobacateten Arbeitskollegen Fast und Lohr nacheifern
wollen, stitzt sich einmal darauf, dall A. nach den .us-

sagen dieser beiden Zeugen sich tel ihncn nech der Yausser-
temperatur erkundigte, bevor er selbst zum Tiefbruch ging;
zum anderen meint cie Revision, 4. nabe eine ungleich leich-
tere arbeicv als die Steinlader gehatbt und deshalb - im Unter-
schied zu ihnen - keiner krfrischung bedurit. Diese Pr-

™
)

wigungen gehen fehl. s ist nicht zu beensianden, dals

)

LG durch die von den Jdeugen gegebence scinllderung des G

(D'

schehensablaufs sich nicht veranlallt gesehen hat, die Log-
lichkelt, 4. konnc aus blolem HN.ochehmungetriceb zgehancelt

haben, c¢rnsthaft in Betracht zu zichen. Lic im angelochtornen

i
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Urteil getroffene Feststellung, fir 4. habe sich im
Fihrerstand der nur mit einer Stundengeschwindigkeit von

% bis 4 km fahrenden Diesellok die hohe Temperatur be-
sonders stark ausgewirkt, er sei daher einer ebenso schwe-
ren kdrperlichen Belastung ausgegetzt gewesen wie die
Steinlader, ist zwar von der Revision bestritten worden;
dabei fehlt es jedoch an der.Angebe von Tatsachen und Be-
weismitteln, aus denen sic. ergeben konnte, daB das LSG
diese Feststellung in verfahrensrechtlich zu beanstandender
Weise getrofrfen hat. Ebenso verhdlt es sich schliellich
mit dem Revisionsvorbringen, .. habe sich vollig unver-
ninftis vernalten, er have im eiskelten .Jasser des Tief-
bruchs schwimmen wollen und damit die Grenzen elner allen-

www.prinz.law

falls zuzubilligenden Xrfrischung uberschritten; es ist nich.

ersichtlich, wie die Revision diese im Gegensatz zu den

Feststellungen des LSG stehenden Eehauptungen der Vorscnrilt

des § 164 4ibs. 2 Satz 2 entsprechend begrlnden will,

Auch 1in sachlich- rechtlicner hLinsicht halt dos angefochten:

Urteil den Revisionsangriffen stand. allerdin.s triff: cs
zu, daid in der Rechtsprechung; des Reichsversicherungsamts
(RVA) der hier erdrterte Fragenkreis im wesc.tlichen unter
dem Gesichtspunkt benrandelt worden ist, ob der lchutz der
gesetzlichen Unfallversicherung beim Buden in Gewdssern
nahe der arbeitsstitte gegeben seil, wenn das B.den der

Reinigung diene; dabeili hat das REVA den Standpunkt vertreten,

eine versicherte Beschdftigung beim Betrieb sei hierin
ausnahmsweise nur dann zu erbliciken, wenn sich die KNotwen-
digkeit der korperlichen Reiniguns aus der Netur ces Be-
triebs ergebe, und zwer so, dall die baldige Reinigung zu
einem unabweisbaren, Uber das allgemeine Verlangen nach
Reinigung und Erfrischung erheblich hinausgehende Bedlrfnis
werde (wuM 37, 276 mit Verweisungen, 279; siehe auch RVO-
Witgliomm. Bd. ILI, 2. aufl., 3. 57 ann. 4 1 D 2 b B mit
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Aufzihlung alterer Entscheidungen). Diese strenge auffassung

wvird jedoch nach Ansicnt des Sunats den Belangen der Ar-
beitshygiene nicht gerecht. Der Schutz der Unfallversiche-
rung kann einem Beschiéftigten nicht versagt werden, der
sicn bel der Arbeitstitigkelt so starker Hitzeeinwirkung
aussetzt, dal er auf Erfrischung angewiesen ist, um ohne
erhebliche Schvwidchung seiner arbeitsxraft bis zum inde

der 3chicht durchihalten zu kdnnen; eine der Erfrischuny
bzw. ~bkiihlunyg dienende Betétigung hingt in einewm solchen
Fell mit der arbeitstitigkelt ursidchlich zusamnen (vil.
auc:u S02zZR RVO § 542 Bl. Aa 3. Nr. &1).

In welcher .eise sich der Versicherte die cenotigte Ir-
frischung verschaifen kann, ohne sich aus diesen Zusammen-
hang zu losen, hangt weitgehend von den Umstidnden des Lin-
zelfalles ab. In dem hicr zu entscheidenden Sachvefhalt hac
das L3G unangefochten festgestellt, dall eine .bkihlung in
Wasser des neche gelegenen Tiefbruchs den Arbeitsablauf ci-

neblich weniger beeintr@chtigte, als wenn A. zu diesem icoh

die weiter entiernte betriebliche Jaschanlage aufygesucht
hdtte. Dem allgemeinen Verbot, ia den Ticfbruch zu steigen,
nat das LoG - zumal unter Bericksichtiguns cder von dem
Betriebsleiter Danl gemachten .ngaben - mit Rccht keine
ausschlaggebende Bedeutung belgemessen (§ 542 .bs. 2 RVO).
Inwieweit der Versicherungsschutz auch dann noch besteht,
wenn der Beschaftigte zum Zweck der Erfrischung oder rnt-
spannung eine nicht unverhdltnismilig ausgedehnte Strecke

www.prinz.law

5
schwimmt (vgl. hierzu L3G Celle, Breith 1955, %80; LEG Rhein~

land-¥felz, BG 1960, 379), braucht aus inlall dieses Falles

nicht abschlieBend gepruft zu werden, da der Unfall hier

nach den binlenden Fcststellungen des Loo nicht beim Schwin-

men eingetreten ist. Das LG ist wuch zutrefliend davon wus-
Legangen, dall der betriebsbezogene Zweck der Erfrischung im

dasser eine gewisse Abgrenzung Jegenuber eincm Verhzlten des

e
Beschaftigten erfordert, dad zur krhalvung der arbeltsirallb
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nicht geboten ist; hierzu wirde numentlich ein vernunfts-
widriges Hineinspringen ins Gewdsser gehOren, was in mehre-
ren Entscheidungen als Lésung.vom Zusammenhanyg nit der
‘versicherten Tatigkeit angesehen worden ist (OVA Osnabrick.
Breith 1955, 168; L3G Rheinland-Pfulz, Breith 1958, 125;
LSG Baden-Wiirttemberg, Breith 18671, 801). Die iuffussunyg
des L3Q@, von solchen déen Versicherungsschutz auihcebendeon
Ubertreibungen kdnne beim Verhalten des i. kXcine nede seli,
ist von der Rrevision -~ wie bereits dargelegt -~ niciit cnt-
kraftegé worden.

Die Revision ist hiernach nicat begrdndet. Sie war deshalb
zurickzuweisen (§ 170 Abs. Satz 1 3GG).

Die Kostenentscneidung beruht auf § 195 SGG.
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