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Beklagte und Revisionskl&agerin,
ProzeRbevollmichtigter: cvciccoeossssoesacoocsas

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 18. Dezember 1974 durch
den Vorsitzenden Richter B r ac kmanmn ,
die Richter K i s t e r und

Dr. KXr asney sowie die ehrenamtlichen
Richter Endres und Beer

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird unter Zu-
rickweisung des Rechtsmittels im ilibrigen das
Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts

vom 1%. Dezember 1972 gedndert. Das Urteil des
Sozialgerichts Landshut vom 25. Februar 1970
wird gedndert. Die Beklagte wird verurteilt, der
Xligerin 6.433,78 DM zu zahlen. Im iibrigen wird
die Berufung zurtickgewiesen.
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ministrierte am 13, Februar 1966 bei dem sonntédglichen
Pfarrgottesdienst in der Katholischen Pfarrkirche Schéllnach.
Auf dem Heimweg nach Lehensreuth wurde er auf der StraBe
Schollnach-~-Poppenberg angefahren und schwer verletzt. Am
5. November 196€ starb er, ohne das BewuBRtsein wiederer-
langt'zu haben.

I
Die Kl¥gerin forderte die Beklagte zuletzt am 20. Mirz 1967
auf, ihr die durch den Unfall des Konrad Z. entstandenen
Kosten in Hohe von 6.658,78 DM zu ersetzen. Konrad Z. habe
auf dem Heimweg von der Pfarrkirche gemdB § 539 Abs. 1
Nr. 13 und § 550 Satz 1 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
unter Versicherungsschutz gestanden.

Die Beklegte lehnte die Ersatzanspriiche der Klédgerin mit der
Begriindung ab, Versicherungsschutz nach § 539 Abs. 1 Nr. 13
RVO konnten nur solche Personen haben, die in den satzungs-
oder verfassungsmidBigen Organen der offentlich-rechtlichen
Korperschaften, Anstalten und Stiftungen tétig wiirden.

Amt und Tatigkeit des Ministranten ergiben sich nicht aus
der Verfassung, sondern aus den kirchenrechtlichen Vor-
schriften {iber die Gestaltung des Gottesdienstes. Solche
reinen Kulthandlungen seien keine versicherten Arbeits-
titigkeiten.

Die Kldgerin hat am 6. Juni 1967 Klage erhoben. Das Sozial-
gericht (SG) hat durch Urteil vom 25. Februar 1970 die
Beklagte verurteilt, der Kligerin den Betrag von 6.658,78 DI
zu ersetzen. Es hat zur Begriindung ausgefiihrt: Die Tatigkeit
als !inistrant sei eine ehrenamtliche Tétigkeit im Sinne
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des § 539 Abs. 1 Nr. 1% RVO., Hierbei handele es sich nicht
um eine Tatigkeit, die lediglich einem subjektiven religi-
Osen Anliegen des sich Betdtigenden entspringe, sondern

im Dienst der Kirche der jeweiligen Allgemeinheit der
Kirchenmitglieder bei den kirchlichen Veranstaltungen

- geschehe,

Das Landessozialgericht (LSG) hat die von der Beklagten
eingelegte Berufung durch Urteil vom 1%. Dezember 1972
(Breiin,1973, 3%61) zuriickgewiesen und in den Entscheidungs-
grinden u.a. ausgefiihrt: Die Beklagte sei verpflichtet,
der Klagerin die ihr durch den Unfall des Konrad Z. ent-
standenen Kosten zu ersetzen. Konrad Z. sei bei einer
ehrenamtlichen Tdtigkeit im Sinne des § 539 Abs. 1

Nr. 13 RVO verungliickt. Die katholische Kirche in der
Bundesrepublik Deutschland sei eine offentlich-rechtliche
Korperschaft im Sinne dieser Vorschrift. Ein Ministrant
iibe fir diese Kdrperschaft des 6ffentlichen Rechts eine
ehrenamtliche Tatigkeit aus. Ein wesentlicher Anhaltspunkt
hierfilir ergebe sich auch daraus, daB die Tatigkeit des

Ministranten auch als die Ausilibung eines kirchlichen

Amtes geuvertet werde, wie auch dem von Prof. Dr.Dr.M IIiiillw
erstatteten Gutachten zu entnehmen sei. Da Konrad Z.
sonach zu dem Kreis der nach § 539 Abs. 1 Nr. 13 RVO

_gegen Arbeitsunfille versicherten Personen gehort habe,

konne die Frage, ob fiir ihn Versicherungsschutz auch nach
§ 539 Abs. 2 RVO bestanden habe, dahingestellt bleiben.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

i

Die Bzklagte hat dieses Rechtsmittel eingelegt. Sie fihrt
aus: Selbst wenn man davon ausgehe, daB der Ministrant
ein Ehrenamt ausiibe, so bleibe noch fraglich, ob der
Ministrant bei jeder Ministrantentdtigkeit geschiitzt sei.
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Der Schutz der gesetzlichen Unfallversicherung erstrecke
sich érundsétzlich nur auf Arbeitstdtigkeiten, nicht aber
auf rein ideelle Dinge. Auch der Ministrant der'katholischen
Kirche wirde derartige weltliche, nicht kultbezogene und
nicht religionsbezogene Tdatigkeiten ausfithren, z.B. ﬁénn

er Heiligenfiguren saubere oder MeBgewdnder und MeBgerﬁte
reinige, in Ordnung bringe oder verwahre. Dagegen seien

bei reinen Kulthandlungen, beim Ministrieren, beim MeRopfer
oder bei sakralen Akten die Ministranten nicht versichert.
Das sei keine Arbeitstdtigkeit mehr, welche die gesetz-
liche Unfallversicherung schiitzen wolle. Der Ministrant, der
beim Velopfer assistiere,arbeite nicht, sondern er bete,

er fﬁhre keine profanen Handgriffe aus, sondern vollziehe
kultische Ritualien. Es handele sich nicht um Arbeit im
weltlichen Sinne, sondern um Gottesdienst. Selbst wenn der
Ministrant Z. am Tag des Unfalles auch MeBgerdte gereinigt
und vervahrt haben sollte, kdnne diese Tatigkeit nicht den
Ausschlag gegeniiber den sakralen Handlungen gegeben haben.

Die Beklagte beantragt,

die Urteile des Bayerischen Landessozial-
gerichts vom 1%, Dezember 1972 und des
Sozialgerichts Landshut vom 25. Februar 1970
aufzuheben und die Klage abzuweisen,
hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht
zprﬁckzuverweiseno

Die Klagerin beantragt,

die Revision zuriickzuweisen°
|

Sie hiilt das angefochtene Urteil filir zutreffend. Konrad Z.
habe als Ministrant eine ehrenamtliche Tétigkeit fir eine
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Korperschaft des &ffentlichen Rechts im Sinne des § 539
Abs. 1 Nr. 1% RVO ausgeiibt und sei bei dieser verungliickt.
Im Rahmen dieser Vorschrift sei nicht zwiscﬁen weltlichen
und sakralen Handlungen zu unterscheiden.

II.

Der Senat hat mit Einverstindnis der Beteiligten ohne
miindliche Verhandlung entschieden (§ 124 Abs. 2 des Sozial-
gerichtsgesetzes -SGG-).

Die zuldssige Revision ist nur zum Teil begriindet.

Das LSG hlat als Rechtsgrundlage des Ersatzanspruches der
Klégerin die "§§8 1504, 1510" angesehen. Beide Vor-~
schriften regeln jedoch unterschiedliche Tatbestdnde und
sind deshalb jedenfalls nicht kumulativ anwendbar.

§ 1504 RVO bezieht sich schon seinem Wortlaut nach nur auf
den Ersatz der Kosten, die einer Krankenkasse durch die
Leistung an den Verletzten entstanden sind, der bel einem
Trager der gesetzlichen Krankenversicherung "versichert"
ist. Konrad Z. war jedoch nicht selbst bei einem Triager
der gesetzlichen Krankenversicherung versichert. Die
Klagerin muflte filir ihn Leistungen vielmehr aufgrund der
Versicherung seines Vaters als Familienkrankenpflege,
Familienkrankenhauspflege und Familiensterbegeld erbringen.

§ 1504 RVO ist jedoch auch nach Sinn und Zweck hier nicht
anwendbar (so schon RVA AN 1937, 231). Diese Vorschrift
dient dem Ausgleich fiir die Vorleistungspflicht der
Krankenkasse in Versicherungsfillen, die zwar auch ihre
Leistungspflicht gegeniiber dem Versicherten begriinden,
aber dem Risikobereich der Unfallversicherung zuzurechnen
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sind (BSG 34, 85, 86; Brackmann, Handbuch der Sozialver-
sicherung. 1. - 8. Aufl., 8. 964 q ff; Lauterbach, Ge-
setzliche Unfallversicherung, 3. Aufl., § 1504 Anm. 2).
§ 1504 RVO geht davon aus, daB sowohl die Krankenkasse
als ajoh der Triager der Unfallversicherung an sich lei-

stungspflichtig sind, die Leistungspflicht der Unfall-

versiéherung lediglich wegen der Vorleistungspflicht

der Krankenkasse zunichst entfillt (s.§ 565 Abs. 1 RVO).
Die Beschrinkung der Ersatzpflicht auf die Kosten nach
Ablauf des 18. Tages sowie vor allem der Ausschluf

der Ersatzpflicht filir die Kosten der Krankenpflege

beruhen wesentlich auch darauf (s. Brackmann aa0 S. 964 r),
daBl bei einem Arbeitsunfall grundsdtzlich die Leistungs-
pflicht sowohl des Trégers der Krankenversicherung als auch
des Unfallversicherungstriagers besteht. Ein Anspruch auf
Familienkrankenpflege und Familienkrankenhauspflege be-
steht jedoch u.a. nur, wenn die unterhaltsberechtigten
Kinder nicht anderweit einen Anspruch auf Krankenpflege haben.
Ein anderweitiger Anspruch auf Krankenpflege besteht je-
doch bei einem Kind eines bei einem Tridger der gesetzlichen
Krankenversicherung Versicherten, wenn die Krankenpflege
aufgrund eines Arbeitsunfalles im Sinne der §§ 548 ff RVO
zu gewidhren ist (Brackmann aa0 S. 408 f; s. auch RVA Eull

44, 55, 56 und 162, 163).

8 151# RVO ist ebenfalls nicht unmittelbar als Grundlage

fiir den Ersatzanspruch der Kldgerin anzusehen. Die Klagerin

hat die Familienkrankenpflege und -krankenhauspflege sowie

das -sterbegeld als Eigenleistung aus der gesetzlichen
Krankénversicherung erbracht. § 1510 Abs. 1 RVO setzt

jedoch grundsitzlich voraus, daf die Krankenkasse die dem Trager
der Unfallversicherung obliegenden Leistungen an den Ver-
letzten und an seine Angehdrigen zu gewdhren hat. Es han-

delt sich dann somit um eine Leistung der gesetzlichen
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Unfallversicherung (vgl. Brackmann aa0 S. 964 g). Bereits
das Reichsversicherungsamt (RVA) hat jedoch in sténdiger‘
Rechtsprechung (s. RVA AN aa0, EuM aa0) ein auftragsihn-
liches Verhdltnis zwischen der Krankenkasse und dem Triger
der Unfallversicherung angenommen, wenn die Krankenkasse
im Rahmen der Familienkrankenpflege die Leistungen aus
AnlaR eines Arbeitsunfalles erbringt (ebenso u.a. Sabel,
Wz8 1953, 270, 272; Rechtsauskunft WzS 1960, 34% und BKK
1961, Sp. 142;s.auch die weiteren Nachweise bei Brackmann
aa0 S. 964 i). Der Ersatzanspruch der Krankenkasse griindet
sich in diesen Fallen auf eine entsprechende Anwendung des
§ 1510 Abs. 2 RVO. Das Unfallversicherungs-Neuregelungs-
gesetz (UVNG) hat insoweit keine Anderung gebracht (vgl.
Brackmann aa0). Die Spitzenverbinde der Krankenversicherung
und der Unfallversicherung haben dies schon in ihrer Be-
sprechung am 19. Dezember 1963 (s. Rdschr. des Hauptver-
bandes der gewerblichen Berufsgenossenschaften VB 19/c4
vom 22. Januar 1964) durch die Festsetzung eines neuen
Pauschbetrages fir den Ersatz fiir die ambulante Behandlung
bekriaftigt. Zum 1. Januar 1972 und 1°\Januar 1973% haben sie
durch eine Vereinbarung den Pauschbetrag erhdht (vgl.
Lauterbach aa0, § 1504 Anm. 10 Buchst. ¢, WzS 1973, 15%).

Hinsichtlich des Familiensterbegeldes hat der 7. Senat

des Bundessozialgerichts (BSG) in seinem Urteil vom

28, September 1971 (SozR Nr. 4 zu § 205 b RVO) ausdriick-
lich einen speziellen oder generellen Auftrag fiur die Aus-
zahlung des Sterbegeldes verneint. Der 7. Senat des BSG
hat jedoch nicht erdrtert, inwieweit auch fiir die Zahlung
von Familiensterbegeld ein auftragsihnliches Verhdltnis
entsprechend der Gewdhrung von Familienkrankenpflege beil
Arbeitsunfiallen vorliegen kdnnte. Auch der erkennende
Senat kann diese Frage offenlassen, denn selbst wenn inso-
weit ein auftragsBhnliches Verhdltnis angenommen oder von
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einen allgemeinen offentlich-rechtlichen Ersatzanspruch
ausgegangen (s. BSG aa0) werden kdnnte, ist die Klage
auf Ersatz des Familiensterbegeldes aus den unten noch
darzulegenden Griinden nicht begriindet.

Sowohl der Ersatzanspruch hinsichtlich der Familien-
¥rankenpflege und der -krankenhauspflege aufgrund einer
entsprechenden Anwendung der Grundsitze des § 1510 Abs. 2
RVO als auch der Anspruch auf Ersatz des Familiensterbe-
gelde% nach diesen Grundsédtzen oder aufgrund eines allge-
mein offentlich-rechtlichen Ersatzanspruches setzen Jje-
doch zunfchst voraus, daB die Klagerin diese Leistungen
erbra&ht hat, obgleich sie nicht dazu verpflichtet war,
weil éer Vater des Konrad Z, im Hinblick auf Entschédigungs—
anspriiche seines Sohnes gegeniiber dem Unfallversicherungs-
triger keinen Anspruch auf Familienkrankenpflege, Familien-
krankenhauspflege und Familiensterbegeld hatte.

Das L$G ist zutreffend davon ausgegangen, dafB durch die
Ttigkeit als Ministrant ein Beschiftigungsverh&ltnis

im Sinne des § 539 Abs., 1 Nr. 1 RVO zwischen Konrad Z.

und der katholischen Kirchengemeinde nicht begriindet wurde.
Es bestand weder eine persdnliche noch eine wirtschaftliche
Abhiingigkeit. Konrad Z. ilbte die Tatigkeit als Ministrant
vielmehr aufgrund seiner Mitgliedschaft in der katholischen
Kirche aus. Deshalb war er auch nicht wie ein nach § 539
Abs. 1 Nr. 1 RVO Beschdftigter im Sinne des Abs. 2 dieser
vOrscprift tatig.

Das LSG hat mit Recht einen Versicherungsschutz. des

Konrad Z. nach § 539 Abs. 1 Nr. 1% RVO angenommen (ebenso
Lauterbach aa0 § 539 Anm. 80). Nach dieser Vorschrift sind
gegen Arbeitsunfdlle u.a. versichert, die fiir den Bund,
ein Lénd, eine Gemeinde, einen Gemeindeverband oder eine
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andere Korperschaft, Anstalt oder Stiftung des Sffentlichen
Rechts ehrenamtlich THdtigen, wenn ihnen nicht durch Gesetsz
eine laufende Entschddigung zur Sicherstellung ihres Lebens-
unterhaltes gewdahrt wird.

Der erkennende Senat hat bereits in seinem Urteil vom

27. April 1972 (BSG 34, 163, 164) entschieden, daB die
evangelisch-lutherische Kirche Bayerns und ihre Kirchen-
gemeinden Korperschaften des dffentlichen Rechts im Sinne
des § 539 Abs. 1 Nr. 13 RVO sind. Dies gilt auch fiir die
katholische Kirche und ihre Kirchengemeinden. Sie sind
ebenfalls gemdB Art. 140 des Grundgesetzes (GG) i.V.m.

Art. 138 Abs. 5 Satz 1 der Weimarer Verfassung Korperschaf-

ten des offentlichen Rechts. Auch die weiteren vom erkennen. -

den Senat in seinem Urteil vom 27. April 1972 hierfiir ange-
fiihrten Griinde, auf die im einzelnen Bezug genommen wird
(vgl. auch v. Campenhausen, Staatskirchenrecht, 1973,

S. 93 ff), daB die evangelisch-lutherische Kirche Bayerns
und ihre Kirchengemeinden Korperschaften des offentlichen
Rechts im Sinne des § 539 Abs. 1 Nr. 13 RVO sind, gelten
in gleichem MaBe fiir die katholische Kirche und ihre
Kirchengemeinden.

Das LSG und das SG haben auch zutreffend entschieden, daf
Konrad Z. eine ehrenamtliche Tatigkeit im Sinne des § 539
Abs. 1 Nr. 1% RVO ausgeiibt hat. Wie der Senat in seinem
Urteil vom 27. April 1972 (aa0 S. 165) ausgefiihrt hat, ist
der ehrenamtlichen Tdtigkeit nicht nur die Ehre, sondern
auch das "Amt" eigen. Ein ehrenamtlich Tatiger nimmt ein
Amt ehrenhalber wahr (Brackmann aa0 S. 474 k). Der Senat
hat in seinem Urteil vom 27. April 1972 (aa0 S. 165/166)
auch betont, daB er mit der Prﬁfung der Merkmale einer
ehrenamtlichen Titigkeit nicht in die Amterhoheit der
Kirche eingreift. Ebenso wie die Kirche nur selbst verbind-
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lich zum Ausdruck bringen kann, wie sie ihren geistlichen
Auftrdg versteht (s. BSG 16, 289, 281), kann auch die RVO
sie nicht in der Ausgestaltung ihrer Amter beschrinken.
Davon zu trennen ist jedoch die hier wesentliche weitere
Frage, ob kirchliche Amter nach ihrem Inhalt oder ihrer
Ausgestaltung durch die Kirche bestimmten Tatbestandsmerk-
malen der RVO entsprechen; dies beantwortet sich durch
Auslegung der maBgebenden Vorschriften dieses Gesetzes.
Die B?wertung einer Tatigkeit durch die Kirchenordnung als
Ausiibung eines "Amtes" kann allerdings auch fiir die Ausle-
gung des § 539 Abs. 1 Nr., 1% RVO ein wesentlicher Anhalts-

punkt sein.

Der Senat hat in seinem Urteil vom 27. April 1972 (aa0) nicht
abschlieBend zu den einzelnen Begriffsmerkmalen der ehren-
amtlichen Titigkeit im Sinne des § 539 Abs. 1 Nr. 1% RVO
Stell#ng zu nehmen brauchen. Auch im vorliegenden Fall bedarf
es keiner abschlieflenden Klidrung der Begriffsbestimmung.

Das Schrifttum zum allgemeinen Verwaltungsrecht nimmt, wie
der Senat in seinem Urteil vom 27. April 1972 (aa0 S. 167)
niher dargelegt hat, zum Begriff des Amtes zum Teil etwas néher
Stellung. Nach Wolff (Verwaltungsrecht II, 3. Aufl., 1970,

o 751 a, S. 26) bedeutet "Amt" den verantwortlich wahrzu-
nehmwﬁden Pflichtenbereich eines Menschen, der ihm fiir andere
obliegt, und zwar sowohl gegeniiber dem eigentlichen Trager
der betreffenden Rechte und Pflichten (Innenverhiltnis)

als auch gegeniiber dem von der Pflichtausiibung Betroffenen
TAuBenverhdltnis) als auch gegeniiber der Allgemeinheit.

Merk {Deutsches Verwaltungsrecht, 1. Bd. 1962, § 20, S. 423%)
sieht als Amt einen durch das offentliche Recht bestimmten
Kreis staatlicher Geschidfte an; es wiirden nur die Personen
wechséln, denen das Amt zur Verwaltung libertragen werde,
wéhreﬁd der Kreis der Gesch&éfte derselbe bleibe oder bleiben
konne. Nach Mang/Maunz/Mayer/Obermayer (Staats- und Ver-

- 11 -
JLaw — Gesetze und Urteile ononon Available on the
Ifostenlos (mobile AQQ) » Google play D App Store

W __} Uber200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

Joeu jyuequaje(J S[e puis Gunjururess 19} I3p 21121 yony :Sramul
( [ 193] I I f

‘JeL8§S

oyIn

Q
]

)ZINYosd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 11 -

waltungsrecht in Bayern, 1962, S. 44) versteht man in
aller Regel unter dem Begriff "Sffentliches Amt" nicht
nur das hauptamtliche Sffentliche Amt, sondern auch das
6ffentliche Ehrenamt; entscheidend fiir das Sffentliche

Amt sei die Abgrenzung eines Kreises von Geschiften, deren
Besorgung durch den Amtstridger nicht ihm persdnlich,
sondern dem Rechtssubjekt zugerechnet werde, dessen Ge-
schafte er innerhalb jenes Kreises wahrnehme. Die Wahr-
nehmung eines offentlichen Ehrenamtes geht schon be-
grifflich von einem 6ffentlichen Amt, einem bestimmt um-
grenzten, institutionell geordneten Wirkungskreis im
Bereich Sffentlicher Gewalt aus (Korte, Handwdrterbuch der
Sozialvissenschaften, Bd. 3, 1961, 8. 27). Zwar zeigt

sich auch hier, daB die Begriffsbestimmungen zum allge-
meinen Verwaltungsrecht in erster Linie auf andere 8ffent-
lich-rechtliche Korperschaften als die Kirchen hinsichtlich
dieser allenfalls auf die ehrenamtliche Tatigkeit in der
Kirchenverwaltung abgestellt sind. Sie lassen Jjedoch er-
kennen, daB dem Amt das Besorgen eines bestimmten "Kreises
von Geschidften" (Mang/Maunz/Mayer/Obermayer aaO; Merk aa0l),
eines "geordneten Wirkungskreises" (Korte aa0), "festbe-
messenen Teils" von "Funktionen" bzw. eines "zugewiesenen
Wirkungskreises" (Forsthoff, Lehrbuch des Verwaltungs-
rechts, Bd. 1, Allgem. Teil, 10. Aufl., 1973, S. 442) oder
eines "verantwortlich wahrzunehmenden Pflichtenbereiches”
fur die Korperschaft eigen ist (WOlff aa0; s. auch
Brackmann WzS 1965, 33, 35)., Alle diese flir ein Amt auf-
gezeigten verschiedenen Begriffsmerkmale treffen im
wesentlichen auf die Tdtigkeit eines Ministranten zu.

Er hat vor allem im Rahmen der MeBfeier, aber auch bei
anderen kirchlichen Veranstaltungen (z.B. Andachten,

' Beerdigungen), einen durch kirchliche Regelungen be-

stimmten - umgrenzten, geordneten - "Wirkungskreis", muf
einen bestimmten "Kreis von Geschiften" besorgen. Dem
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Ministranten obliegt auch ein Pflichtenbereich, der ihm -
- wie Wolff (aal) fiir die Ausiibung eines Amtes voraussetzt -
fir andere obliegt, und zwar sowohl gegeniiber dem eigent-
lichen Trager der betreffenden Rechte und Pflichten als

auch gegeniiber dem von der Pflichtausiibung Betroffenen.

Der Pflichtenbereich braucht bei einer ehrenamtlichen
Tatigkeit flir eine Kirche als Korperschaft des Gffentlichen
Rechts ebenso wie z.B. bei einem Sogzialversicherungs-

triger nicht auch gegeniiber der Allgemeinheit auflerhalb
dieser Korperschaft bestehen. In diesen und #Ahnlichen
Korperschaften und Anstalten sowie in Stiftungen des offent-
lichen Rechts erstrecken sich weite Bereiche der ehrenamt-
licheﬁ Titigkeit aur auf Pflichten'gegenﬁber deren Mitglie-
dern (s.Mang/Maunz/Mayer/Obermayer aa0). Auch nach dem
kirchenrechtlichen Schrifttum ist die Tatigkeit eines
MeRdieners als Ausiibung eines Kirchenamtes zu werten

{s.u.a. Morsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts, Bd. 2, 11. Aufl.,
1967, S. 325; Holbdck, Handbuch des Kirchenrechts, 1951,

Bd. 1, S. 254, Bd. 2, S. 768; s. auch die Ausfihrungen von
‘rof. Dr., Dr. Mdorsdorf in seinem vom LSG eingeholten Gut-
achten vom 2%. Oktober 1972). Dem widerspridche es nicht, wie
die Beklagte in dem Schriftsatz vom 20. November 1972 meint,
venn in der nach Auffassung der Beklagten richtigen Uber-
setzuﬁg des Art. 29 der Liturgie-Konstitution die Tatig-
keit der "Ministranten, Lektoren, Kommentatoren und Mit-
sslieder der Kirchenchdre" als Dienst und Aufgabe bezeichnet
und nicht, wie Prof. Dr.Dr. Morsdorf in seinem Gutachten

auf Seite 5 ausgefiihrt hat, als "Amt" gekennzeichnet ist.

Das Amt des Ministranten wird auch als Ehrenamt ausgelibt.
Dem steht nicht entgegen, daB fiir das Ministrieren zum Teil
ein geringer Geldbetrag gezahlt wird (nach dem Gutachten
von Prof. Dr.Dr. Morsdorf - Seite 7 - fiir die Didzese Passau
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0,40 bis 1,00 DM fiir alle beteiligten Ministranten zu-
sammen, die das Geld regelmiBig in eine gemeinsame
Ministrantenkasse abfilhren). Zwar ist die Unentgeltlich-
keit der ehrenamtlichen Tatigkeit eigen (Brackmann aa0

S. 474 1). Eine Aufwandsentschidigung widerspricht ihr
jedoch nicht (Brackmann aa0). Ein Versicherungsschutz fir
ehrenamtliche Tdtigkeit setzt nach § 539 Abs. 1 Nr. 13 RVO
nur voraus, dafl dem ehrenamtlich Tatigen nicht durch Ge-
setz eine laufende Entschidigung zur Sicherstellung des
Lebensunterhalts gewdhrt wird.

Entgegen der Auffassung der Beklagten iiben nicht nur die
ehrenamtlich im Bereich der Verwaltungsorgane und der

"Kirchenverwaltung Tdtigen ein Ehrenamt im Sinne des § 539

Abs, 1 Nr. 13 RVO bei einer Kirche aus. Zwar mag diese
Vorschrift im wesentlichen ehrenamtlich Tdtige im Bereich
der Selbstverwaltungsorgane der Kdrperschaften, Anstalten

“ und Stiftungen des 6ffentlichen Rechts erfassen. Weder

dem Gesetzeswortlaut noch der Entstehungsgeschichte des

§ 539 Abs. 1 Nr. 13 RVO sind jedoch ausreichende Anhalts-
punkte fiir eine Beschridnkung des Veyrsicherungsschutzes
auf diese Personen zu entnehmen. Ebenso sind nicht, wie
die Revision meint, ehrenamtlich T8tige fiir die katholi-
sche Kirche als Korperschaft des dffentlichen Rechts von
dem Versicherungsschutz nach dieser Vorschrift ausge-
schlossen, wenn ihrem Ehrenamt die Mitwirkung an Kult-
handlungen eigen ist. Die ehrenamtliche Tédtigkeit im Sinne

des § 539 Abs., 1 Nr. 1% RVO braucht nicht die Voraussetzun-

gen einer arbeitnehmerihnlichen Tatigkeit zu erfiillen.
Es wiirde Sinn und Zweck dieser Vorschrift widersprechen,
die ehrenamtlich titigen Personen deshalb von dem Ver-
sicherungsschutz auszuschliefen, weil sie zwar ein dem
Wesen der Korperschaft des 8ffentlichen Rechts ent-
sprechendes Ehrenamt ausiiben, ihre Tatigkeit aber
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ihrer‘Art nach so auf die Kérperschaft des offentlichen
Rechts bezogen ist, daB sie nicht von Personen verrichtet
werden kann, die - wie es fiir den Versicherungsschutz nach
§ 539 Abs. 2 RVO erforderlich ist - in einem dem allgemeinen
Ltrbeitsmarkt zuzurechnenden BeschiAftigungsverhdltnis stehen.
Der Versicherungsschubz nach § 539 Abs., 1 Nr. 13 RVO wire
sonst gerade bei den Personen hdufig ausgeschlossen, fir
die der Versicherungsschutz durch diese Vorschrift geschaf-
fen wurde.

|
Der Unfall des Konrad Z. stand auch im ursédchlichen Zusammen-
hang mit einer ehrenamtlichen Tdtigkeit im Sinne des § 539
Abs. 1 Nr. 13 RVO (s. § 550 Satz 1 RVO).

Der Ersatzanspruch der Klidgerin ist jedoch entgegen der
Ansicht des LSG nur zum Teil, wenn auch liberwiegend be-

grindet,

Nach Ben Vervaltungsakten der Beklagten, die Gegenstand
der miindlichen Verhandlung waren und auf die das LSG
verwveist, sind der Hohe nach unstreitig der Kligerin fur
die Familienkrankenpflege und -krankenhauspflege des
Konrad Z. 6.43%,78 DM Kosten entstanden, und zwar fir
Erste Hilfe 2,50 DM, fiir den Krankentransport 409,58 und
fiir die Krankenhausbehandlung 6.021,70 DM.

Insoweit ist der Ersatzanspruch begrindet.

Die Kosten der ambulanten Familienkrankenpflege zdhlen zu den
nach den Grundsitzen des § 1510 Abs. 2 RVO ersetzenden
Kosten. Das RVA hat allerdings einen Ersatz fiir die Kosten
einer ambulanten Familienkrankenpflege nur im Rahmen der .
Pauschbetrige der §§ 18, 19 der Bestimmungen des RVA

iber die Unterstiitzungspflicht der Krankenkassen und Unter-
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nehmer gegeniber dem Triger der Unfallversicherung und iiber
Ersatzleistungen zwischen Krankenkassen, Ersatzkassen und
Trigern der Unfallversicherung (8§ 1504 bis 1510 RVO)

sowie in Fallen des § 1543 RVO vom 19. Juni 1936 (AN

S. 195) fiir berechtigt erkldrt (RVA Eull 44, 55, 57; 1
Sabel WzS 53, 270, 272; Rechtsauskunft in WzS 1960, 343
und BKK 1961, Sp. 142; s. aber auch RVA EuM 44, 162).

Es kann dahinstehen,ob § 18 der Bestimmungen des RVA nur
noch fir Arbeitsunfidlle vor dem 1. Juli 1963 gilt

(s. Brackmann aa0 S. 964 k; Bossmann, Die Beziehungen
zwischen Krankenversicherung und Unfallversicherung,

1964, S, 109) und die Spitzenverbinde der Triger der
Krankenversicherung und der Unfallversicherung noch
rechtswirksam weiterhin eine Pauschalierung verabreden
durften (s. Brackmann aa0; Bosmann aa0; Scheuer, Sozial-
versicherung 1971, 257, 261; Rechtsauskunft in BKK 1964,
Sp. 100); denn die Kligerin macht nur einen Betrag von

DM 2,50 fir ambulante Familienkrankenpflege geltend, und
dieser Betrag iberschreitet nicht den Pauschsatz, der im
Zeitpunkt des Unfalles von Konrad Z. vorgesehen war.

Die Transportkosten zdhlen hier zu den ebenfalls zu er-
setzenden Kosten der stationidren Behandlung. Die Kosten
der Familienkrankenhauspflege sind nach den entsprechend
geltenden Grundgedanken des § 1510 Abs. 2 RVO vom ersten
Tage an zu ersetzen und auch nicht auf tégliche Pausch-
betrige beschrinkt (vgl. Podzun/Adolph, Zusammenarbeit,
Ersatzanspriiche und Streitverfahren zwischen Kranken-
kassen und Berufsgenossenschaften, 2. Aufl., 1963, S. 30;
Sabel aa0; Scheuer aal). Bereits die §§ 18, 19 der Bestim-
mungen des RVA vom 19. Juni 1936 (aa0) sahen fiir den Er-
satzanspruch der Krankenkassen bei stationdrer Behandlung
- keine Pauschalsdtze vor. Davon gehen fiir die Zeit nach
Inkrafttreten des UVNG auch die Triger der LKrankenver-
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sicherung und der Unfallversicherung zunichst in ihren
gemeinsamen Besprechungen und spidter in ihren Verwaltungs-
vereinbarungen aus (vgl. Lauterbach aa0, § 1504 Anm. 10
Buchst. ¢ und WzS 1973, 153, s. I Satz 1 und 2), da aus-
driicklich nur fiir die ambulante Familienkrankenpflege
Pauschbetrige vorgesehen sind.

Dagegen ist die Beklagte nicht verpflichtet, der Klfgerin

auch das gezahlte Familiensterbegeld zu ersetzen. Das BSG

hat noch nicht entschieden, ob - was Voraussetzung fiir einen
Ersatzanspruch der Kldgerin wire - das Sterbegeld aus der
sesetzlichen Unfallversicherung auf das der Krankenver-
sicheﬁung im Rahmen der Familienhilfe anzurechnen ist

(vgl. Brackmann aa0 S. 424 c; Wilde WzS 1972, 225). Auch

der erkennende Senat braucht diese Frage hier nicht zu entschei-
den. ﬁr schlieBt sich dem Urteil des 7. Senats des BSG vom

28. Séptember 1971 an (SozR Nr. 4 zu § 205 b RVO). Danach
besteﬂf kein Anspruch der Krankenkasse auf Ersatz des
Famil%ensterbegeldes, wenn sie wegen eines todlichen Unfallggﬂ
Famil%ensterbegeld in der UngewiBheit dariiber, ob es nach

§ 205 b RVO um den Betrag eines zu erwartenden Sterbegeldes
aus der gesetzlichen Unfallversicherung zu kiirzen war,

voll gezahlt hat.
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Insoweit war das Urteil des SG zu #ndern und der Klage
nur in Hohe von 6.4%%,78 DM stattzugeben.

Eine Kostenentscheidung entfdllt (s.§ 193 Abs. 4 SGG).
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