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Der 12. Senat des Bundessozialgerichts lat am 2

1982 ohne miindliche Verhandlung

fiir Recht erkannt:
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Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und Entscheidurq

an das Bayerische Landessozialgericht zuriickverwiesen.
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Die Beteiligten streiten dariber, ob die Beklagte die fir den
Kldger durch die Beigeladene flir die Zeit vom 1. Januar 1975 bis
zum 31. Dezember 1977 entrichteten Pflichtbeitr&ge zur Ange-

stelltenversicherung zu Recht beanstandet hat.

Die Beklagte hat den Kl&ger mit Bescheid vom 14. Februar 1966
gemdB Art 2 § 1 des Angestelltenversicherungs-Neuregelungsge-
setzes (AnVNG) idF des Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes
(RVAndG) vom 9. Juni 1965 (BGBl I, 476) von der Pflichtversi-
cherung befreit. In dem Bescheid heifit es abschlieBend, der
Kldger kOnne auf die Befreiung von der Versicherungspflicht durch
schriftliche Erkldrung gegeniiber der Beklagten mit Wirkung vom
Beginn des ndchsten Monats an verzichten. Hiervon hat der Klé&ger
bis zum Ende der hier streitigen Zeit (31. Dezembér 1977) keinen

Gebrauch gemacht.

Zum l. Januar 1975 hatte der Kldger sein friiheres Beschédfti-
jungsverh&dltnis aufgegeben und ein Dienstverhdltnis bei der Bei-
jeladenen begonnen. Die Beigeladene hat in Kenntﬁis des Beschei-
jes vom l4. Februar 1966 ab 1. Januar 1975 Pflichtbeitrége zur
jesetzlichen Rentenversicherung‘abgefﬁhrt. Dié Beklagte Hat mit
Bescheid vom 26. Mai 1978 in der.Geétalt des wiéersprﬁchsbe-
scheides vom 22. August 1978 d1e Entrlchtung dieser Beitrédge fir

jie Zeit vom 1. Januar 1975 blS zum 31 Dezember 1977 mit
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ndherer Begriindung beanstandet und liber die sich daraus ergeben-
den Folgerungen entschieden. Der Kl&ger habe die Befreiung von

A

der Versicherungspflicht nur innerhalb der in Art 2 § ) Abs &

AnVNG idF des Rentenreformgesetzes (RRG) bestimmten Frist beenden

kdénnen, eine solche Erklidrung aber nicht abcegeben. Die Klage und

[ nd

die Berufung des Kldgers blieben ohne Erfolg (Urteile des S50~
zialgerichts Wirzburg vom 15. Mai 1979 und des Baverischen Lan-
dessozialgerichts (LSG) vom 23. Januar 1980). Der erkenrendse
Senat hat das LSG-Urteil vom 23. Januar 19380 wegen der zunichst
unterbliebenen Beiladung der jetzigen Arbeitgeberin des Xl&gers
aufgehoben und den Rechtsstreit an das LSG zurlickverwiezen. Dzs
LSG hat mit Urteil vom 28. Oktober 1981 die Berufung des Klioers
erneut mit der Begriindung zurlickgewiesen, dal mit dem In<raft-
treten des Art 2 § 1 Abs 4 AnVNG idF des RRG gegeniiber der cen
Kldger in dem Bescheid vom 14. Februar 1966 erteilten "Belel~
rung" eine Anderung der Rechtslage eingetreten sei. Der Klager
habe die Beendigung der Befreiung von der Versicherungspflicht
nicht innerhalb der Frist des Art 2 § 1 Abs 4 AnVNG idr des RRC

erkldrt; er habe auch keinen sozialrechtlichen Schadenersatzan-

spruch auf die Nachholung dieser Erklérung, weil ¢ie 3Beklagtke

keine individuelle Beratungspflicht gegeniliber dem Kldger varlatzi

habe.

Zur Begriindung seiner - vom LSG erneut zugelassenen - Revision

macht der Kldger geltend, der in Art 2 § 1 Abs 4 AnVNG idF dss

RRG neu und nur befristet eingefiihrte Befreiungsverzicht habe fiir

ihn nicht gegolten. Zumindest habe er von der Beklagten aus-

dricklich und individuell auf diese Znderung der Rechtslage hin-

JLaw — Gesetze und Urteile woro a7y on Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

S[1931[) J9P 919, YONY SIOIMUTE]

Joeu yuequaje(J s[e puls T;Ill][lllllll‘\'

OYIN JFeL8 §S

RYANIIRRER]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

gewiesen werden miissen. Deshalb sei er zur Fortsetzung der

Pflichtversicherung ab 1. Januar 1975 berechtigt gewesen.

Der Klager beantragt,
das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom
28. Oktober 1981, das Urteil des Sozialgerichts
Wirzburg vom 15. Mai 1979 und den Bescheid der Beklagten
vom 26. Mai 1978 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides
vom 22. August 1978 aufzuheben.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Die Beigeladene ist im Revisionsverfahren nicht vertreten.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124 Abs 2

des Sozialgerichtsgesetzes -S5GG-).
II

Die Revision ist im Sinne der Zurlickverweisung begriindet.

Ob die Beklagte die von der Beigeladenen flr den Kldger fiir die
Zeit von Januar 1975 bis Dezember 1977 entrichteten Pflichtbei-
trdge zu Recht beanstandet hat, kann erst entschieden werden,
wenn das LSG die erforderlichen tatsdchlichen Feststellungen fiir
die Beurteilung der Frage nachgeholt hat, ob ein Beratungsfehler
vorliegt, der kausal dafiir war, daB der Klidger erst 1978 (riick-

wirkend) auf die Befreiung verzichtet hat. Hiervon hédngt es ab,
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ob die vom Kldger mit seinem Schreiben vom 18. April 197¢&
abgegebenen Erkl&rung unter Berlicksichtigung des
sozialrechtlichen Herstellungsanspruches als rilickwizkende
Ausiibung des ihm in dem Befreiungsbescheid vom 14. Februar 19685
eroffneten Rechts auf Verzicht auf die Befreiung anzuschen sl
so dafB die Entrichtung der beanstandeten Pflichtbeitrige wirksam

erfolgt ist.

Das LSG ist zutreffend davon ausgegangen, dafl der Kléger durch
den Bescheid der Beklagten vom 14. Februar 126€& gemif Art 2

§ 1 AnVNG idF des RVANndG vom 9. Juni 1865 an ven der Versigho-
rungspflicht befreit worden ist. Allerdings erschdpfte sich ent-
gegen der von der Beklagten und dem LSG vertretensn Ansicit der
Regelungsgehalt des Bescheides vom 14. Februar 1965 nicht in -
dieser Entscheidung. Vielmehr enthdlt auch der le:zte Absatz
dieses Bescheides - auf die Befreiung koénne durch schriftiiche
Erkldrung gegeniiber der BfA mit Wirkung vom Beginn des néchsten
Monats an verzichtet werden - einen den Klidger begilinstigenden und
die Beklagte bindenden Verwaltungsakt. Das Bundessozialgericht.
(BSG) hat in stdndiger Rechtsprechung (BSGE 11, 248; 17, 124,
126) die Qualifikation der Erkldrung einer Behkdérde als Ver-
waltungsakt danach bestimmt, wie der Empfénger ¢ie Erkliruag bai
verstandiger Wiirdigung nach den Umstdnden des Einzeifalles vor:
und bei Ergehen einer behérdlichen MaBnahme zu deuten hatte. Die
vorerwdhnte Erkldrung der Beklagten in dem Bescheid vonm

14. Februar 1966 kann weder - entgegen der wvon der Deklagten in
der Revision vertretenen Ansicht - als "Hinweis" oder als

"Auskunft" noch - wie das LSG meint - als "Belehrung" angesehen
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werden. Vielmehr hat die Beklagte mit dieser Entscheidung dem
Kliger das zeitlich nicht begrenzte Recht eingerdumt, mit einer
formgebundenen (schriftlichen) rechtsgestaltenden Willenserkla-
rung auf die Befreiung zu verzichten. Wie das BSG (Urteil vom
13. August 1965 - 11/1 RA 207/62 -, BSGE 23, 241, 244) bhereits
vor ErlaB des Bescheides vom 14. Februar 1966 entschieden hatte,
war zwar ein solches Verzichtrecht gesetzlich nicht vorgesehen.
Wenn aber die Beklagte gleichwohl - unter Auflerachtlassung des
Urteils vom 13. August 1965 und unter zu weit gehender Auslegung
der Griinde des Urteils des BSG vom 20. Juni 1962 - 1 RA 66/59 -
(BSGE 17, 124, 126) -~ davon ausging, daf dem Befreiten das Recht
zum Verzicht auf die Befreiung jederzeit zustand und einem
Antragsteller in dem Befreiungsbescheid den Verzicht auf die
Befreiung vorbehielt, so handelte es sich bei diesem Vorbehalt
nicht nur um einen Hinweis (Belehrung, Auskunft) auf eine

- vermeintlich vorhandene - gesetzlich geregelte Ge-
staltungsméglichkeit des Versicherten, sondern um ein fir unbe-
stimmte Zeit gewdhrtes Gestaltungsrecht. Infolgedessen durfte der
Kldger den letzten Absatz des Bescheides vom 14. Februar 1966 so
verstehen, daB die Beklagte ihm damit unbefristet die
anderweitige Gestaltung des Versicherungsverhdltnisses, ndmlich
die Fortsetzung der Versicherung bei Vorliegen der sonstigen
Voraussetzungen der Versicherungspflicht vom Beginn des auf die
formgerechte Abgabe der Verzichtserkldrung folgenden Monats an
vorbehalten wollte und vorbehalten hat. Zu dieser Auslegung des
letzten Absatzes des Bescheides vom 14, Februar 1966 besteht

um so mehr AnlaB, als im Zeitpunkt der Erteilung dieses Beschei-

des das Recht auf den Verzicht auf die Befreiungswirkung oder ein
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anders geartetes Recht auf die Beendigung dieser Rechtswirkung
gesetzlich nicht geregelt war; flir den Empfdnger eines mit einem
solchen Vorbehalt versehenen Bescheides war infoclgedessen auch
nicht erkennbar, daB die Beklagte ihn mit dem letzten Ahsatz des
Bescheidwortlautes nur {iber das Bestehen eines - gesetzlich nicht
geregelten - Gestaltungsrechtes belehren und nicht - wie sie in
der Revision auch selbst vorgetragen hat - ihm ein solches
Gestaltungsrecht vorbehalten wollte. Diese Entscheidung der
Beklagten war zwar rechtswidrig jedoch nicht nichtig (vgl
erkennender Senat, Urteil vom 13. September 1979

- 12 RK 60/78 -, SozR 5750 Art 2 £ 5la Nr 30).

Diese Rechtswirkung des letzten Absatzes des Bescheides vom

1l4. Februar 1966 ist nicht dadurch entfallen, daf durch ein
spdteres Gesetz (Art 2 § 1 Abs 4 AnVNG idF des RRG vom

16. Oktober 1972) den nach Art 2 § 1 AnVNG befreiten

Angestellten das Recht eingerdumt wurde, bis zum

31. Dezember 1973 zu erkldren, daB ihre Befreiung von der
Versicherungspflicht enden solle. Mit dieser Regelung hat cfer
Gesetzgeber zwar erst und auch nur befristet die Beendigung der
Befreiungswirkung zugelassen, von der die Beklagte unzutrefiend
bereits ausgegangen war. Die gesetzliche Er&éffnung des Rechts auf
Abgabe der Beendigungserklirung und vor allem dessen gesetzliche
Befristung hat aber das dem Kldger schon durch den
vorangegangenen und bindend gewordenen Verwaltungsakt unkefristet
erdoffnete Recht, auf die Befreiung zu verzichten, nicht beriihrt.
Insbesondere hat die befristete Einflihrung des Rechts auf

Beendigung der Befreiung durch Art 2 § 1 Abs 4 AnVNG idF des RRG
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die weitergehende Regelung durch den bindend gewordenen Bescheid
der Beklagten vom 1l4. Februar 1966 nicht gegenstandslos gemacht
oder inhaltlich eingeschrédnkt. Vielmehr konnte die Beklagte diese
Regelung nur nach den Grundsdtzen lber die Riicknahme eines
rechtswidrigen beglinstigenden Verwaltungsaktes (vgl jetzt § 45
SGB X) zurilicknehmen. Ob die Voraussetzungen daflir vorgelegen
haben, ist hier nicht zu entscheiden, weil die Beklagte einen
Verwaltungsakt dieses Inhalts nicht erlassen hat und der
angefochtene Beanstandungsbescheid sich auch nicht in einen

Rlicknahmebescheid iS des § 45 SGB X umdeuten l&Bt.

Von dem ihm danach auch noch iiber den 31. Dezember 1973 hinaus
zustehenden Recht auf Beendigung der Befreiung von der Versiche-
rungspflicht hat der Kldger allerdings erst mit seinem Schreiben
vom 18. April 1978 Gebrauch gemacht. Der Kldger konnte die
Verzichtserkldrung nur gegeniiber der Beklagten und nur schrift-
lich abgeben. Diese Anforderungen an die Wirksamkeit der Be-
endigungserkldrung hatte der Kldger noch nicht dadurch erfillt,
daB er seinen Arbeitgeber zur Beitragszahlung veranlafite oder daB
dieser von sich aus Beitrdge abfiihrte, weil er die Voraussetzun-
gen fir die Versicherungspflicht als erflillt erachtete. Allein
durch die Abfihrung won Beitrdgen konnte weder die gestaltende
Dauerwirkung des befreienden Bescheides vom l14. Februar 1966
beseitigt werden noch die formgebundene - ebenfalls auf Dauer fir
die zZukunft wirksame - Gestaltung des Versicherungsverhdltnisses
durch Verzicht auf die Befreiungswirkung erfolgen. DemgemifB war
die Entrichtung der von der Beklagten beanstandeten Beitrdge Cfiir

die Jahre 1975 bis 1977 fehlerhaft.

i
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Da die Beklagte aber nach den zuvor getroffenen Feststellungen
dem Kladger im Befreiungsbescheid vom.14., Februar 1366 bindend
vorbehalten hatte, jederzeit durch die form- und fristgerechie
Abgabe der Verzichtserkldrung die Befreiung von der
Versicherungspflicht zu beenden und von da an - bei Erfillung &ear
sonstigen Voraussetzungen - auch Pflichtbeitrége fiir ihn
entrichtet werden muBiten, kann allerdings die voin LSG - von
seinem rechtlichen Ausgangspunkt zutreffend - nicht geprifte
Frage Bedeutung erlangen, ob der Kldger - wie er behauptet -
infolge einer unrichtigen Beratung durch den Versichertendltesten

der Beklagten davon abgehalten worden ist, zu Beginn ces

19)1[) J3P I ], YONY SIoMUI

Beschdftigungsverhdltnisses bei der Beigeladenen oder aishald

[

danach die ihm vorbehaltene rechtsgestaltende Verzichtserklirung

osunjuIwress

abzugeben. Wie der Senat in stdndiger Rechtsprechung entschieden
hat, 10st ein Beratungsfehler der Behbrde, der dazu fiihrt, daB
ein Gestaltungsrecht nicht rechtzeitig ausgeiibt wird, einen
Herstellungsanspruch aus (s zB BSG SozR 5750 Art 2 €5)a MNr 18

S 30). Dieser begriindet eine Verpflichtung der Beklagten, dem

DYIN JJ B8 §§ YorU YURqUI)R(] S[E PUIs

Versicherten die Rechtsposition einzurdumen, die er hiitte, wenn

1znyosad

er richtig beraten worden wire (vgl dazu BSGE 4%, 75, 78 ff).
Ein solcher Herstellungsanspruch wird aucihh dann ausgellist, wenn
die unzutreffende Beratung nicht durch eine Dienststelle cer
Beklagten, sondern durch einen Versichertendltesten erfclct ist.
Den Versichertendltesten ist in § 25 Abs 3 der Satzung der
Beklagten in der hier maBgeblichen Fassung vom 6. Mai 1974 ua
die Aufgabe ilbertragen worden, "in Fragen der
Angestelltenversicherung Rat und Auskunft zu erteilen" (s auch

§ 39 Abs 3 SGB 1V). Dieser Auftrag enthilt keine Einschré&nxungen.
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Die Versicherteniltesten nehmen also, wenn sie beraten, in
satzungsgemifBer Weise die gesetzliche Aufgabe der Beklagten zur
Beratung der Versicherten (§ 14 SGB I) wahr. Fiir die
ordnungsgemdBe Erfilillung dieser Aufgabe hat die Beklagte

einzustehen, gleich durch wen sie sie wahrnehmen l&8t.

Der Kldger hat in seinem Schreiben vom 18. April 1978 die
rickwirkende Aufhebung der Befreiung zum 1. Januar 1975 bean-
tragt. Wirde festgestellt werden, daB er von der Abgabe des ihm
vorbehaltenen Verzichts durch eine der Beklagten zuzurechnende
fehlerhafte Beratung durch einen Versichertenidltesten der Be-
klagten abgehalten worden ist, so muf dem am 18. April 1978
rlickwirkend zum 1. Januar 1975 erklérten Verzicht im Wege des
sozialrechtlichen Herstellungsanspruches dergestalt Riickwirkung
auf diesen Zeitpunkt beigemessen werden, daB die Beklagte die
Wirksamkeit der vom Arbeitgeber des Kldgers (der Beigeladenen)
als Pflichtbeitrdge entrichteten Beitridge fiir die Jahre 1975 bis

1977 nicht beanstanden darf.
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