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Inm Hamen d e s Volkxes
Urteil

in dem Rechtsstreit

Kliagerin und Revisionsbeklagte,

gegen

Beklagte und Revisionsklagerin,

Prozelbevollmichtigte: ceeeeereeeeninnneeneennnns cecesas

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat am 14. Mai 1981
ohne mindliche Verhandlung
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das Urteil des Sozialge-
richts Frankfurt am Main vom 1%. Juni 1980 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und Entscheidung
an das Sozialgericht zurlckverwiesen.
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Die Beteiligten streiten um die HShe der Beitrige zur Renten-
versicherung der Arbeiter, die die Beklagte als Triager der
Rehabilitation gem § 1385 Abs 4 Buchst g der Reichsversiche-
rungsordnung (RVO) flir die Rehabilitandin I F . (F.)
flir die Zeit vom 1. April 1976 bis 30. September 1977 an die
Klagerin zu entrichten hatte.

Fir diesen nach Beendigung des Krankengeldbezugs liegenden
Zeitraum hatte die Beklagbte die Beitrdge zundchst unter Be-
ricksichtigung eines weiterhin dynamisierten fiktiven Kran-
kengeldes als Bemessungsgrundlage entrichtet. Gestitzt auf
eine Besprechung der Spitzenverbande der Krankenkassen, des
Verbandes Deutscher Rentenversicherungstridger und der Bundes-
anstalt flir Arbeit am 8./9. Juni 1978 machte sie am 23. Novem-
ber 1978 gegeniber der Klidgerin einen nach ihrer Auffassung
zuviel gezahlten Betrag mit der Begriindung geltend, daB beil
den nach § 1227 Abs 1 Satz 1 Nr 8a Buchst a RVO versicherten
Personen nach Ablauf des Krankengeldanspruchs eine Dynami-
sierung des Bemessungsentgelts nicht mehr in Betracht komme.
Den Betrag von 1.16%,71 DM verrechnete sie bei der folgenden
Beitragsabrechnung. .

Das Sozialgericht (8G) Frankfurt am Main hat die Beklagte
verurteilt, an die Kligerin 1.163,71 DM zu zahlen (Urteil
vom 13. Juni 1980). Das SG hat aus dem Gesetzeswortlaut des .
'§ 1385 Abs 3 Buchst £ Nr 1 RVO ("oder bei Gewdhrung von Kran-
kengeld zugrunde zu legen wire") geschlossen, daB auch bei
Beendigung des Bezuges von Krankengeld die Betridge, die fur
die Bemessung eines im jeweiligen Zeitraum zu zahlenden Kran-
kengeldes zugrundezulegen wire, fur die Beitrédge zur Renten-
versicherung mallgebend seien. Der Gesetzgeber habe eine Gleich-
stellung der Bezieher und der Nichtbezieher von Krankengeld
erreichen wollen.
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Mit der - vom SG im Urteil zugelassenen - Sprungrevision ver-
tritt die Beklagte weiterhin die Auffassung, daB nach Ablauf
des Krankengeldanspruchs eine Dynamisierung des Bemessungsent-
gelts nicht mehr in Betracht komme.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des SG aufzuheben und die Klage abzuweisen.
Die Xligerin beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklirt (§ 124 Abs 2
des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

IT

Die Revision der Beklagten fihrt zur Aufhebung des angefochte-
nen Urteils und Zurlickverweisung des Rechtsstreits an das SG.

Der Senat kann in der Sache selbst nicht entscheiden, weil das
Verfahren vor dem SG an einem im Revisionsverfahren fortwirken-
den prozessualen Mangel leidet, der in der Revisionsinstanz nicht®
beseitigt werden kann. Das SG hat nicht beachtet, daB der Streit
umn die Hohe der flir die Rehabilitandin F. zu entrichtenden Ren-
tenversicherungsbeitrige unmittelbar in die Rechtssphire der
nach § 1227 Abs 1 Satz 1 Nr 8a Buchst a RVO Versicherten ein-
greift; von der Hohe der Beitrige ist die spitere Rente abhangig.
Wird der Versicherte in seinem Versicherungsverhdltnis vom
Rechtsstreit derart betroffen, so ist er nach § 75 Abs 2, 1.

Fall SGG notwendig beizuladz:n, well die Entscheidung auch ihm
gegeniber nur einheitlich ergehen kann (BSG SozR 1500 § 75

Nrn 15 und 21).
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Die Unterlassung einer notwendigen Beiladung ist ein im Revi-
sionsverfahren von Amts wegen zu beachtender und zur Zurick-
verweisung zwingender Verfahrensfehler (BSG SozR 1500 § 75
Nr 1; Meyer-Ladewig SGG § 163 Anm 5, § 170 4nm 7).

Das auf dem Verfahrensfehler beruhende Urteil des SG mul dem-
nach aufgehoben werden, ohne daR - mangels Beteiligung aller
vom Verfahren Betroffenen - der Senat Ausfihrungen zur mate-
riell~rechtlichen Seite des Rechtsstreits machen kann. Die
Zurlickverweisung der Sache an das SG zu neuer Verhandlung und
Entscheidung unter Einbeziehung der versicherten Rehabili-
tandin F. ist deshalb geboten.

Die Kostenentscheidung bleibt dem das Verfahren abschlieBenden
Urteil vorbehalten.
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