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Bundessozialgericht
- 12 RK 6/80 - Im Namen des Volkes
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Beklagte und Revisionskligerin,

Der 12, Senat des Bundessczialgerichts hat ohne
niindliche Verhandlung am 27. Mdrz 1980
fir Recht erkannts

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessczialgerichts Berlin vom 1., November 1979
aufgehobern,

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zurilick-
verwiesen,
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Die Beteiligten streiten dartiber, ob der Klidger berechtigt
ist, freiwillige Beitrdge zur Rentenversicherung der An-~
gestellten nach Art 2 § 49a Abs 2 des Angestelltenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) nachzuentrichten.

Der Kliger hat als rassisch Verfolgter Deutschland 1933
verlassen milssen und sich nach voriibergehendem Aufenthalt
in Holland 193€ in Argentinien niedergelassen. Er hat die
deutsche Staatsangehdrigkeit durch "Ausbiirgerung" verloren.
Seit 1951 ist er argentinischer Staatsangehoriger.

Am 14, November 1975 hat der Kliger beim Senator fiir Inneres
in Berlin die Wiedereinblirgerung beantragt. Die Wiederein-
blirgerungsurkunde vom 24. November 1975 ist dem Kliger am

8. Januar 1976 ausgehdndigt worden.

Den Antrag des Klagers vom 19. November 1975 auf Zulassung
der Beitragsnachentrichtung nach Art 2 § 49a AnVNG hat die
Beklagte mit Bescheid vom 19. April 1977 und Widerspruchs-
bescheid vom 12. September 1977 mit der Begriindung abgelehnt,
der Kldger habe die deutsche Staatsangeh&rigkeit, die Voraus-
setzung flir die Zuldssigkeit der Nachentrichtung sei, erst
nach Ablauf der Antragsfrist am 31. Dezember 1975 erworben.,

Das Sozialgericht (SG) hat mit Urteil vom 13. Juli 1979

die angefochtenen Bescheide aufgehoben. Es hat die Stellung
des Wiedereinblirgerungsantrages vor Ablauf der Antragsfrist
gemdB Art 2 § 49a Abs 3 Satz 1 AnVNG als ausreichend ange-
sehen. Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung der
Beklagten mit Urteil vom 1, November 1979 zuriickgewiesens
Der Kliger sei zwar bei Ablauf der Antragsfrist noch nicht
Deutscher iS des Art 116 Abs 1 des Grundgesetzes (GG) ge-
wesen. Fiir die Antragsberechtigung des Kl&gers habe es aber
genligt, daB er die Wiedereinblirgerung vor dem 31. Dezember
1975 beantragt und die deutsche Staatsangehdrigkeit vor dem
Zeitpunkt der Entscheidung der Beklagten iiber den Nachent-

richtungsantrag erworben habe.
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Mit der - vom LSG zugelassenen - Revision riigt die Beklagte
die unrichtige Anwendung des Art 2 § 49a Abs 2 und 3 Satz 1
AnVNG. Das Bundessczialgericht {BSG) habe in stindiger Recht-
sprechung entscniedern, da3 samtliche Antragsvoraussetzungen
im Zeitpunkt der Antragstellung oder bis zum Ablauf der An~
tragsfrist erfillt sein miBten., Dieser Grundsatz gelte auch
fir die Eigenschaft als Deutscher iS des Art 116 Abs 1 GG.

Die Beklagte beantragt,

die Jrteile des LSG Berlin vom 1. November 1979
und des SG Berlin vom 13, Juli 1979 aufzuheben
und die Klage abzuweisen.

Der Kiager beantragt,
die Revision zurlckzuweisen,
Er h&dlt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Beide Beteiligte haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung (§ 124 Abs 2 des Sozialgerichtsge-
setzes -SGG-} einverstanden erkliart.

II

Die Revisicn der Beklagten ist begriindet; das anéefochtene
Urteil ist aufzuheben, und der Rechtsstreit ist zu neuer
Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsgericht zuriick-
zZuverweisen,

Der erkennende Senat hat in stdndiger Rechtsprechung (vgl
Urteil vom 23, Februar 1977 - 12/11 RK 88/75 - DAngVers 1977,
297; zur Verodffentlichung bestimmte Urteile vem 23. November
1979 - 12 RK 29/78 - und vom 22. Februar 1980 - 12 RK 25/79 -)
entschieden, da8 das Nachentrichtungsrecht nach Art 2 § 49a
Abs 2 Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetz (AnVNG)
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voraussetzt, daB die Versicherungsberechtigung nach § 10
Angestelltenversicherungsgesetz {(AVG) im Zeitpunkt der An-
tragstellung besteht oder bis zum Ablauf der Antragsfrist
am 31, Dezember 1975 eingetreten ist.

Zur Nachentrichtung nach Art 2 § 49a AnVNG iVm § 10 AVG

sind Deutsche berechtigt, auch solche, die ihren Wohnsitz

oder gewthnlichen Aufenthaltsort im Ausland haben (§ 10 Abs 1
Satz 2 AVG). Deutscher ist grundsitzlich nur, wer die deutsche
StaatsangehCrigkeit besitzt. Im AnschluBl an den BeschluBl des
Bundesverfassungsgerichts vom 14. Februar 1968 (BVerfGE 23,
98) hat der erkennende Senat bereits in seinem zur Verdffent-
lichung bestimmten Urteil vom 22. Februar 1980 - 12 RK 25/79 -
ausfithrlich begriindet, daB die aus ua rassischen Grinden Ver-
folgten die deutsche Staatsangehorigkeit nicht durch die
nichtigen nationalsozialistischen Ausblirgerungsvorschriften
verloren haben, Da ihnen andererseits die deutsche Staats-
angehdrigkeit nicht aﬁfgedrﬁngt werden soll, miissen sie sich
auf ihre deutsche Staatsangehorigkeit berufen, was insbesondere
daaurch geschehen kann, daB sie wieder im Gebiet der Bundes-
republik Deutschland ihren Wohnsitz begriinden (BVerfGE aa0;
erkennender Senat, Urteil vom 22. Februar 1980 aa0). In dem
letztgenannten Urteil hat der erkennende Senat schlieflich
bereits entschieden, daB allein die "Berufung" auf eine
deutsche Staatsangehdrigkeit dann nicht geniigt, wenn der
Verfolgte - wie der Kldger - eine fremde Staatsangehtrigkeit
erworben hat., Flir diesen Personenkreis ist entscheidend, ob
der Erwerb der fremden - hier der argentinischen - Staatsange-
h8rigkeit auf Antrag erfolgt ist. Denn nach § 25 Abs 1 des
Reichs- und Staatsangehtrigkeitsgesetzes -RuStAG- verliert ein
Deutscher, der im Inland weder seinen Wohnsitz noch seinen
dauernden Aufenthalt hat, seine Staatsangehtrigkeit mit dem
Erwerb seiner auslidndischen Staatsangehdrigkeit, wenn dieser
Erwerb auf seinen Antrag oder auf den Antrag des gesetzlichen
Vertreters beruht. Nur wenn der Klidger die argentinische Staats-
angehdrigkeit ohne Antrag erworben hat, hdtte er seine - durch
die "Ausbiirgerung" nicht verlorengegangene - deutsche Staats-
blrgerschaft nicht "aus einem anderen Rechtsgrund verloren"
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(BVerfGE aal): nur dann wire sein Wiedereinbiirgerungsantrag
auch als "Berufung® auf seine deutsche Staatsangehtrigkeit
anzusehen. Hal der Kl&ger hingegen die argentinische Staats-
angehdrigkeit auf einen Antrag iS des § 25 Abs 1 RuStAG er-
worben, so konnte er ohne Begriindung eines deutschen Wohn-
sitzes (vgl dazu BVerfGE 8, 81) die deutsche Staatsangehdrig-
keit nur durch die Wiedereinblirgerung erwerben, die erst mit
der Aushandigung der Einblirgerungsurkunde wirksam geworden
ist (erkennender Senat, Urteil vom 22. Februar 1980 aa0).

Diese Rechtsprechung des Senats steht auch nicht in Wider-
spruch zu der des Bundesgerichtshofes zur Wahrung der Antrags-
fristen fiir Wiedergutmachungsanspriiche (vgl RzW 1975, 31). Im
Unterschied zum Wiedergutmachungsrecht, in dem der Anmeldung
von Anspriichen lediglich eine verfahrensrechtliche Bedeutung
zukommt, btewirkt der Nachentrichtungsantrag nach Art 2 § 49a
AnVNG eine materiell-rechtliche Gestaltung des Versicherungs-
verhdltnisses (Urteil des erkennenden Senats vom 23. November
1979 aalj.

Da das LSG nicht festgestellt hat, ob der Kliager 1951 die
argentinische Staatsangehdrigkeit auf Antrag erworben hat

und das Revisionsgericht diese Feststellung nicht selbst
treffen‘darf, ist die Aufhebung des angefochtenen Urteils und
die Zuriickverweisung des Rechtsstreits an das LSG erforderlich
(§ 170 Abs 2 Satz 2 SGG).
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Die Kostenentscheidung bleibt dem SchluBurteil vor-
behalten.
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