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I m N amen d e s Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Klager und Revisionsklager,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 14. September 1978
fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Niedersachsen vom 6. August 1976 wird
zuriickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auch aullergerichtliche
Kosten des Revisionsverfahrens nicht zu erstatten.
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Grinde

Die Beteiligten streiten darliber, ob cder Klager noch im Jahre
1973 die Nachentrichtung von Beitragen nach Art 2 § 49 a Abs 1
Buchst b des Angestelltenversicherungsneuregelungsgesetzes

(AnVNG) in den fiur das Jahr 1972 geltencden Beitragsklassen zu

den Beitragssatzen dieses Jahres vornehmen durfte.

Der Klager (geboren am 25. fugust 1909) ist selbstdndiger
Rechtsanwalt und Notar. Mit Antrag vom 23. Dezember 1972
(eingegangen bei der Beklagten am 27. Dezember 1972) beantrag-
te er, ihm die Nechentrichtung von Beitrdgen fur die Zeit vom
L. Januar 1¢56 bis 31. Dezember 1972 in der hichstzuldssigen
Beitragsklasse zu gestatten. Gleichzeitig beantragte er die
Aufnahme in die Pflichtversicherung. In dlesem Schreiben
fihrte er weiter aus, daB ihm nicht bekannt sei, in welcher
Form und HBhe er die Beitrdge zu entrichten habe und dies auch
nicht von den Beratungsstellen erfahrcn kdnne, da diese z.Zt.
vollig lberlaufen seien. Er bitte deshalb um Mitteilung Uber
die Zahlungsweise. Wenn dies nicht rechtzeitig mdglich sei,
bitte er, den Antrag als Bereiterkldrung iS des § 142 des An-
gestelltenversichervngsgesetzes (AVG) anzusehen, damit ihm

die Mdglichkeit der Beitragsentrichtung zu den Sdtzen des
Jahres 1972 erhalten bleibe.

Die Beklagte sandte ihm darsufhin mit Schreiben vom %0. Janu-
ar 1973 einen Antragsvordruck. Dieser ging mit dem Antrag auf
Nachentrichtung eines Gesamtbetrages von 40.800,- DM am

2. Mdarz 1973 bei der Beklagten ein.

Die Beklagte erteilte dem Klager unter dem 8. August 1973
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einen Bescheid, daB er auf seinen Antrag hin ab 1. Dezember 1972

der Versicherungspflicht in der Angestelltenversicherung unter-
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liege. In einem weiteren Bescheid vom gleichen Tage entschied
sie, dall der Klager zur Nachentrichtung freiwilliger Beltrage
fur die Zeit von Januar 1956 bis November 1972 in Hohe von
insgesamt 41.976,- DM berechtigt sei. Dabei legte sie die fir
das Jahr 1973 gliltigen Beitragssdtze zugrunde.

Der Widerspruch des Kl&dgers blieb ohne Erfolg (Widerspruchs-
bescheid vom lo. Qktober 1973). Auf die Klage hat das Sozial-
gericht (SG) unter fufhebung der angefochtenen Bescheide die
Beklagte verurteilt, die Beitragsnachentrichtung flir die Zeit
von Januar 1956 bis Dezember 1972 nach den Beitragsklassen
una den Beitragssdtzen des Jahres 1972 zuzulassen (Urteil

vom 17. Dezember 1975). Auf die Berufung der Beklagten hat
das Landessozialgericht (LSG) das Urteil des SG aufgehoben
und die Klage abgewiesen (Urteil vom 6. August 1976). Es hat
die Auffassung vertreten, daB nach § 141 Abs 3 AVG Beitrdge
stets zu den Beitragssdtzen zu entrichten seien, die im Zeit-
punkt der Entrichtung gelten. Auf die Griinde, weshalb die
Beitrage nicht friher entrichtet wurden, komme es nicht an.
Die in § 141 Abs 2 AVG vorgesehene Bereiterkldrung habe nur
eine Bedeutung fir die Zeitrdume, flir die nachentrichtet wer-
den konne. Auf die Beitragshohe und die Wahl der Beitrags-
klassen habe sie keinen EinfluB. Dies zeige auch deutlich
Art 6 § 4 des Rentenreformgesetzes (RRG). Dort sei ausdriick-
lich den Versicherten, die noch im Jahre 1972 zu den dann
geltenden Satzen Beitrdge aufgrund der Nachentrichtungs-
moglichkeiten des RRG entrichten wollten, der Weg eroffmnet
worden, vor der Entscheidung des Rentenversicherungstragers
und ohne vorherige Antragstellung Beitrdge bargeldlos auf

den bei den Postdmtern vorliegenden Vordrucken zu uUberweisen.
Wer hiervon keinen Gebrauch gemacht habe und erst 1973 Bei-
trage nachentrichtete, habe dies nur zu den 1973 geltenden
Beitragssatzen tun kdnnen. Eine Ausnahme konne nur dann
gelten, wenn der Versicherte die Beitrdge nach den bisherigen
Beitragssédtzen zur sofortigen Entrichtung anbiete und an der
Entrichtung lediglich dadurch gehindert werde, daB der Ver-
sicherungstrager fir die Bearbeitung zu viel Zeit bendtige.
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habe unstreitig erst Ende Dezember 1972 den Antrag auf Nach-
entrichtung gestellt und erst 1973 den Nachentrichtungsbetrag
gezahlt. Verzogerungen im Organisationsbereich der Beklagten,
die als Ursache hierfilir in Betracht kommen konnten, lagen
nicht vor. Insbesondere kdnne er sich auf auBlergewdhnliche
Umstdnde in den ersten Wochen nach Inkrafttreten des RRG nicht
berufen. Er habe die Moglichkeit gehabt, selbst das Gesetz
einzusehen oder den Antrag schon einige Zeit friuher stellen
konnen. Auf die Handhabung in dhnlich gelagerten Fallen konme
sich der Klager nicht berufen; denn auf jeden Fall wercde durch
eine rechtswidrige Handhabung in anderen Fadllen kein Anspruch
des Kldgers begriundet. In den von ihm genannten Vergleichs-
fallen Stamer und Rammath seien die Antrage friher (18. Dezem-
ber 1972 und November 1972) gestellt worden, so daB anders

als belm Klager noch eine rechtzeitige Bearbeitung durch die

Beklagte denkbar gewesen sei.

Mit der Revision macht der Kldger geltend, daBl Art 6 § 4 RRG
nur fur sclche Personen anwendbar sei, die zumindest ober-
fldchlich liber Art, Umfang und Wirkung der Beitragsentrich-
tung aufgeklart gewesen seien. Das sei bei ihm aber nicht der
Fall gewesen. Er sei sich ilber Umfang und Auswirkungen der
Beitragsentrichtung nicht im klaren gewesen. Die notwendigen
Auskiinfte habe er wegen der Uberlastung der Beratungsstellen
nicht erhalten kdnnen. Er habe auch nicht irgendeinen Retrag
entrichten konnen, weil damit sein Nachentrichtungsrecht ver-
braucht und spatere Aufstockungen nicht mehr mdglich gewesen
waren. Die Auffassung des LSG, daB eine Bereiterkldarung nach
§ 142 AVG nur fir die Wirksamkeit der Beitrige und die Nach-
entrichtungsfristen des § 140 AVG Bedeutung habe, kdnne des-
halb nicht fir die Notsituation des Jahres 1972 gelten. Denm
habe auch der Verband Deutscher Rentenversicherungstriger
Rechnung getragen, indem er eine verbindliche Empfehlung gege-
ben habe, in besonders gelagerten Fallen den Beitragssatz
von 17 % auch noch bel einer Nachentrichtung im Jahre 1973
zuzulassen. Die Auffassung des LSG widersprdche auch der

Praxis der Rentenversicherungstridger bei der Nachentrichtung
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im Wege der Teilzahlung. Bei Teilzahlungen werde der Beitrags-
satz des Antragsjahres zugrunce gelegt. Ab 1. Januar 1977 seien
aullerdem die Beitragsklassen Uberhaupt weggefallen und damit sei
die Auffassung des LSG Uberholt. Im {ibrigen weist der Kldger
noch einmal auf die vom LSG aufgefihrten Vergleichsfdlle hin

und vertritt die Auffassung, dall dort auch keine Bearbeitung
durch den Rentenversicherungstrédger mehr moglich gewesen sel

und dennoch die S&atze des Jahres 1972 zugrunde gelegt worden
seien. Dementsprechend misse er auch so behandelt werden.

Der Klager beantragt,

das Urteil des LSG aufzuheben und die
Berufung der Beklagten gegen das Urteil

des SG zurlickzuwelsen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweilsen.

Beide Béteiligte haben sich damit einverstanden erklart, dalB
der Rechtsstreit durch Urteil ohne mindliche Verhandlung ent-
schieden wird (§ 124 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

1T

Die Revision des Klagers ist unbegriindet. Die Beklagte hat zu
Recht die Nachentrichtung von Beitr&dgen durch den Klager im
Jahre 1972% nur zu den in diesem Jahre geltenden Beiltragssatzen

zugelassen.

Der Kldger war nach Art 2 § 49 a Abs 1 Buchstabe b AnVNG auf
seinen im Dezember 1972 gestellten Antrag hin berechtigt, frei-
willig Beitrédge flir die Zeit vom 1. Januar 1956 bis %o0. Novem-
ber 1972 (Beginn der Pflichtversicherung Dezember 1972) nachzu-
entrichten. Eine besondere Vorschrift, in welchen Beitragsklas-
dimsectzqienidddase BeltTag gy ‘hthélt
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Art 2 § 49 a AnVNG nicht. Es gilt dementsprechend § 141 Abs 32
AVG, der bestimmt, daB die Beitrdge nach den im Zeitpunkt der
Zahlung geltenden Satzen und Beltragsklassen zu entrichten
sind. Ausnahmeregelungen bestehen nicht. Auch gibt der vor-
liegende Fall keinen AnlafB, aus allgemeinen kechtserwagungen
eine Ausnahme zuzulassen.

Das ISG hat zu Recht entschieden, daBl auch die Bereiterkla-
rung des Klagers in seinem fAntragsschreiben vom 2%. Dezember
1972 nicht die Moglichkeit erdffnet, noch im Jahre 1973 nach
den Beitragssatzen und Beitragsklassen des Jahres 1972 Bei-
trage nachzuentrichten. Die Vorschrift des § 141 Abs 2 AVG,
Gie eline soiche Bereiterklarung vorsieht, bezieht sich nicht
auf § 141 Abs 3 AVG. Wie bereits der Wortlaut erkennen 1l&aBt,
wird durch diese Bereiterklarung nur die Mdglichkeit erhal-
ten, fur zurlickliegende Zelten auch spadter noch Beitrage zu
entrichten. Eine Ausnahme hinsichtlich der Beitragshdhe ist

nicht vorgesehen.

Auch aus der in Art 2 § 49 a Abs 3 Satz 3 AnVNG zugelassenen
Moglichkeit der Teilzahlung 1dBt sich nichts anderes ablei-
ten. Es kann hier dahinstehen, ob aus der Zulassung von Teil-
zahlungen gefolgert werden kann, daB in diesen Fdllen fir die
Teilzahlungen die Beitragssatze des Antragsjahres zugrunde zu
legen sind. Selbst wenn dies der Fall sein sollte, so handelt
es sich jedenfalls um eine Sonderregelung fir Teilzahlungen,
die § 141 Abs 3 AVG nicht allgemein auBer Kraft setzt.

Gegen die Versdumung der in § 141 Abs % AVG festgelegten
Fristen flir die Beitragsentrichtung zu bestimmten Beitrags-
satzen kann dem Kldger auch keine Wiedereinsetzung in den vo-
rigen Stand bewilligt werden. Das Jahresende hat flir die Bei-
tragsentrichtung zu den alten Sdtzen den Charakter einer Aus-
schlulfrist, gegen die eine Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand nicht moglich ist. Dabei kann dahinstehen, ob moglicher-
welse elne Wiedereinsetzung dann in Betracht k&me, wenn durch
Gesetzgebung und Verwaltung keine hinreichende Vorsorge getrof-
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fen worden 1st, daBl der einzelne Blrger von den ihm gesetzlich

eingerdumten Mdglichkeiten Gebrauch machen kann (vgl. dazu
BSG, Urteil vom 1. Marz 1974 - 12 RJ 200/7% - BSGE %7, 149,
152); denn der Gesetzgeber hat in Art 6 § 4 RRG eine ver-
einfachte Nachentrichtungsmoglichkeit flir diejenigen Perso-
nen vorgesehen, dle noch zu den Beitragssidtzen des Jahres
1972 Beitrdge nachentrichten wollten und hat dariiber hinaus
in Art 2 § 49 a Abs 3 Satz 3% AnVNG die Mdglichkeit der Teil-
zahlung erdoffnet. Soweit der Kliger geltend macht, daB diese
loglichkeiten nicht susgereicht hdtten, die von ihm zu uber-
windenden Schwierigkeiten auszugleichen, kann ihm nicht
gefolgt werden. Das LSG hat zu Recht darauf hingewiesen, daB
sich der Kldger, wie aus seinem Antragsschreiben hervorgeht,
lediglich Uber Form und genaue HOhe der zu entrichtenden
Beitrage nicht im klaren war. Er hat dort bereits erklart,
daB er in der hochstmdglichen Beitragsklasse Beitrdge nach-
entrichten will und er hat auch schon den Antrag auf Pflicht-
versicherung gestellt. Es ging also nur noch darum, den
genauen Betrag zu erfahren, sowie um die Art der Ubermitt-
lung. Diese beiden Fragen waren aber durch Art 6 § 4 RRG

in einer fir die Versicherten leicht zugédnglichen Weise ge-
klart und konnten im Ubrigen von einem Rechtskundigen cdurch
Einblick in das Gesetz ermittelt werden (zur Hohe: § 115 AVG
1Vm den RentenversicherungsbezugsgroBenverordnungen; zur

Art und Weise der Ubermittlung: Art 6 § 4 RRG). Im {brigen
konnte unter Hinweis auf diese Schwierigkeiten ein bestimm-
ter Betrag gezahlt werden, verbunden mit einem Teilzahlungs-—
antrag (Art 2 § 49 a Abs % Satz 3 AnVNG).

Das Recht, Beitradge zu den Satzen des Jahres 1972 nachzu-
entrichten, steht dem Kldger auch nicht aufgrund eines
sozialrechtlichen Schadensersatzanspruchs (BSGE 41, 126;
41, 260) zu. Ein solcher wirde eine Pflichtverletzung der
Beklagten im Rahmen des Sozialrechtsverhdaltnisses voraus-—
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setzen. Eine solche Pflichtverletzung konnte vorliegen, wenn
der Antrag auf Beitragsnachentrichtung so verzodgert bearbeitet
worden ware, daBl die Entrichtung von Beitragen noch im Jahre
1972 nicht mehr mdéglich war. Der Vorwurf der Verzogerung kann
jedoch nur erhoben werden, wenn der Antrag so rechtzeitig ein-
gegangen ist, daBl er noch vor Jahresende bearbeitet werden
konnte. Diese Voraussetzungen liegen bel dem erst am 27. De-
zember 1972 beli der Beklagten eingegangenen Antrag des
Klagers nicht vor.

Der Klager kann sich ferner nicht darauf stitzen, daBl die Be-
klagte und andere Rentenversicherungstrager in &hnlich gela-
gerten Fallen die Beitragsnachentrichtung noch zu den Satzen
des Jahres 1972 zugelassen haben. Selbst wenn es sich bei den
vom Kldger genannten Fallen letztlich um gleiche oder dhnlich
gelagerte Fdlle handeln sollte, kann cder Kldger keine Gleichbe-
handlung beanspruchen, weil eine Verwaltungsiibung, die dem Ge-
setz nicht entspricht, keinen Anspruch auf Gleichbehandlung be-
grindet (BSG, Urteile vom 7. August 1974 - 7 RAr %0/7% - BSGE
38, 63, 68 mwN; vom 30. September 1975 - 7 RAr 88/74 - SozR
4100 § 41 Nr 21 S 45; vom 15. Juni 1976 - 7 RAr 11/75 - AuB 77,
ou).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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