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Bundessozialgericht
- 12 BK 53/80 -

jm Namen des Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit

Kldger, Revisionsbeklagter und
Revisionskliager,

ProzeBbevollnﬁchti,ster: LI AN IR ST AP A S SR I W I N I I Y

gegen

..........‘......'........O..............‘..‘...Q.....O.’.

Beklagte, Revisionsklégerin und
Revigionsbeklagte,

beigeladen:
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Der 12. Senat des Bundegsozialgerichts hat ohne miindliche

Verhandlung am 24, Juni 1981
fir Recht erkannt/

Auf die Revision de€T Beklagten wird das Urteil d#s Landesso-
zialgerichts Badep~Wirttemberg vom 20. Juni 1980 aufgehoben,
soweit es die Zeitv VOr dem 1. Miarz 1967 betrifft.

1n,°g.it wird der Rechtsstreit zu neuer Verhandlung'und Ent-
scheidung an das bandessozialgericht zuriickverwiesen.
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Die 'Anschluﬂrev'isioli"do:a xiﬁgers' wird als unsuléssig ver- .
 worfen. B o

Insoweit haben die Boteiligtin einander auBergorichfiiéhe' ‘
Kosten des Revisionsverfahrens nicht zu erstatten. |

Grlindes
I
Der Rechtsstreit wird um die Frage gefilhrt, ob fiir 645 ent-
~ geltlich beschéftigte wissenschaftliche Hilfskréfte und
Verwalter von Assistentenstellen der Universitdt H .. ~ °°
die nach Ablegung der Abschlufipriifungen weiter als ordent-
liche Studierende immatrikuliert blieben, Versicherungspflicht
in der Rentenversicherung der Angestellten bestand und ob des-

halb das klagende Land fiir die Zeit vom 1. Dezember 1964 bis -
30. September 1967 Beit:&so in Hbhe von 451.}3'”78..08 m thn}dei;_.

’.Nach.vorauag:egangenon lingeres ’Bchrittvcohéol zwigchen. der;;':

Beklagten, der Universitit B~ %" .. und der beigeladenen
Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte (BfA) holte die

Beklagte am 25. November 1966 su der von ihr filr grundsitz-. .

lich gehaltenen Rechtsfrage, ob Parsonen,.die nach.dsr.Di-

plompriifung zum.Zwecke der Promotion weiterhin. immatrikuliert

seien und nebenbei als wissenschaftliche Hilfskrifte.bei der
Universitiét eine entgeltliche Beschiftigung .ausiibten,.renten-
versicherungspflichtig oder versicherungsafrei.seien, .eine.
Erklérung gemiéf § 121 Abs 4 des Angestelltenversicherungsge--
setzes (AVG) von .der BfA ein. Mit Schreiben vom. 16..Februar

1967 teilte. sie unter der %drnchritt....'.'nontcnurauhomny.Al-.'z'

prlicht von Doktoranden/Wissenschaftliche. Hilfskrifte etc,
hier: Versicherungsfreiheit gemi8 § 4 Abs 1 Nr 4 AnVNG" .
(= richtig: AVG) eine (die Varsicherungspflicht des genamn-
ten Personenkreises adb 1., Januar 1964 entgegen der bis dahin
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vertreteneniAufoSSung bejahende) - Erkldrung der BfA vom

6. Januar 1967 der Universititskasse H - +~ . mit und for-
derte diese auf, fiir den infrage stehenden Personenkreis riick-
wirkend ab 1. Januar 1964 die ‘entsprechenden Meldungen zur Bei-
tragsgruppe "L" zu erstatten, .die Beitrige nachzuweisen und

an sie abzufiihren, Die Universititskasse. erhob mit.Schreiben
vom 17. Februar 1964 Widerspruth "gegen .die Entscheidung der -
BfA" und bat, die Entscheidung iiber.den Widerspruch vorerst .
ausazusetzen. Am 22, Dezember 1967 ibersandte die Beklagte der
Universitdtskasse H. zwel Mitteilungen iiber die. Nach-.

t .
LI

erhebung von Beitrigen in Hohe von 459.83%6,13. DM und. 4.899,08 DM.

Als Anlagen waren iiber den hSheren Betrag.eine Beitragsberech~.
nung vom 21. Dezember 1967 und iiber den niedrigeren Betrag. ein
Nachtrag zu dieser Rechnung vom 22. Dezember 1967 beigefiigt.
Zusatzlich waren in einer Aufstellung insgesamt 645 Personen
mit ihrem Namen, ' qer Beschiftigungsdauer, soweit sie in die
Zeit vom 1. Dezember 1964 bis 30. September 1967.fiel, und.
-fast ausnahmslos - dem Bruttoverdienst. aufgefiihrt, .aus dem
die Beklagte die Beitrige zur Angestelltenver51cherung (ga-~
mals 14 %) errechnet hatte. - - L e o

T . ‘
Fulo, - .-

Dem Widerspruch'halr die Beklagte nicht ab: .Der Bescheid vom
16. Februar 1967 und der Beitragsbescheid wom.21. Dezember
1967 - dieser .dem Grunde naéh ~ seien wegen der Beitragsfor-’
derung ab Dezember 1964 nicht .zu.beanstanden.(Widerspruchsbe-
scheid vom 24. April 1975). Die Klage.blieb.ebenfalls erfolg-
los (Urteil des Sozialgerichts -SG- Mannheim vom 15. Miarz 19977).
Auf die Berufung des Kligers hat das Landessozialgericht (LSG)
Baden-Wiirttemberg das Urteil des SG abgeindert und die Be-
scheide der Beklagten vom 16. Februar 1967 und 22. Dezember
1967 inder Gestalt des Widerspruchsbescheides vom.24. April
1975 aufgehoben, soweit Beitridge fiir die Zeit vor dem 1. Mirz
1967 verlangt werden. Im {ibrigen hat es die Berufung zuriickge-
wiesen (Urteil vom 20. Juni 1980). Das. LSG.hat.das Land Ba-
den-Wiirttemberg - wie schon das SG - &uf Grund des im Wege der
Klagednderung vorgenommenen Parteiwechsels als Kliger betrach-
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tet. In den Mitteilungen der Beklagten vom. 16.. Februar 1967
und 22. Dezember 1967 hat es trotz Fehlens einiger typischer
Merkmale Verwaltungsakte gesehen, die mit hinreichender Deut-
lichkeit erkennen lieBen, daB die Beklagte fiir die immatri-
kulierten wissenschaftlichen Hilfskrdfte und Stellenverwalter
Beitrige verlangt habe. Die Beiladung dieser Personen hat das
LSG nicht fiir erforderlich gehalten und zur Begriindung hierzu
ausgefiihrt, die Beklagte habe in ihrem Bescheid vom 16. Februar
1967 nach wortlicher Wiedergabe der Stellungnahme der beige-
ladenen BfA darum gebeten, flir den infrage stehenden Personen-
kreis Meldungen zu erstatten, die Beitrige nachzuweisen und

an sie, die Beklagte, abzufiihren.. Damit und durch ihre wei-
teren Bescheide vom 22. Dezember 1967. habe sie zu erkennen ge-~-
geben, daB es ihr auf die Entrichtung der Beitrdge angekommen
sel und die Frage der Versicherungspflicht. oder -freiheit nur
eine -~ wenn auch rechtlich .erhebliche - Vorfrage .sei. Unter
diesen Umstdnden sei eine Beiladung der Betroffenen aus- den-
selben Griinden entbehrlich wie im Urteil des BSG vom 10. Sep- .
tember 1975 - 3/12 RK 15/74 -. Im ilibrigen wire eine Beiladung
heute nicht mehr durchfiihrbar. Etwa 640 Personen, darunter
offenbar Auslander, auch aus.auBereuropdischen Staaten, die
vor etwa 13 bis 15 Jahren nach bestandenem Examen noch fiir -
kurze Zeit Hilfskrdfte oder Stellenverwalter an der Univer-.
sitdt H 4% .- gewesen seien, wiirden.sich erfahrungsgemiB
heute nicht mehr ermitteln und laden lassen..Eine notwendige
Beiladung in Versicherungspflicht-Streitigkeiten koénne in '
s0 extremen Fdllen unter Umstdnden an praktischen Hindernis-
sen ihre Grenze finden. ' - |

In der Sache hat das LSG entschieden, daB .die.immatrikulier-
ten wissenschaftlichen Hilfskrdfte und.Stellenverwalter als.
gegen Entgelt beschidftigte Angestellte nach.§ 2 Abs 1 Nr 1
AVG versicherungspflichtig gewesen seien. -Die Voraussetzung
der Versicherungsfreiheit nach § 4 Abs 1 Nr 4 AVG habe nicht
vorgelegen, weil nach dem ersten Studienabschluf (Diplom-
prifung oder Staatsexamen oder Promotion) ein "ordentliches
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Studium" iS dieser Vorschrift nicht mehr habe angenommen werden
kbnnen. Auch nach anderen Vorschriften.habe Versicherungsfrei-
heit nicht bestanden. Dennoch kSunne .die Beklagte Beitrdge fiir
die Zeit vor dem 1. Mdrz 1967 nicht mehr fordern. Dem stehe

ihre Mitteilung vom 21. .Januar 1963 entgegen, mit dem sie gegen-

iiber der Universitdt und dem Land.als Arbeitgeber verbindlich
geregelt habe, daB der darln angesprochene Personenkreis ver-
sicherungsfrei gewesen sei. Hlerbel handele es sich um einen
bindend gewordenen Verwaltungsakt, zu dessen ErlaB die Beklagte
als Einzugsstelle nach § 121 Abs 3 AVG zustédndig gewesen sei.
Selbst wenn er wegen der. Unbestimmtheit des betroffenen Perso-
‘nenkreises rechtswidrig gewesen .sei, sei er nicht unbeachtlich.
Der fiir den Kliger begiinstigende Verwaltungsakt habe nur mit
Wirkung fiir die Zukunft widerrufen werden kdnnen. Das sei nur
fir Beitrdge der Fall dle fur Gehadlter ab Marz 1967 erhoben
worden seien.

Mit der - vom LSG zugelaséeneq - Revision vertritt die Beklagte
die Auffassung, daB8 es sich be1 dem Schreiben vom 21. Januar
1963 nicht um einen Verwaltungsakt gehandelt habe, sondern um
eine Auskunft, mit der nichts mit.unmittelbarer Wirkung nach
auBlen geregelt worden sei und.die auch keine Regelung eines
Einzelfalles zum Gegenstand gehabt habe. Auch sei ein Ver-
trauensschutz nicht begriindet worden.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des LSG insoweit aufzuheben, als es die Bei-
tragsnachforderung fiir die Zeit vom 1. Dezember 1964 bis
28. Februar 1967 betrifft, und die Kldgerin zu verurtei-
len, die geforderten Rentenver51cherungsbe1trage fiir den
gesamten Zeltraumvvom 1. Dezember 1964 bis 30 September
1967 in Hohe von 451.378,08 DM nebst entstandener Sdumnis-
zinsen zu zahlen (dh s;nngemaB d1e Berufung des Klédgers
~_gegen das Urteil des SG in vollem Umfang zuruckzuwelsen)
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Der Kldger hat mit Schriftsatz vom 3. Dezember 1980 AnschluB-
revision eingelegt. Er beantragt,

die Revision der Beklagten zuriickzuweisen und das Urteil
des LSG dahin abzudndern, daB die Bescheide der Beklagten
vom 16. Februar 1967 und 22. Dezember 1967 inder Gestalt
des Widerspruchsbescheides vom 24. April 1975 auch inso-
weit aufgehoben werden, als Beitrdge fiir die Zeit vom

1. Mdarz 1967 bis 30. September 1967 .verlangt werden.

Die Beigeladene beantragt,

das Urteil des.ISG dahin. abzuindern, daB die Berufung. des
Klsgers gegen das.Urteil.des SG in veollem Umfang zuriickge-
wiesen wird, sowie die Anschlufirevision des Klidgers zu-
riickzuweisen.

Alle Beteiligten haben sich mit einer}Entscheidung.durchwUr-
teil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124
Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

II

Die Revision der Beklagten ist zuldssig und begriindet. Sie
fihrt zur Aufhebung des angefochtenen Urteils in dem durch
sie streitbefangenen Umfang und insoweit zur Zuriickverwei-
sung des Rechtsstreits an das LSG.

Die AnschluBrevision des Klidgers ist dagegen unzuldssig. Sie
ist nicht innerhalb. der.am 18. August 1980 abgelaufenen Revi-
.sionsfrist eingelegt worden...Als somit. unselbsténdige An-
schluBrevision hédtte sie .deshalb.bis zum. Ablauf eines Monats
nach der Zustellung der Revisionsbegriindungsschrift der Be-
klagten beim Revisionsgericht eingehen miissen.(§ 202 SGG iVm
§ 556 der ZivilprozeBordnung -ZPO-). Die Revisionsbegriindungs-
schrift der Beklagten ist dem Kldger mit einem am 9. Okxtober
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1980 zur Post gegebenen Einschreibebrief iibersandt worden und
gilt deshalb als am 12. Oktober 1980 zugestellt (§ 63 Abs 2
SGG iVm § 4 Abs 1 des Verwaltungszustellungsgesetzes -VwiG-).
Die RevisionsanschluBschrift des Klagers vom 3. Dezember 198C
ist jedoch erst am 11. Dezember 1980, also nicht innerhalb der
am 12. November 1980 abgelaufen=n AnschluBlfrist, beim Bundes-
sozialgericht (BSG) eingegangen. Wiedereinsetzungsgriinde nach
§ 67 SGG sind nicht zu erkennen.

Die Aufhebung des Berufungsurteils in dem durch die Revision

der Beklagten streitbefangener. Umfang ist zwingend geboten, weil

das Verfahren vor dem LSG an einem im Revisionsverfahren. fort-
wirkencen prozessualen Mangel .leidet, der in der Revisionsin-
stanz nicht beseitigt werden kann. Das LSG hdtte die Personen,
um deren Versicherungspflicht es geht, zum Verfahren notwendig
beiladen miissen (§ 75 Abs 1, 1. Fall SGG),.weil die Entschei-

dung auch ihnen gegeniiber nur einheitlich ergehen.kann (BSGSczE
1500 § 75 Nrn 15 und 21). Die Griinde, die das LSG bewogen haben,
von aer Beiladung abzusehen,. konnen.nicht.durchgreifen. Die Ver-

sicherungspflicht. der wissenschaftlichen.lMitarbeiter ist nicht
lediglich eine -~ an der Rechtskraft des Urteils nicht teilneh-
mende - rechtliche Vorfrage. Der Senat hat seine dahingehende

frilhere Rechtsprechung (BeschluB vom 15. Juni 1973, 12 RK 21/72,

USK 73243) bereits mit den Urteilen vom 29. April 1976,

geben und seitdem in. stindiger Rechtsprechung - auch entgegen
der frilheren Rechtsprechung des in Versicherungspflicht- und
Beitragsstreitigkeiten nicht mehr zustdndigen 3. Senats des
BSG ~ daran festgehalten, daB.mit der Entscheidung der E.nzugs-
stelle nach § 121 . Abs 3 AVG (= 1%99 Abs 3 der Reichsversiche-
rungsordnung -RVO-) iliber die Beitragshdhe (Beitragsbescheid)
stets auch iiber die Beitragspflicht und iber die Versicherungs-
pflicht entschieden wird. Der.Sache nach enthdlt ein solcher.

Bescheid drei zwingend voneinander. abhingige und.in ihrer Rei-

henfolge nicht austauschbare Einzelentscheidungen, ndmlich zu-
nachst eine Entscheidung liber die Versicherungspflicht, sodann
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eine Entscheidung liber die Beitragspflicht, die aus der voraus-
gehenden Entscheidung liber die Versicherungspflicht folgt, und
schlieBlich, aus der Entscheidung iiber die Beitragspflicht
folgend, diejenige iiber die Beitragshdhe (BSGE 41, 297, 299).
Der Bescheid der Beklagten vom Dezember 1967 und der Wider-
spruchsbescheid vom 24. April 1975 entsprechen auch diesen
Anforderungen. Ihrem Inhalt . ist eindeutig zu entnehmen, daB die
Beklagte auch und vorweg ilber die.Versicherungspflicht der in
den beigegebenen Listen namentlich aufgefiihrten Personen ent-
schieden und diese Entscheidung zur Grundlage ihrer Beitrags-
forderung gegen den Kliger als dem.zur. Beitragsentrichtung
allein verpflichteten Arbeitgeber gemacht hat. Ist aber die
Rentenversicherungspflicht der in Betracht kommenden Personen.
selber Gegenstand einer Entscheidung und nicht nur deren Vor-
frage, dann greift die Entscheidung”unmittelbarbin die Rechts-
sphare der Versicherten ein, iiber deren Versicherungspflicht
entschieden wird. Um die materielle Rechtskraft des Urteils
auch auf sie zu erstrecken, ist deshalb ihre Beiladung erfor-
derlich. Von einer Beiladung kOnnte allenfalls dann abgesehen
werden, wenn der derzeitige Aufenthalt .der beizuladenden Per-
.sonen unbekannt ist. Dafll dies im wvorliegenden Fall zutrifft,
hat das LSG nicht festgestellt. Es entspricht auch nicht der
Lebenserfahrung, daB sich alle 645 .in Betracht.kommenden Per-
.sonen heute nicht mehr werden ermitteln lassen. Selbst wenn
einige von ihnen nicht mehr auffindbar sein sollten, stiinde
dies einer verfahrensfehlerfreien Prozeffiihrung nicht entgegen,
weil das LSG eine Trennung des Verfahrens vornehmen und zu-.
ndchst lber die die beiladungsfdhigen Versicherten betreffen-
den Beitragsforderungen entscheiden. kdnnte; im librigen widre an
die Moglichkeit einer 6ffentlichen Zustellung des Beiladungs-
beschlusses zu denken.

Die Unterlassung einer notwendigen Beiladung ist ein im Revi-
sionsverfahren von Amts wegen zu beachtender und zur Zurlick-
verweisung zwingender Verfahrensfehler (BSG SozR 1500 § 75
Nr 1; Meyer-Ladewig SGG § 163, Anm 5, § 168 Anm 3%).
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Das auf dem Verfahrensfehler beruhende Urteil des LSG mul dem-
nach - in dem noch streitbefangenen Umfang - aufgehoben und der
Rechtsstreit an das Berufungsgericht.zuriickverwiesen werden,
ohne daf - mangels Beteiligung aller vom Verfahren Betroffenen -
der Senat Ausfilhrungen zur materiell-rechtlichen Seite des
Rechtsstreits machen kann.

Die Kostenentscheidung bleibt dem das.Verfahren abschliefBenden .
Urteil vorbehalten. Hinsichtlich des Streitteiles, der von der
als unzulassig verworfenen AnschluBlrevision der Beklagten er-
faBt wird, besteht keine Kostenerstattungspflicht der bis Jjetzt
am Verfahren Beteiligten (§ 193 Abs 4 SGG).
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