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Bundessozialgericht

12 RK 51/84 Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Beklagte und Revisionsklédgerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mUndliche
I

Verhandlung am 6. Midrz 1986

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des

Landessozialgerichts Hamburg vom 14. Mdrz 1984 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung

an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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1)

Die Beteili

(')

sten streiten darum, ob der Kliger zur Nacuentrichtung
von Rentenversicherungsbeitridgen flr die Zeit von August 1950 bis

Juli 1§55 peirechtigt ist.

Der im Jahre 1926 geborene Kliger war - nach einer Ausbildung zum
Geistlichen beim Bund Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden 1in
Deutschland (Kdrperscnaft des offentlicinen Rechts) - vonm

1. August 1950 bis zum 21. Juli 1955 Prediger einer Evange-
liscn-Freikirchlichen Gemeinde in der Deutschen Demokratischen
Republik (DDR). Auch nach seinem Zuzug in die Bundesrepublik war
er vom 1. November 1355 an als Prediger beim Bund Evangelisch-
Freikirchlicher Gemeinden beschdftigt und bis Ende Februar 1957
in der Rentenversicherung versicnerungsfrei, weil ihm eine nach
damallgem Recnt ausréichende Versorgungsanwartschaft gewdhrlei-
stet war. Vom 1. Mdrz 1957 an trat jedoch Versicinerungspflicht
ein, weil die Anstellungskdrperschaft eine Versorgungsanwart-
schaft im Sinne des von da an geltenden neuen Recnts nicnt ge-
wdhrleistete. Spidter schied der Kldger aus dem kirchlichen Dienst
aus. Er ist seit 19061 Verwaltungsangestellter. Der Bund Evange-
lisch-Freikirchlicher Gemeinden versicherte inn im Jahre 1970 fur
die Zeit von November 1955 bis Februaf 1957 in der Angestellten-

versicherung nach.

Ende 1980 beantragte der Kldger, ihn zur Nacheatriciatung von
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Beitrdgen gemdB Art 2 % U4da Abs 3 Satz 2 Buchst b Angestellten-
versicherungs-Neuregelungsgesetz (AnVNG) flr die Zeit von August
1950 bis Juni 1952 zuzulassen. Die Beklagte lehnte das durcia
Bescheid vom 10. April 1981 zunidchst deswegen ab, weil er in der
Bundesrepublik eine gleichartige Beschiftigung wieder aufgenommen
-habe, spidter, nachdem der Kldger Widerspruch erhoben hatte, in
einem Ergdnzungsbeschneid vom 6. August 1981 mit der Begriundung,
‘daB er in der DDR nicht aufgrund einer Versorgungsanwartschaft
versicherungsfrei gewesen sei, die dem in der Bundesrepublik seit
dem 1. Mdrz 1957 geltenden Recht entsprochen habe. Da der. Bund
.BEvangelisch~Freikirciilicher Gemeinden seither nicht einmal seinen
Predigern in der Bundesrepublik eine entsprechende Anwartschaft
gewdhrleiste, kdnne nicht angenommen werden, dal fur die Zeit .
vorher in der DDR eine derartige Anwartschaft bestanden habe.
AuBerdem habe nach dem Recht der DDR damals (1850 bis 1955)
allein der Status als Geistlicher einer Religionsgesellschaft
Versicherungsfreiheit begriindet, ohne daB es im Einzelfall auf
Versorgungszusagen von seiten der Kirchen angekommen seil. Der
Kldger erhob erneut Widerspruch. Er Ubersandte eine Bescheinigung
des Bundes Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden in der DDR vom
- 10. November 1981. Darin hieB es, Geistliche des Bundes, zu

denen von Augusti1950 bis ‘Juli 1955 auch der Kldger gehdrt habe,
-selen vom 9. Mai 1945 bis zum 31. Mirz 1958 nicht in der ge-
setzlichen Rentenversicherung der DDR pflichtversichert gewesen;
sie hdtten jedoch gegeniber dem Bund eine Anwartschaft auf Ver-
sorgungsbeziige nach kirchenrechtlichen Regelungen gehabt. Die
Beklagte wies den Widerspruch zurtick (Widerspruchsbescheid vom

23. Februar 1982).
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Der Kl&ger hat Klage beim Sozialgericht (SG) Hamburg erhoben und
beantragt, die Beklagte unter Aufhebung der Bescheilde zu verur-
teilen, die fir die Zeit von August 1950 bis Juni 1952 entrich-
teten Beitridge "als ordnungsmdfige Nachentrichtung" gemdB Art 2
§ 4l4a Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG zu verbuchen und ihm die Nach-
entrichtung auch fiUr die Zeit von Juli 1952 bis Juli 1955 zu ge-
statten. Das SG hat der Klage durch Urteil vom 21. Mirz 1983
stattgegeben. Das Landessozialgericht (LSG) Hamburg hat die Be-

" rufung der Beklagten durch Urteil vom 14. Mirz 1984 zurilickge-
wiesen und zur Begrindung im wesentlichen ausgefihrt: Das Recht
zur Nachentrichtung freiwilliger Beitrige gemdBb Art 2 5 44a Abs 3
Satz 2 Buchst b AnVNG setze zundchst die Aufgabe einer Beschaf-
tigung iS des § 6 Abs 1 Nr 4 ‘AVG in der DDR voraus. Diese Vor-
aussetzung sei nur erfillt, wenn der Kliger damals eine Zusage
lebensldnglicher Versorgung durch seine Anstellungskdrperschaft
besessen habe. Hiervon sei aufgrund der erwdhnten Bescheinigung
vom 10. November 1981 auszugehen. Auch die weitere Voraussetzung
des Art 2 § U44a Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG, daf in der Bundes-
republik keine gleichartige Beschaftigung wieder aufgenommen
worden sein dirfe, sei beim Kliger als erfillt anzusehen. Dieses
Erfordernis sei versicherungsrechtlich zu verstehen. Gleichartig
sei deshalb eine in der Bundesrepublik aufgenommene Beschidftigung
nur, wenn sie ebenfalls mit einer Versorgungszusage ausgestattet
sei. Beim Klédger sei das nicht der Fall, nachdem er aus den
Diensten des Bundes Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden ausge-
schieden, flUr die Zeit von November 1955 bis Februar 1957 die
Nachversicherung durchgefihrt worden sei und seit Mdrz 1957 von

vornherein Versicherungspflicht bestanden habe. Damit habe der
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Kldager hier keine mit einer Versorgungsanwartschaft ausgestattete
Beschiaftigung wieder aufgenommen, sondern eine solche, die nach
Durchfihrung der Nachversicherung einer rentenversicherungs-
pflichtigen Bescndftigung gleichstehe bzw seit Mdrz 1957 von

vornnerein versicierungspflichtig gewesen sei.

Gegen das Urteil richtet sich die - vom LSG zugelassene - Revi-
sion der Beklagten, mit der sie eine Verletzung des Art 2 § Hd4a
Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG rigt und vorbringt: Soweit das LSG
die Aufnahme einer gleichartigen Beschdftigung in der Bundes-
republik verneint habe, stimme sie dieser Auffassung zu. Hingegen
sel dem LSG darin nicht zu folgen, daf die in der DDR aufgegebene
Beschidftigung, um die Nachentrichtungsvoraussetzungen zu erflil-
len, aucn eine nacn dem Sozialversicherungsrecnt der DDR oder
nach dem friheren Recht der Bundesrepublik versicherungsfreile
Beschdftigung gewesen sein kénne. Vielmenr miisse die damalige
Versorgungszusage den seit dem 1. MiArz 1957 geltenden Anforde-
rungen des § 6 Abs 1 Nr 4 AVG gentigt haben; auf fruhere, ent-
sprechende Vorschriften mit geringeren Anforderungen an die
Versorgungszusage werde im Gesetzestext nicht Bezug genommen. Die
erforderliche Versorgungszusage misse qualitativ mit der beam-
tenrecntlichen Versorgung vergleichbar sein. Zur Feststellung der
entsprechenden Tatsachen reiche der allgemein gehaltene Inhalt

der Bescheinigung vom 10. November 1981 nicht aus.

Die Beklagte beantragt,
die Urteile des LSG vom 14. Mirz 1984 .und des SG

vom 21. MiArz 1983 aufzuheben und die Klage abzuweilsen.
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Der Klidger beantragt,

die Revision zurlckzuweisen.

Es widerspreche "fundamentalen" rechtlichen Grundsdtzen zu ver-
langen, dad seine Versorgungsanwartschaft in der Zeit von August
1650 bis Juli 1955 den strengen Voraussetzungen des erst seit dem
1. Médrz 1957 geltenden Rechis entsprochen haben miisse. Art 2

§ 44a Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG lasse, indem er die Aufgabe
einer Beschdftigung nur "im Sinne" des § 6 Abs 1 Nr 4 AVG ver-
lange, erkennen, daR auch die entsprechenden Regelungen alten
Rechts und sogar eine Versorgung ausreichen mlsse, wie sie damals

in der DDR Ublicherweise zur Versicherungsfreiheit gefihrt habe.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124 Abs 2

Sozialgericntsgesetz -SGG-).
ITI.

Die Revision der Beklagten fluhrt zur Aufhebung des angefochtenen
Urteils und zur Zurickverweisung an das LSG. Die bisherigen
Feststellungen reichen fir eine abschlieBende Entscheidung nicht

aus.

Die Klage ist auch insofern zulidssig, als die Nachentrichtung von

Beitrdgen fir die Zeit von Juli 1952 bis Juli 1955 begehrt wird.
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Zwar 1ist das Nachentrichtungsbegehren fur diesen Zeitraum nicat
Gegenstand des Verwaltungsverfahrens gewesen, weil der Kldger bils
zu dessen Abschlull die Nachentrichtung nur fir die Zeit von
Atugust 1950 bis Dezember 1952 beantragt hatte. Er konnte jedoch
seinen Antrag im Klageverfahren erweitern, ohne daB dieses eine
Klagednderung darstellt (§ 99 Abs 3 Nr 2 SGG); im Ubrigen wire

eine solche hier zuldssig (§ 99 Abs 1, 2 SGG).

Nach Art. 2 § 44a AnVNG, eingefligt durch Art 2 § 2 Nr 12 des Ren-
tenreformgesetzes (RRG) vom 16. Oktober 1972 (BGBL I S 1965)

- entspricht Art 2 § 46 ArvNG, eingefligt durch Art 2 § 1 Nr 12
RRG - kdnnen Personen, die vor dem 1. Mirz 1957 wihrend der
wissenschaftlichen Ausbildung fur ihren kinftigen Beruf nicht
pflichtversichert waren, auf Antrag abweichend von § 140 AVG

(§ 1418 Reichsversicherungsordnung -RVO-) flUr Zeiten der Ver-
-sicherungsfreiheit, lidngstens jedoch bis zum 1. Januar 1624
zurlick, Beitridge nachentrichten, soweit diese Zeiten nicht
bereits mit Beitridgen belegt sind (Abs 3 Satz 1). Diese Regelung
gilt nach Art 2 § U44a Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG entsprechend
flir Geistliche und sonstige Bedienstete der als 6ffentlicin-
rechtliche Kdrperschaften anerkannten Religionsgesellschaften,
die eine Beschaftigung im Sinne des § 6 Abs 1 Nr 4 AVG im Gebiet
der DDR aufgegeben und eine gleichartige Beschaftigung im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes nicht wieder aufgenommen haben

(Art 2 § 46 Abs 3 Satz 2 Buchst b ArVNG ist im wesentlichen
inhaltsgleich). Im Gesetzgebungsverfahren wurde zur Einfihrung
der Nachentrichtungsvorschriften (Art 2 § U4la AnVNG; Art 2 § 40

ArVNG) darauf hingewiesen, daB in den Absidtzen 1 bis 3 fiur be-
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stimmte Personengruppen ein besonderer Nachentrichtungstatbestand
geschaffen werde, der teilweise liber die allgemeine Nachentrich-
tungsregelung (heute Art 2 § U4%a AnVNG, Art 2 § 51a ArVNG) nin-
ausgehe; danach kénnten auf Antrag Beitr&ge flr Zeiten nachent-
ricintet werden, in denen diese Personen nicht pflichtversichert
gewesen seien, weil sie entweder im offentlichen Dienst gestanden
hdtten oder weil sie trotz einer abhingigen éeschéftigung vor 'dem
1. M&rz 1957 von der Versicherung nicht erfaft worden seilen

(Bericiht des Bundestags-Ausschusses fUr Arbeit und Sozialordnung,

zu BT-Drucks VI/3767, S 19, Zu Nummer 10 - § 46a -).

ony SIomMury

Der Kldger gehdrte in der Zeit, flUr die er Beitrige nachentrich-
ten will (August 1950 bis Juli 1955), als Prediger zu den
"Geistlichen" des als &ffentlicih-rechtliche Kdrperschaft aner-
kannten Bundes Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden. Ob es sicn
bei dieser Beschédftigung im Gebiet der DDR um eine Beschaftigung
"im Sinne des § 6 Abs 1 Nr 4" AVG gehandelt hat, hdngt davon ab,

ob auch fir die damalige Zeit schon die Gewdhrleistung einer

OU

Anwartschaft zu verlangen ist, die den Anforderungen gerecht

“1Znyosag

wird, die seit dem 1. Mdrz 1957 nach % 6 Abs 1 Nr 4 AVG gelten
(diese Vorschrift idF des Art 1 AnVNG vom 23. Februar 1957, BGB1
I S 88, durch Art 1 § 2 Nr 5 des Rentenversicherungs-inderungs-
gesetzes vom 9. Juni 1965, BGB1 I S 476, um die "entsprechenden
kirchenrechtlichen Regelungen" erginzt), oder ob auch eine An-
wartschalft genligt, die die geringeren Voraussetzungen der ent-
sprechenden friheren Gewdhrleistungsregelung erfillte. Die Be-
klagte und - entgegen ihrem Revivionsvorbringen - auch das LSG

haben angenommen, es sei § & Abs 1 Nr 4 AVG nF anzuwenden. Diese
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Auffassung trifft indes nicht zu. Vielmenr ist von dem Gewdhr-
leistungsrecht auszugehen, das zu der Zeit -galt, [Ur die Beitrage

nachentrientet werden sollen.

Wahrend nacin § 0 Abs 1 Nr 4 AVG nF die ‘dort genannten Personen im
Geltungsbereich des 'AVG nF nur versicherungsfrei sind, wenn ihnen
Anwartscnaft auf lebenslingliche Versorgung und Hinterbliebenen-
versorgung nach beamtenrechtlichen Vorschriften oder Grundsidtzen
~oder entsprechenden kirchenrechtlichen Regelurigen gewdnrleistet
ist, genligte vor Miarz 1957 in der Bundesrepublik schon :die Ge-.
wdhrleistung einer "Anwartscnaft auf Ruhegenhalt und Hiantertlie-
benenversorgung'". Dieses ergab sich daraus, dal die in der -ge-
setzlichen Krankenversicherung heute noch geltende Regelung des

§ 169 Abs 1 RVO damals auch in der Rentenversicherung der -Ange-
stellten galt (5 1 Abs 2 AVG 1dF ‘des Art 6 der Ersten Verordnung
zur Verelnfachung des Lelstungs~ und Beitragsrechts in der
Sozialversicherung -VereinfVO0- vom 17.- Mdrz 1945 - RGBl1 I S 41;
zum Inkrafttreten und zum Geltungsbereich vgl BSGE 3, 161, 163
und 15, 05, 68/69). Fir die Angestelltenversicherung war damit im
Jahre 1945 die Regelung des § 11 Abs 1, 2. AVG 1dF der Bekannt-
macnung vom 28. Mai 1924 (RGB1 I S 563) abgeldst worden, wonach
fir die Versicherungsfreiheit von Angestellten eine "Anwartschaft
auf Ruhegeld und Hinterbliebenenrenten im Mindestbetrage der
ihrem Diensteinkommen entsprechenden Hohe!" erforderlich.gewesen

war .

Flur die Anwendung des Art 2 § 4da Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG
reicht es bel einer Besqhéftigung im Gebiet der DDR wdhrend der

i
i
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a

)

es Geselbtzgebers wirde nicnt in dem gebotenen Umfang Rechnung
getragen, wenn die Anforderungen, die nachh § 6 Abs 1 Nr 4 AVG nF
fir eine Versicherungsfreineit vom 1. Mirz 1957 an maBgebend
sind, bei der Anwendung der Nachentrichtungsvorschrift auf die
Vergangenhelt Ubertragen wirden. Denn dann wirde ein Bedien-
steter, der eine Anwartschaft auf Ruhegehalt und Hinterblie-
benenversorgung hatte, die inn zwar nach friheremn Recht renten-
versicherungsfrel machte, jedoch den -~ erst spidter normierten -
strengeren Anforderungen des § 06 Abs 1 Nr 4 AVG nF nicht ent-
sprach, und der die Anwartschaft infolge der Ubersiedlung in die
Bundesrepublik verloren nat, diesen Veriust nicht durch eine
Nachentrichtung von Beitridgen ausgleichen kdnnen. Ein solches
Ergebnis kann der Gesetzgeber nach Auffassung des Senats nicit
gewollt haben. Es wlirde auch den damaligen Vorstellungen und
Regelungen der Religionsgesellschaften und ihrer Bediensteten die
Grundlage entziehen: Sie gingen davon aus, daB mit einer dem
friheren Rechtszustand entsprechenden Anwartschaft Versiche-
rungsfreiheit in der Rentenversicherung eintrat oder zu erreichen
war. Dak spater hdhere Anforderungen gestellt wurden, konnten sie
nicht voraussehen und daher auch die Ausgestaltung der Anwart-
schaften nierauf nicht einrichﬁen. Dem muB auch bei Anwendung der

Nacnentrichtungsvorschrift Rechnung getragen werden.

Die hier zur HNachentrichtung von Beitrigen vertretene Auffassung
steht auch mit der Anwendung des Nachversicherungsrechts durch
die Beklagte in Einklang. Gemd® § 9 Abs 1 AVG nF sind unter an-
derem Personen nachzuversichern, die nach § 6 Abs 1 Nr 4 AVG (nF)

versicherungsfrei waren. Die Beklagte hat im Jahre 1970 aufgrund
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dieser Vorschrift die Nachversicherung des Klagers fir die Zeit
von November 1955 bis. Februar 1957 zugelassen, obwohl er damals
nicht nach dem erst vom 1. Miarz 1957 an geltenden § 6 Abs 1 Nr 4
AVG nF, sondern nach der friiheren Regelung (§ 1 Abs 2 AVG iVm

§ 169 RVO) versicherungsfrei war. Ist aber nach der eigenen
Praxis der Beklagten, die der Senat fir zutreffend h&lt, flr die
Nachversicherung eine Versicherungsfreiheit nach altem Recht
ausreichend, obwohl der Wortlaut des Gesetzes (§ 9 Abs 1 AVG nF)
dieses in keiner Weise andeutet, kann flr die Nachentrichtung von
Beitrdgen nach Art 2 § 44a Abs 3 Satz 2 Buchst b AnVNG, wo der
Wortlaut ("im Sinne des § 6 Abs 1 Nr 4") dies eher ermdglicht,
nichts anderes gelten. Denn die Nachentrichtung von Beitrdgen
nach dieser Vorschrift erfillt fiur die von ihr erfalRten versi-
cherungsfreien Beschiftigungszeiten, die im Gebiet der DDR
zurlickgelegt worden sind, dieselbe Funktion wie die Nachversi-
cherung fir die in der Bundesrepublik verbrachten Zeiten einer

nach § 6 Abs 1 Nr 4 AVG versicherungsfreien Beschiftigung.

Ob dem Kliger in der Zeit von August 1950 bis Juli 1955 eine
Anwartschaft auf Ruhegehalt und Hinterbliebenenversorgung ge-
widhrleistet war, ist bisher nicht eindeutig festgestellt. Die
Ausfihrungen des LSG, das sogar eine dem § 6 Abs 1 Nr 4 AVG nF
geniigende Anwartschaft als gegeben angesehen hat, reichen dazu
nicht aus, weil sie zu .allgemein gehalten sind und - ebenso wie
die Bescheinigung vom 10. November 1981, auf die sich das LSG
gestlitzt hat - auf die Hinterbliebenenversorgung nicht eingehen.
Es kann auch nicht ohne weiteres angenommen werden, daR der

Sachverhalt hinsicintlich des Bestehens einer ausreichenden
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Anwartschaft nicht n&her aufgeklidrt werden kodnne. Vielmehr dréngt
es sich geradezu auf, daB das L3G dem Kl&iger Gelegenheit gibt,
eine detaillierte Bescheinigung des Bundes Evangelisch-Frei-
kirchlicher Gemeinden in der DDR beizubringen, oder daB es selbst
beim Bund Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden in der Bundes-
republik eine Auskunft dariber einholt, ob zwischen 1950 und 1955
in der DDR beil Predigern wie dem Kldger eine Anwartschaft auf
Ruhegehalt und Hinterbliebenenversorgung gewdhrleistet gewesen
ist. Erst wenn die erforderlichen Ermittlungen ergebnislos blei-
ben sollten, was kaum zu erwarten ist, wird die vom Klidger auf-
geworfene Frage zu prifen sein, ob auch eine Sicherung durch den
Dienstherrn ausreichen wlirde, die nicht mehr als Anwartschaft auf
Ruhegehalt und Hinterbliebenenversorgung frliheren Rechts be-

zeichnet werden kénnte.

Das Nachentrichtungsrecht des Kligers gemdB Art 2 § 44a Abs 3
Satz 2 Buchst b AnVNG scheitert, wie das LSG in Ubereinstimmung
mit der im ProzeB auch von der Beklagten vertretenen Ansicht
zutreffend entschieden hat, nicht daran, daB der Kl&ger nach
seiner Ubersiedlung in die Bundesrepublik anfangs wieder als
Prediger des Bundes Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden be-
schaftigt gewesen ist. Denn bei der gebotenen, am Zweck der
Vorschrift ausgerichteten Betrachtungsweise hat er damit keine
gleichartige Beschédftigung wieder aufgenommen. DaB der Kl&ger
eine Versorgung fir die in der DDR zuriickgelegten Kirchen-
dienstzeiten verloren hat, beruht allerdings darauf,'daﬁ er
iberhaupt aus dem Kirchendienst ausgeschieden ist. Bei einem

Verbleib im Kirchendienst nach der Ubersiedlung aus der DDR in
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die Bundesrepublik widren ihm, wie er in der Revisionserwiderung
selbst vortriagt, auch die DDR-Zeiten auf die Pension angerechnet
worden. Sein Ausscheiden aus dem kirchlichen Dienst und der damit
verbundene Verlust seiner Versorgungsanspriche gegen seinen
letzten Dienstiierrn hatte jedoch eine Nachversicherung nur fir
die in der Bundesrepublik zurickgelegten Kirchendienstzeiten zur
Folge. DaR die Nachversicherung nicht auch flr die in der DDR
verbrachten Zeiten durchgefihrt werden konnte und insofern auch
in der Rentenversicherung eine Licke verblieb, beruht darauf, daid
es flr diese Zeiten in der Bundesrepublik keine nachversiche-
rungspflichtige Stelle gibt, mithin auf der Ubersiedlung des
Kl&gers aus der DDR in die Bundesrepublik. Gerade einen dadurch
hervorgerufenen Verlust will jedoch die Hachentrichtungsregelung

des Art 2 § 44a Abs 3 Satz 2 Bucinst b AnVNG‘ausgleiohen.
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Die Kostenentscheidung bleibt der Entscheidung vorbehalten, die

das Verfahren abschliefRf.

[
JLaw — Gesetze id Urteile e Ava,.E,b.e on the
Kostenlos (m(-O‘F“e App) > Google'play App Store
e ,{

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteil JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

1ZINYdsa8 HYIN P B8 §§ YorU JUBQUIIE( S[e PUIS SUN[WWESS[19}1() 9P (D[, YONY SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

