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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
12 RK 42/84

Urteil

Verkiindet
am 24. Oktober 1985

in dem Rechtsstreit
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Klidger und Revisionsbeklagter,
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Beklagte und Revisionskldgerin.
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Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 24. Oktober 1985 in Berlin

fir Recht erkannt:
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Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-

gerichts Diisseldorf vom 6. April 1984 wird zurlckgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kliger auch die auBergerichtlichen

Xosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Griunde

Die Beteiligten streiten darum, ob der Kldger zur Nachentrichtung
von Beitrigen nach § 10a des Gesetzes zur Regelung der Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts in der Sozialversi-

cherung (WGSVG) berechtigt ist.

Der 1923 in K (Sudetenland) geborene Kliger ist rassisch
Verfolgter iS des § 1 Bundesentschiddigungsgesetz (BEG) sowie als
Angehfriger des deutschen Sprach- und Kulturkreises anerkannt. Er
besuchte in K das Deutsche Staats-Realgymnasium. Ende Sep-
tember 1938 floh er mit seinen Eltern nach V , um
der drohenden Verfolgung zu entgehen. Dort versuchte er, seine
Schulausbildung zu beenden, wanderte jedoch nach der Besetzung
Prags durch die Deutschen und der Errichtung des Protektorats

Bbhmen und Midhren im Jahre 1939 nach Paldstina aus.

Das Landesamt fir Wiedergutmachung und verwaltete Vermbgen
Rheinland-Pfalz gewdhrte dem Klidger durch Bescheid vom 5. April
1967 aufgrund des § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG ohne Anerkennung eines
Rechtsanspruchs eine einmalige Beihilfe zum Lebensunterhalt in
Hohe von 3.000,-- DM. In der Begriindung heift es ua: Der Kléger
habe wegen der Verfolgung seine Berufsausbildung nicht beenden
kdnnen, habe jedoch nach dem BEG keinen Rechtsanspruch auf Ent-
schddigung. Darin liege eine Hirte iS des § 171 BEG. Die Voraus-
setzungen des § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG seien erfiillt. Die Hohe
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der Beihilfe erscheine unter Berlcksichtigung der Gesamtumstinde
des Falles, insbesondere des erlittenen Ausbildungsschadens, des
Familienstandes, der wirtschaftlichen Verhiltnisse und im Hin-
blick auf den Ausnahmecharakter des § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG

gerechtfertigt.

Der Kldger beantragte im September 1975 die Nachentrichtung von
Beitrdgen nach Art 2 § 51a Abs 2 Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetz (ArVNG) und als Ausbildungsgeschiddigter nach
& 10a WGSVG. Die Beklagte lehnte die Nachentrichtung gemdR § 10a
WGSVG durch Bescheid vom 160. September 1962 ab, weil dem Kliger
keine Entschidigung gemidB §§ 116, 1186 BEG rechtskraftig oder
unanfeechtbar zuerkannt worden sei. Der Widerspruch des Kligers
blieb erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 2¢. Mirz 1983). In-
zwischen hatte die Beklagte die Frist zur Konkretisierung des
Antrags nach Art 2 § 51a Abs 2 ArVNG bis zum AbschluR des Strei-

tes um die Nachentrichtung nach § 10a WGSVG ausgesetzt.

Das Sozialgericht (SG) Dusseldorf hat durch Urteil vom 6. April
1684 die Beklagte verurteilt, den Kliger zur Nachentrichtung von
Beitrigen gemdB §& 10a WGSVG zuzulassen. Es hat sich dem Urteil
des Senats vom 17. Mdrz 1681 (SozR 5070 § 10a Nr 6) angeschlos-
sen, wonach auch der Empfinger einer als Hidrteausgleich nach

§ 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG gewdhrten Beihilfe zur Beitragsnachent-
richtung nach § 10a Abs 2 WGSVG berechtigt ist; das SG hat die

Sprungrevision zugelassen.
Die Beklagte hat die Revision eingelegt. & 10a WGSVG sel entgegen
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dem Urteil des Senats vom 17. Midrz 1981 hinsichtlich der dort
genannten kntschi&digungstatbestinde nicht planwidrig ilckenhaft.
Vielmehr misse angenommen werden, daB der Gesetzgeber die
Empfinger des Hirteausgleichs "bewuBt" von der Nachentrichtung
habe ausschlielen wollen. Daflr, daB er das Nachentrichtungsrecht
"wohluberlegt" auf die nach & 116 oder 4 118 BEG Entschadigten
beschrinkt habe, spreche auch die in & 10a Abs 2 WGSVG flur diese
Verfolgten aufgestellte weitere Forderung, daB ihnen eine knt-
schddigung nach einer der genannten Vorschriften "rechtskriaftig
oder unanfechtbar" zuerkannt worden sein misse. Das Gesetz trage,
indem es auf Anspriiche nach § 116 und & 118 BEG abstelle, § 171
Abs 2 Buchst ¢ BEG aber nicht erwidhne, dem Umstand Rechnung, daB
es bntschiddigungsanspriiche von verschiedener QualitZt gebe, ndm-
lich Rechtsanspriiche auf Entschddigung und die Ermessensleistung
des Hérteausgleichs. Es sei nicht planwidrig, sondern vertretbar
und verstidndlich, daB die Verfolgten, die nur einen Hérteaus-
gleich erhalten hdtten, als Inhaber eines minderen Rechts von der
Nachentrichtung ausgeschlossen worden seien. Damit knipfe das
WGSVG an eine im BEG vorhandene und sachgerechte Differenzierung
an, flir die offensichtlich fiskalische Grinde ausschlaggebend
gewesen selen. Von einer Absicht des Gesetzgebers, alle Ver-
folgten voll zu entschidigen, kénne unter diesen Umstidnden nicht

ausgegangen werden.
Die Beklagte beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Disseldort vom

6. April 1984 aufzuheben und die Klage abzuweilsen.

JLaw — Gesetze und Urteile S Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App tore
W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fur i0OS

i

-5~

1ZnY2s33 HUIN P e/Y §§ Yoru Yuequaje S[e puls SUNTUILIESS[Ia)1 ) JOP 1], YONY STOIMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Der Kl&dger beantragt,

die Revision zurlickzuweisen.

Er halt die im Urteil des Senats vom 17. Mirz 1981 vertretene
Auffassung flr zutreffend. Die Beklagte lege in den § 10a Abs 2
WGSVG eine Systematik hinein, die der Vorschrift nicht zu ent-
nehmen sei, wenn man bedenke, daBR § 10a WGSVG den § 10 WGSVG
erginze, daB ferner diejenigen, die eine Entschiddigung nach § 171
Abs 2 Buchst ¢ BEG erhalten hidtten, den im Gesetz ausdriicklich
genannten, nach § 116 oder § 118 BEG Entschiadigten in mehrfacher
Hinsicht vergleichbar seien und daR der Gesetzgeber mit dem WGSVG
eine volle Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in
der Sozialversicherung beabsichtigt habe. Dem Gesetzgeber miBte
geradezu der Vorwurf der Willkir gemacht werden, wenn er beab-
sichtigt haben sollte, die nach § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG Ent-
schidigten von der Nachentrichtung gemdB § 10a WGSVG auszu-

schlieRen.

II

Die Revision der Beklagten ist unbegrindet. Das SG hat der Klage
zu Recht stattgegeben. Denn der angefochtene Bescheid ist
rechtswidrig. Der Kldger ist gemdB § 10a Abs 2 WGSVG zur Nach-

entrichtung freiwilliger Beitridge berechtigt.

i

JLaw — Gesetze und Urteile JE— Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store ¥

W Uber 200 Gesetze " ; —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

1Znysad DYIN I B8 §§ YoeU YURqUAJE(] S[& PUIs SUN[UItIeSS[I9)1) I9P J[I9 ], YoNY SIPMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Nach dieser Vorschrift besteht das Nachentrichtungsrecht ent-
sprechend § 10a Abs 1 WGSVG auch fir Verfolgte mit einer Ver-
sicherungszeit von mindestens 60 Kalendermonaten, denen wegen
eines Schadens in der Ausbildung im Sinne des BEG rechtskréaftig
oder unanfechtbar eine Entschiddigung nach § 11t oder § 118 des
genannten Gesetzes zuerkannt worden ist. Da die Beklagte bereit
ist, dem Kl&dger nach Abschlull dieses Rechtsstreits die Erfillung
der 60 Kalendermonate Versicherungszeit durch eine Nachentrich-
tung gemdB® Art 2 § 51a Abs 2 ArVNG zu ermdglichen, ist hier al-
lein noch zu entscheiden, ob auch ein aus dem Sudetenland oder
aus dem ehemaligen Protektorat B&hmen und Mahren ausgewanderter
Verfolgter wie der Kl&iger zur Nachentrichtung von Beitrdgen
entsprechend § 10a Abs 2 wGSVG berechtigt ist, wenn ihm fur
Schaden in der Ausbildung lediglich ein Hérteausgleich nach § 171
Abs 2 Buchst c¢ BEG gewdhrt worden ist. Der Senat hat das in
seinem Urteil vom 17. Midrz 1981 (SozR 5070 § 10a Nr 6) bejaht.
Er h&dlt daran nach erneuter Priifung auch gegeniiber der von der
Beklagten und von Schmidinger (in Anm SozVers 1962, S 4G ff)

geduBerten Kritik fest.

Das Gesetz sieht allerdings nach seinem Wortlaut ein Nachent-
richtungsrecht nur fir diejenigen Verfolgten vor, denen wegen
eines Schadens in der Ausbildung im Sinne des BEG "rechtskrdftig
oder unanfechtbar eine Entschidigung nach § 116 oder & 118 des
genannten Gesetzes zuerkannt worden ist". Es enthilt dagegen
keine ausdriickliche Regelung fur Verfolgte, die, wie der Kidger,
einen Hirteausgleich nach § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG erhalten ha-
ben. Die Beklagte meint deshalb, dem Gesetz im Wege des Umkehr-
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schlusses entnehmen zu kdnnen, daB diese Gruppe von Verfolgten
von der Nachentrichtung ausgeschlossen sei. Der Senat hat dem-
gegenliber in dem erwdhnten Urteil vom 17. Mirz 1981 entschieden,
daR das fir die nach § 116 oder § 118 BEG Entschidigten vorge-
sehene Nachentrichtungsrecht fir die Hdrteausgleichsempfidnger

entsprechend gilt.

Wie in dem Urteil dargelegt, hat das BEG-SchluBgesetz die Rege-
lung des § 154 BEG - sie sieht fiur Verfolgte aus den Vertrei-
bungsgebieten, die die Voraussetzungen des § 4 BEG nicht er-
fiillen (§% 146G BEG), lediglich eine Entschidigung wegen eines
Berufsschadens 1S der in § 154 BEG angefiihrten Vorschriften, dh
unter AusschluB eines Schadens in der Ausbildung iS der 4§ 115 f
BEG, vor - durch Einfligen des § 171 Abs 2 Buchst c¢ BEG um einen
Harteausgleich flir einen erlittenen Ausbildungsschaden ergdnzt.
Das gilt jedoch nur fir die von § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG erfaBte
verhdltnismdfig kleine Gruppe von Verfolgten aus bestimmten
Vertreibungsgebieten. Hirteausgleichsberechtigt sind danach nur
solche in der Ausbildung geschadigte Verfolgte, die ihren letzte
Wohnsitz in einem dem Deutschen Reich nach dem 30. September
1938 angegliederten Gebiet - dazu gehdrte das Sudetenland -,
einschliefflich des ehemaligen Protektorats Bdhmen und Mihren,
gehabt haben und im Ubrigen die Voraussetzungen der §§ 150, 154,
BEG erflillen, dh dem deutschen Sprach- und Kulturkreis angehért
(§ 150 Abs 1 BEG) und die Vertreibungsgebiete 1S des § 1 Abs 2
Nr 3 des Bundesvertriebenengesetzes vor dem 1. August 1945 end-
giiltig verlassen haben (§ 154 Abs 2 BEG). Diese Verfolgten sind
damit flr einen Schaden in der Ausbildung aus dem groBen Kreis
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der vertriebenen Verfolgten herausgehoben worden, also besser
gestellt worden als die in anderen als den genannten angeglie-
derten Gebieten auRerhalb des Deutschen Reiches (in den Grenzen
vem 31. Dezember 19¢37) beheimatet gewesenen, die selbst dann
keine solche kntschddigung erhalten k&nnen, wenn sie dem deut-
schen Sprach- und Kulturkeis angehért haben. Die Rechtsstellung
der nach § 171 Abs 2 Buchst c¢ BEG beglinstigten Verfolgten ist auf
diese Weise hinsichtlich eines Ausbildungsschadens derjenigen von
Verfolgten aus dem Deutschen Reich (in den Grenzen vom 31. De-
zember 1637, sog Alt-Reich) angenihert worden. Ausschlaggebend
dafir war erkennbar neben ihrer Zugehdrigkeit zum deutschen
Sprach- und Kulturkreis, daf® ihre Heimat an das Alt-Reich grenzte

und ihm schlieRlich angegliedert wurde.

Die von § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG erfalten Verfolgten sind aller-
dings wegen eines Schadens in der Ausbildung den Verfolgten aus
dem Alt-Reich nicht voll gleichgestellt worden. Sie konnten an-
ders als Jjene, die auf eine solche Entschiddigung nach §§% 116, 118
BEG einen Rechtsanspruch hatten, nur einen Hdrteausgleich er-
halten, der nach dem Wortlaut des § 171 Abs 1 Satz 1 BEG als bkr-
messensleistung ausgestaltet war ("kann gewdhrt werden"). Flr die
Anwendung des § 10a Abs 2 WGSVG hat dieser Unterschied indessen
keine Bedeutung, weil allen durch diese Vorschrift Beglinstigten
eine Entschddigung rechtskridftig oder unanfechtbar zuerkannt sein
muB und kein AnlaB besteht, bei den Verfolgten iS des § 171 Abs 2
Buchst ¢ BEG von diesem Erfordernis abzusehen. Ist ihnen aber ein
Hiarteausgleich rechtskrdftig oder unanfechtbar zuerkannt worden,
so stehen sie den nach § 116 oder § 1186 BEG Anspruchsberechtigten
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- ungeachtet des erwdhnten Unterschiedes in der Rechtsgrundlage
(Anspruchsleistung - Ermessensleistung) - auch insoweit gleich,
als ihnen tatsédchlich eine Entschidigung wegen eines Schadens in
der Ausbildung gewihrt worden ist. Gleichwohl verbleibt noch ein
gewisser Unterschied, soweit es sich um die Hohe der Entschidi-
gung handelt. Sie betrdgt nach § 116 BEG idF des BEG-Schluf-
gesetzes - § 118 BEG ist durch dieses Gesetz rluckwirkend aufge-
hoben worden - allgemein 10.000 DM. Demgegeniiber sind nach § 171
Abs 2 Buchst ¢ BEG niedrigere Betrdge zuerkannt worden, und zwar
in den F&dllen, die dem Senat bekannt geworden sind, zwischen
3.000 DM (wie beim Klidger) und 7.000 DM (wie in einem ohne Urteil
abgeschlossenen Verfahren 12 RK 32/84), jedoch mehr als 2.500 DM
(ein Viertel des in § 116 BEG genannten Betrages, was nach der
Literatur regelmdfig der Hbchstbetrag eines Hdrteausgleichs nach
§ 171 BEG sein sollte, vgl Brunn/Hebenstreit, Komm zum BEG, 1965,
§ 171 RdNr 16, und Blessin-Giessler, Komm zum BEG, 1967, § 171
Anm IV 3). Nach der Verwaltungspraxis blieben daher die nach

§ 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG zuerkannten Betrdge zwar hinter den
10.000 DM des § 116 BEG zuriick, stellten aber, zumal zu der Zeit,
als sie zuerkannt wurden (hier 1967), eine beachtliche Entschéa-

digung dar.

Hiernach weisen Verfolgte iS des § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG bei
wertender Betrachtung im Vergleich zu den Verfolgten aus dem
Alt-Reich, denen eine Entschiadigung nach § 116 oder § 118 BEG
bewilligt worden ist, insgesamt gesehen in wesentlichen und ge-
rade fur die Er6ffnung der Nachentrichtung gemidB § 10a Abs 2
WGSVG bedeutsamen Beziehungen so starke Gemeinsamkeiten auf, daR
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der Senat bei Anwendung dieser Vorschrift eine Gleichbehandlung
beider Gruppen von Verfolgten fir geboten gehalten hat und auch
weiterhin flur erforderlich h&dlt: Sie gehdren zum deutschen
Sprach- und Kulturkreis, ihre Heimat grenzte an das Deutsche
Reich und wurde ihm spdter angegliedert, sie haben einen gleich-
artigen Schaden (Ausbildungsschaden) erlitten und daflir eine
Entschiddigung bindend zuerkannt erhalten. Auch unter Berlicksich-
tigung des allgemeinen Gleichheitssatzes (Art 3 Abs 1 Grund-
gesetz) liegt eine Gleichbehandlung der beiden genannten Gruppen
von Verfolgten im Rahmen des § 10a wWGSVG jedenfalls ndher ais
eine Gleichstellung der nach § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG entschi-
digten Verfolgten mit anderen vertriebenen Verfolgten, die fir
einen Schaden in der Ausbildung nicht entschiddigt wurden und
deshalb auch von der Beitragsnachentrichtung gemdB § 10a wGSVG
ausgeschlossen bleiben missen. Den nach § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG
entschddigten Verfolgten dagegen allein wegen der bezeichneten,
weniger bedeutsamen Unterschiede gegenliber den Verfolgten aus dem
Alt-Reich die Beitragsnachentrichtung zu verwehren, wirde ihre

- durch § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG im allgemeinen Entschiddigungs-
recht erfolgte - Anndherung an die nach dem BEG voll Entschddi-
gungsberechtigten nicht nachvollziehen; das besondere Wieder-
gutmachungsrecht des WGSVG bliebe damit hinter dem allgemeinen

Entschddigungsrecht zurtck.

Die Argumente, mit denen demgegeniiber die nach § 171 Abs 2
Buchst ¢ BEG entschddigten Verfolgten im Umkehrschluf von der
Nachentrichtung nach § 10a Abs 2 WGSVG ausgeschlossen werden
sollen, lberzeugen den Senat nicht. Die Beklagte und Schmidinger
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(SozVers 1982, S 49 ff) wollen allein daraus, daB in § 10a Abs 2
WGSVG lediglich die nach § 116 oder § 118 BEG, nicht aber auch
die nach § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG entschiddigten Verfolgten ge-
nannt sind, entnehmen, daR der Gesetzgeber einen im allgemeinen
Entschadigungsrecht vorgefundenen Plan abgestufter Entschiddigun-
gen auf das Recht der Wiedergutmachung in der Sozialversicherung
Ubertragen und durch die Fassung des § 10a Abs 2 WGSVG die nach
§ 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG Entschddigten "bewult" von der Nachent-
richtung ausgeschlossen habe. Eine solche Absicht des Gesetz-
gebers 14dRt sich jedoch weder aus der insoweit unergiebigen Ent-
stehungsgeschichte noch sonst belegen. Sie ergibt sich entgegen
der Ansicht der Beklagten auch nicht daraus, daB der Gesetzgeber
in § 10a Abs 2 WGSVG insofern restriktiv verfahren ist, als er
eine rechtskrdftige oder unanfechtbare Zuerkennung einer knt-
schddigung verlangt hat. Denn aus dieser Forderung, auf die al-
lerdings nach Ansicht des erkennenden Senats nicht verzichtet
werden darf, die bei Verfolgten wie dem KlAger aber auch erfullt
ist, kann nicht gefolgert werden, der Gesetzgeber habe den Kreis
der beglinstigten Personen streng auf die im Wortlaut des § 10a
Abs 2 WGSVG ausdriicklich genannten beschrianken wollen. Ein deut-
licher Hinweis auf eine solche Willensrichtung des Gesetzgebers
widre jedoch - angesichts der hier fur eine Analogie ausreichenden
wesentlichen Gemeinsamkeiten der beiden genannten Gruppen von
Verfolgten - erforderlich gewesen, um den Umkehrschluf der Be-
klagten zu rechtfertigen (vgl Larenz, Methodenlehre der Rechts-
wissenschaft, 5. Aufl 1983, S 366, 374). Flir die entsprechende
Anwendung einer Vorschrift sind im lUbrigen nicht nur die Absich-
ten und bewuBt getroffenen Entscheidungen des Gesetzgebers zu
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berlicksichtigen, sondern auch objektive Rechtszwecke und allge-
meine Rechtsprinzipien, die in das Gesetz Eingang gefunden haben
und zu denen das jedem Gesetz innewohnende Prinzip der Gleich-
behandlung des Gleichartigen gehort, wobei die Frage der Gleich-
artigkeit "im Sinne der getroffenen Wertung" zu beantworten ist
(Larenz, aa0, S8 359). DaR hier ein Wille des Gesetzgebers, die
nach § 171 Abs 2 Buchst ¢ BEG entschiddigten Verfolgten zur Nach-
entrichtung zuzulassen, ebensowenig feststellbar ist wie eine
gegenteilige Absicht, hindert den Senat somit nicht an einer
entsprechenden Anwendung der Vorschrift, wenn sie durch den
Grundsatz der Gleichbehandlung wesentlich gleicher Sachverhalte

geboten wird, was hier, wie dargelegt, der Fall ist.

Hiernach erweist sich die Revision der Beklagten als unbegrindet;

sie war daher zuriuckzuweisen.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Sozialgerichtsgesetz.
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