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Bundessozialgericht

- 12 RK 42/76 -
Im Namen d e s Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Klgdger und Revisionsbeklagter,

ProzeBbevo]-lmEChtigter: ® ® 0008060 0 00 O Ve OSSOSO SE SOOI OOSEIS

gegen

Beklagte und Revisionsklédgerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat am
1. Mérz 1978 oline miindliche Verhandlung
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile
des Landessozialgerichts fir das Land

- Nordrhein-Westfalen vom 31. Mai 1976 und des
Sozialgerichts Gelsenkirchen vom 9. Oktober 1975
aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auBergerichtliche
Kosten nicht zu erstatten.
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Zwischen den Beteiligten ist streitig, ob der Kliger der
Pflichtversicherung in der Rentenversicherung der Angestellten
(AnV) nach § 2 Abs. 1 Nr. 11 des Angestelltenversicherungs-
gesetzes (AVG) beitreten kann.

Der -Kldger ist als selbstidndiger Friseurmeister seit Juni 1946

in die Handwerksrolle eingetragen. Er hat fiir eine versicherungs-
pflichtige Beschiaftigung oder Tdtigkeit weniger als 216 Kalender-
monate Beitrdge entrichtet. Aufgrund der von ihm im Januar und
Februar 1957 abgeschlossenen Lebensversicherungsvertriage ist

er Jjedoch vom Inkrafttreten des Gesetzes iiber eine Renten-
versicherung der Handwerker (Handwerkerversicherungsgesetz -HwVG-)
vom 8. September 1960 (1, Januar 1962) nach § 6 Abs. 3 HwVG
versicherungsfrei. Am 31. Januar 1974 beantragte der Klédger bei
der Beklagten seine Aufnahme als selbstdndig Erwerbstatiger in
die Pflichtversicherung zur AnV nach § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG. Dies
lehnte die Beklagte mit der Begrﬁndung ab, der Kldger gehdre
nicht zum Personenkreis dieser Vorschrift, weil er dem Grunde
nach versicherungspflichtig in der Handwerkerversicherung sei.
Hieran &ndere auch seine Befreiung aufgrund eines lLebensversiche-
rungsvertrages nichts (Bescheid vom 6. Juni 1974). Der Wider-
spruch des Kldgers blieb erfolglos (Widerspruchsbescheid wvom

14, August 1974). tuf seine Klage hat das Sozialgericht (SG)

die Beklagte unter Aufhebung der angefochtenen Bescheide
verurteilt, ihn in die AnV aufzunehmen und ihm die Beitrags-
zahlungen gemdB § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG zu gestatten (Urteil

vom 9. Oktober 1975).

Das Landessozialgericht (ILSG) hat die Berufung der Beklagten
zuriickgewiesen (Urteil vom 31. Mai 1976). Es hat ausgefiihrt:
Der Kldger sei durch die mit Wirkung vom 1. Januar 1962 erfolgte
Befreiung aus der Handwerkerversicherung ausgeschieden und damit
auch dem Grunde nach nicht versicherungspflichtig geblieben.
Der Handwerker habe durch den Eintritt der Versicherungsfreiheit
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schlechterdings aus der Rentenversicherungspflicht
entlassen werden sollen. Hiervon gehe auch der
Gesetzgeber aus, denn in § 1227 Abs. 1 Nr. 9 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) unterscheide er

zwischen Personen, die nach den Bestimmungen des

HwVG versicherungspflichtig oder versicherungsfrei

sind und solchen, die auf Antrag von der Versicherungs-
pflicht befreit sind. Waren alle auf Antrag befreiten
Handwerker "dem Grund nach" versicherungspflichtig
geblieben, so hdtte es ihrer Nennung nicht bedurft.

Un sie von der Wahl der Versicherungspflicht nach § 2

Abs. 1 Nr. 11 AVG auszuschlieBen, wdre eine dem Wortlaut
des § 1227 Abs. 1 Nr. 9 RVO entsprechende Regelung
erforderlich gewesen. Diese fehle jedoch in § 2 Abs. A

Nr. 11 RVO, Dieser Vorschrift sei nicht zu entnehmen,

daB der Gesetzgeber bei der Offnung der Rentenversicherung
nur an Gruppen gedacht habe, die bislang keine Moglichkeit
gehabt hatten, in irgendwelcher Form an der gesetzlichen
Rentenversicherung teilzunehmen.

Die Beklagte hat die - vom LSG zugelassene - Revision
eingelegt. Sie riigt eine Verletzung des § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG.
Der Auffassung des LSG zur Pflichtversicherung nach § 2

Abs. 1 Nr. 11 AVG sei nicht zu folgen. Aus dem Wortlaut
dieser Vorschrift gegeniiber § 1227 4bs. 1 Nr. 9 RVO

ergebe sich nicht, daf im Bereich der AnV anders als

im Bereich der Arbeiterrentenversicherung (ArV) verfahren
werden solle. Das HwVG stelle fiir die der Versicherungspflicht
unterliegenden oder von ihr befreiten Handwerker eine
Sonderregelung dar, so dall der Kldger nicht zum Personenkreis
des § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG gehdre. Sachlich sei kein Grund

zu ersehen, einzelne Handwerker wieder der AnV zuzuordnen,
nachdem im Jahre 1962 alle Handwerker geschlossen in die

ArV {iberfithrt worden seien.
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Die Beklagte beantragt,
das Urteil des LSG und das Urteil des SG aufzuheben und
die Klage abzuweisen.

Der Klager beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung durch Urteil ohne
miindliche Verhandlung einverstanden (§ 124 tbs. 2 SGG).

1T
Die Revision der Beklagten ist begriindet.

Die Beklagte hat einen Anspruch des Kldgers, in die Pflicht-

versicherung nach 8 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG aufgenommen zu werden, zu

Recht verneint. Die Urteile des LSG und des SG sind aufzuheben;
die Klage ist abzuweisen.

Der Klidger gehOrt nicht zum Personenkreis, dem die Antrags-
Pflichtversicherung fiir selbsténdig Erwerbstétige nach § 1227
Abs. 1 Satz 1 Nr. 9 RVO oder nach § 2 Abs. 1 Nr. 9 AVG offen-
steht. Dieser Beitrittsmoglichkeit steht die Tatsache entgegen,

daB eér nach den Vorschriften des HwVG inder Handwerkerversicherung

versicherungsfrei ist.

Wahrend dieser Umstand in dem durch das Rentenreformgesetz
(RRG) vom 16. Oktober 1972 eingefiigten § 1227 Abs. 1 Satz
Halbsatz 2 RVO als negatives Tatbestandsmerkmal susdriicklich
normiert wurde, fehlt im Wortlaut des ebenfalls durch das

RRG gednderten § 2 Abs. 1 AVG eine entsprechende Bestimmung.
Hieraus kann aber entgegen der Auffassung des Kligers und der
Vorinstanzen nicht gefolgert werden, daB selbstdndige Hand-
werker zwar nicht nach § 1227 4ibs. 1 Satz 1 Nr. 9 RVO, jedoch
nach § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG trotz ihrer selbst gewdhlten
Versicherungsfreiheit in die Versicherungspflicht der
gesetzlichen Rentenversicherung zuriickkehren kénnen. Eine nur
am Wortlaut der Vorschrift haftende Auslegung reicht zum
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Verstindnis des § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG nicht aus. Sinn

und Zweck dieser Regelung sollte es sein, auch solchen
Selbstédndigen, die bisher nicht als Pflichtversicherte

den Rentenversicherungen angehdrten, auf ihren Antrag

die Pflichtversicherung zu ermdglichen (Urteil des
erkennenden Senats vom 1. Dezember 1977 - 12 RK 21/76 -
zur Verdffentlichung bestimmt). Wie der Senat ausgefiihrt
hat, sollte umgekehrt fiir solche Personen, die als
Selbstandige dem Grunde nach bereits den Rentenver-
sicherungen angehdrten, keine neue oder andere Pflicht-
versicherung innerhalb der Rentenversicherung geschaffen
werden. Dieser der Offnung der Rentenversicherung fiir
Selbstdndige zugrunde liegende Gedanke trifft auch auf
selbstdndige Handwerker zu. Selbstdndige Handwerker
gehoren in die fir sie geschaffene und auf die beschrénkte
Sonderform der Handwerkerversicherung nach dem HwVG,

deren Durchfiihrung den Trédgern der Arbeiterrentenversicherung
obliegt. Der Klager gehdrt als in die Handwerksrolle
eingetragener Handwerker der Handwerkerversicherung an.
Dem steht nicht entgegen, daB er nach § 6 Abs. 3 HwVG

in der Handwerkerversicherung versicherungsfrei ist. Diese
Versicherungsfreiheit setzt némlich begrifflich voraus,
daBB dem Grunde nach Versicherungspflicht besteht und
deshalb die Zugehorigkeit zur rentenversicherungsrecht-
lichen Sonderform der Handwerkerversicherung begriindet ist.
Demnach unterliegt ein nach § 6 4Abs. % HwVG von der
Versicherungspflicht freier Handwerker gleichwohl dem
rechtlichen Herrschaftsbereich des HwVG. Weil das

HwVG die Rechtsbeziehungen der Handwerker zur gesetzlichen
Rentenversicherung ausschlieBllich regelt, ist fir die

nach den §§ 2, 6 und 7 HwVG versicherungsfreien oder

von der Versicherungspflicht befreiten Handwerker die
Begriindung der Versicherungspflicht sowohl nach § 1227
Abs. 1 Satz 1 Nr. 9 RVO als auch nach § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG
ausgeschlossen.

Diese an der Vorschrift des § 1227 Abs. 1 Satz 1 Nr. 9
i.V.m. Halbsatz 2 RVO orientierte Auslegung des § 2

B
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Abs. 1 Nr. 11 AVG verstoRt nicht gegen den Gleichheitssatz
des Art. 3 Abs. 1 GG. Der Gleichheitssatz gebietet dem
Gesetzgeber, vergleichbare Sachverhalte grundsatzlich mit der
gleichen Rechtsfolge auszustatten; er ist jedoch weitgehend
frei, die Merkmale der Vergleichspaare zu bestimmen, die fir
Gleichheit oder Ungleichheit der gesetzlichen Regelung
maBgeblich sein sollen. Der Gleichheitssatz ist erst dann
verletzt, wenn fir die gesetzliche Unterscheidung keine
sachlich einleuchtenden Griinde vorliegen, die Regelung also
willkiirlich ist (BVerfGE 35, 272). Da der Gesetzgeber mit dem
RRG die Offnung der Rentenversicherung fiir diejenigen Selb-
stidndigen vorgenommen hat, die ihr bisher nicht als Pflicht-
versicherte angehOrten, ergibt sich schon hieraus ein sach-
lich einleuchtender Grund dafiir, die nach dem HwVG versicherungs-
freien Handwerker von der neugeschaffenen Antrags-Pflicht-
versicherung auszunehmen , weil dieser Personenkreis eben schon
bisher dem Grunde nach im Rahmen der Handwerkerversicherung
der gesetzlichen Rentenversicherung angehorte. Die Regelung
des § 1227 Abs. 1 Satz 1 Nr. 9 i.V.m. Halbsatz 2 RVO und die
hieran orientierte Auslegung des § 2 Abs. 1 Nr. 11 AVG sind
demnach weder systemwidrig noch willkiirlich.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-
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