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Bundessozialgericht
- 12 RK 41/79 -

Im Namen d es Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit
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Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche Ver--
handlung am 2%. September 1980
fir Recht erkannt: '
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Die Revisionen der Kldgerin und des Beigeladenen zu 2)
gegen das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom

27. September 1978 werden zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Grinde

“wischen den Beteiligten ist streitig, ob die klagende Gemeinde
fiir den Beigeladenen zu 2) Beitrige zur Angestelltenversicherung

~

zu entrichten hat.

Der Beigeladene zu 2), der seit dem 1. Juli 1972 hauptamtlicher
Frster Birgermeister der Kl&gerin ist, libte vom 1. Mai 1966 bis
zum 50. Juni 1972 dieses Amt als Fhrenbeamter aus. Wdhrend dieser
€1t war er zugleich hauptberuflich als Amtsinspektor des Frei-
staates Bayern im Wasserwirtschaftsamt Traunstein beschaftigt,
dessen Behdrdenleitung ihn zur Wahrnehmung seines gemeindlichen
Fhrenamtes unter Fortzahlung der vollen Diestbeziige arbeits-
tdglich eine Stunde beurlaubt hatte. Fir die Zeit vom 1. Dezem-
ber 1970 bis zum 30. Juni 1972 zahlte die Kldgerin dem Beige-
ladenen zu 2) eine Aufwandsentschidigung, deren Entgeltanteil
ein Finftel seines Gesamteinkommens iiberschritt. Von diesen
Leistungen forderte die Beklagte mit Bescheid vom 11. Dezember
1973 von der Klagerin Beitrdge zur Angestelltenversicherung |
in Hohe von 4.01%,44 DM. Der Widerspruch der Kligerin blieb
erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 5. April 1974).

Auf ihre Klage hat das Sozialgericht (SG) Minchen mit Urteil

vom 5. November 1975 den Bescheid der Beklagten aufgehoben und
zur Begriindung ausgefiihrt, daB der Beigeladene zu 2) sein Ehren-
amt in einer offentlich-rechtlichen Kdrperschaft ausiibe, fiir
deren Bedienstete nach § 6 Abs 1 Nr 3, Abs 2 des Angestellten-
versicherungsgesetzes (AVG) Versicherungsfreiheit bestehe. Da
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ihm trotz seiner zeitweisen Beurlaubung aus seinem Amt als Landes-
bediensteter die aus diesem Beamtenverh&ltnis herrithrenden Ver-
sorgungsbezlige ungeschmalert erhalten blieben, sei fiir ihn eine
Anwartschaft auf lebenslidngliche Versorgung sowie Hinterbliebenen-
versorgung auch fiir seine Tatigkeit als ehrenamtlicher Birger-
meister gewdhrleistet.

Auf die Berufung der Beklagten hat das Bayerische Landessczial-
gericht (LSG) mit Urteil vom 27. September 1978 das erstinstanz-
liche Urteil aufgehoben und die Klage abgewiesen. Nach seiner
kuffassung beschrankt sich der Anwendungsbereich der Regeln lber
die Versicherungsfreiheit fiir Beamte auf desjenige Dienstverhalt-
ris, fir das die Versorgungsanwartschaft gewdhrleistet sei. Gehe
ein Beamter nebenberuflich einer weiteren entgeltlichen und nicht
geringfiigig ausgeiibten Tatigkeit nach, so sei diese nur dann ver-
sicherungsfrei, wenn sie ihrerseits die gesetzlichen Voraus-
setzungen fiir die Versicherungsfreiheit erfiille., Da ein gemeind-
licher Ehrenbeamter jedoch aus diesem Dienstverhdltnis keine ei-
genstandige beamtendhnliche Alters—- und Hinterbliebenenverscr-
gungsanwartschaft erweruv, sei es nicht gerechtfertigt, ihn aus
der Versicherungspflicht auszunehmen. Auch wenn er - wie im
Falle einer Nachversicherung oder bei Anrechnung seiner Renten-
anspriiche auf seine Versorgungsbezﬁge nach § 55 des Beamtenversor-
gungsgesetzes (BeamtVG) -~ im Einzelfall aus seiner Beitragslei-
stung zur Angestelltenversicherung keine Vorteile ziehe, so ergebe
sich seine'Beitragspflicht aus den Grundsidtzen der Rechtssicher-
heit und Solidaritit.

Mit der - vom erkennenden Senat zugelassenen - Revision macht die
Kldgerin geltend, daf der Beigeladene zu 2) widhrend seiner Dienst-
zeit als Ehrenbeamter im wesentlichen repridsentative Aufgabern er-
fiillt habe und aus diesem Grunde keoin Arbeitnehmer gewesen sei.
Darier habe er auch kein Arbeitsentgelt, sondern eine Aufwandsent-
schidigung erhalten. Ferner habe dem Beigeladenern 2zu 2) nach den
gesetzlichen Regeln liber die Stellung kommunaler Wahlbeamter in
Bayern ein Anspruch auf Ehrensold zugestanden. Da der Ehrensold
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den gemeindlichen Ehrenbeamten eine Alters- und Hinterblie-
benenversorgung verschaffe, miisse diese Versorgungsanwart-
schaft in entsprechender Anwendung von § 6 Abs 1 Nr % AVG

die Befreiung des Beigeladenen von der Versicherungspflicht
nach sich ziehen. Im Ubrigen wiirden sich von ihm erworbene
Rentenanspriiche anspruchsmindernd auf seine beamtenrechtlichen
Versorgungsanspriiche auswirken. Einer "doppelten" Zahlung

von Beitrdgen miiRte aber auch eine '"doppelte Versorgung gegen-

iiberstehen”

Die Klagerin und der Beigeladene zu 2), der ebenfalls Revi-

sicn eingelegt hat, beantragen,

das Urteil des LSG aufzuheben und das Urteil des »
ZG wiederherzustellen sowie festzustellen, daBl der
Beigeladene zu 2) der Versicherungspflicht zur An-
gestelltenversicherung nicht unterliege.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Sie ist der Ansicht, der Beigeladene zu 2) sei in seiner ehren-
amtlichen Tatigkeit versicherungspflichtig gevesen, da der Erste
Biirgermeister nicht nur Reprdsentant der Gemeinde, sondern auch
Spitze der Gemeindeverwaltung ¢ei. Ferner seil der Enrensold
eine mit der Beamtenversorgung nicht vergleichbare Leistung,

da ihn nur solche ehrenamtlichenBlirgermeister beanspruchen
konnten, die dieses Amt 16 Jahre oder bei Ausscheiden wegen
Dienstunfahigkeit nach der zweiten Wiederwahl wenigstens zehn
Jahre ausgeiibt hdatten. Der Beigeladene zu 2) erfiille diese
Voraussetzungen nicht, da er lediglich flir sechs Jahre sein
gemeindliches Ehrenamt ausgeiibt habe. Er erfiille auch nicht
die Voraussetzungen des § 55 BeamtVG, so daB er neben seinem
kentenanspruch keine Schmilerung seiner Versorgungsbezlige zu
gewartigen habe.
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Die Beigeladene zu 1) hat sich in der Sache nicht geduBert.

Alle Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart (§ 124 Abs 2
des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

IT

Die Revisionen der Klagerin und des Beigeladenen zu 2) sind
nicht begriindet. Das LSG hat zu Recht entschieden, dal der Bei-
reladene zu 2) wdhrend der Zeit seiner ehrenamtlichen Tdtigkeit
als Erster Blrgermeister der Kliégerin der Versicherungspflicht
irn der Angestelltenversicherung unterlag. -
Bereits in seinem Urteil vom 27. Mirz 1980 - 12 RK 56/78 -

(SGb 1980, 24%) hat der Senat entschieden, daB ehrenamtliche
Birgermeister als abhingig Beschaftigte anzusehen sind, wenn

sie in diesem Amt - liber Reprdsentationsaufgaben hinaus ~ dem
allgemeinen Erwerbsleben zugingliche Verwaltungsfunktionen aus-
iben. Da jedoch in den Kommunalverfassungen der einzelnen Linder
die Rechtsstellung der ehrenamtlichen Blirgermeister unterschied-
lich ausgestaltet ist; kann ihre Versicherungspflicht nur fur das
jeweilige Bundesland beurteilt werden (vgl auch Urteil des BSG

von 21. Januar 1969 - 3 RK 81/67 -~ zu einem ehrenamtlichen FBirger-
meister im Saarland:DAngVers 1969, 81 f ; Brackmann, Handbuch

der Sozialversicherung, Bd I/2, 51. Nachtrag, S 308 {).

Nach der bayerischen Kommunalverfassung nimmt der Erste Blirger-
meister nicht nur Repfésentationsaufgaben wahr, sondern hat in er-
heblichem Umnfange auch Verwaltungsaufgaben zu erfilillen. Anders

als der Birgermeister nach der niedersichsischen Gemeindeordnung
(LSG Niedersachsen - Urteil vom 26. Juni 1962 - Breithaupt 1962,
960) oder nach der nordrhein-westfilischen Gemeindeordnung (BFH

~ Urteil vom 3. Dezember 1965 - BStBl III 1966, 130) ist der
bayerische Erste Blurgermeister nicht nur der Vorsitzende des Ge-
meinderats, sondern hat auch dessen Beschliisse zu vollziehen

(Art 36 der Gemeindeordnung fiir den Freistaat Bayern -~GO- vom

-6 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Ec;ste;g%se t (mobile App) App Store
' er eselze JLaw - fiir Android JLaw - fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

Uony :SIOMUIH

1Znysad DUIN I e/g §§ YorU YUeqUAle(] S[e puls SUn[UItIess[Ia}In) I9p 19|


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

_ 6 -

25. Januar 1952 GVBl S 19, unvpandert ubernommen in die
‘Bckanntmachung der Neufassu“g vom - 54 Mai 1978, GVBl S 953)
Der.Gemelnderat ist zwa “_das hduptorgan der Gemeinde
(Pégénkbpf Kommunalrecht, 1971 209), die Exekutlvgewa]t
liegt Jedoch weltgehend be1 aem Ersten Burgermelbter. Dies
.zeigt sich vor allem 1n qelnen durch Art 57 und . 38 GO .
normierten Zustdndlbkelten (Art 37 1idF deb Anderungsgeoetzes
" vom 26. Oktober. 1962, GVBL S 269, und des.Gesetzes vom
7. Oktober 1970, GVBL S 4€9, 474). Danach hat er alle
1duLcUden Anbelebpnhelran, die fiir die Gemeinde kelne grund~a
nilllﬂche Ledeatung haben und kelue erhebllchen Veprllch—
ﬂﬁ,;cn_eruarten_las en (Art 37. Abs 1 N 1.60), ferner die die
V“ ‘cidivﬁhp‘ein5ch110311cn des. Wenrevsatzwesens und des’
' atzes der ZlVllbevolkerung b»treffenden Angelegenherten
{hrt 37 Abs 4 Nr 2°GO) und dl? aUS, Grunden der Staat851cher—
Jhei ge%elm1a‘tungobeaurft1gen (Art 57 Abs 1 Nr % GO) "in elge-
fnr Zustindigkeit” zu.exlodﬂveno Daneben kann ihm der: Gemeln- |
1elat bebtlmmte Aufgaben Zu elgenverantwortllchpr Erledlgung
ubertragen (Art 27 -Abs 2 GO)..AuBerdem kann er an Stelle des-
Gemeinderates. arlngllche Qnordnungen treffen und alle’ unauf—'
schiebtaren Maﬁﬂahmen vornehmen (Art 37 Abs 3 GO) D*ese um-—
fassende Vprwaltungszustandlgkelt erd noch ergan7t dchh
die Befugnls zur AuBlenvertretung der Gemblnde (Art 38 Abs 1
GO) sow1e_dle,ﬁbertragdng der Dienstaufsicht iiber simtliche
'Bedienstete_dér GemeindeV(Art_57)Abs 4 GO). ﬁerVErSte;Bﬁrgef—
'heister einer anerisehen Gémeiﬁde Stéht %om;t der Gémeinde-
verwaltung als- deren Lelter vor (vgl 'zu seiner Reﬂhtsstellung
Mang~Maun ~Mayer—0bermayer, Staafs— und Verwaltungqrecht in
. Bayern, i neubearbeltete A f‘age ﬂ925, S 459 f£f). Er zihlt
also nach dem Sprachgebrauch des AVG zu den “Angesuellten 1n
1eﬂtender Stellung ( : Abs 1 Nr 1 AVG, ebenso fur bauptamt-
llche Burgermelster Bayernqches LSG - Urtell vom 8 Juni 1956 -
Brplthaupt 1957, 165, und- fur ehrenamtllchw Burgermelster das
Urteil desselben Gerichts vom 21. August 1979, Breithaupt-
1980, 168)..
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Dieser Beurteilung steht weder entgegen, daB der Beigeladene

zu 2) als ehrenamtlicher Blirgermeister ein gemeindeverfassungs-
rechtliches Organ war, noch daB sein Beschiftigungsverhaltnis
statt dem privaten Arbeitsrecht den Regeln des Beamtenrechts
unterlag (BSGE 47, 201, 205). Nach der gesetzlichen Systematik
sind alle in eine fremde Arbeitsorganisation eingegiiederten Be-
schiaftigten, die der Art nach eine der in § 3 Abs 1 AVG aufge-
flihrten Angestelltentatigkeiten ausiiben, grundsitzlich in die
Versicherungspflicht nach dem AVG einbezogen, auch wenn sie eine
Organstellung innehaben oder Beamte sind (vgl dazu das schon ge-
nannte Urteil des Senats vom 27. Midrz 1980 und § 7 SGB 4). Aus-
nahmen bediirfen einer ausdriicklichen gesetzlichen Vorschrift.
Solche Ausnahmen gelten zB nach § 3 Abs 1a AVG fir Vorstandsmit-
glieder einer Aktiengesellschaft (zur begrenzten Analogieféhig-
keit dieser Vorschrift vgl BSG-Urteil vem 27.Miarz 1980

- 12 RAr 1/79 -), ferner nach § 6 Abs 1 Nrn 2 und 3 AVG unter den
dort naher umschriebenen Voraussetzungen fiir Beamte. Beamte,
welche diese Voraussetzungen nicht erfiillen, bleiben der Ver-
sicherungspflicht unterworfen.

Der Beigeladene zu 2) erfiillte die in § 6 Abs 1 Nr 3 AVG statu-
ierten Voraussetzungen der Versicherungsfreiheit, die hier allein
in Betracht kommen, bei seiner Tatigkeit als ehrenamtlicher
Birgermeister nicht. Wie das Berufungsgericht zu Recht angenommen
hat, erfalte weder die beamtenrechtliche Vorsorgungsanwartschaft,
die der Beigeladene zu 2) in seiner Eigenschaft als Amtsinspektor
des Freistaates Bayern erworben hatte, sein Beschaftigungsver-
h&ltnis als Ehrenbeamter der Kliégerin, noch genligte die Aussicht
avf Pflichtehrensold (Art 138 des Gesetzes iiber kommunale Wahl-
beamte ~KWBG-) den in § & Abs 1 Nr 3 AVC umschriebenen Vorsus-
setzungen.,

Es entspricht der stindigen und gefestigten Rechtsprechung des
Bundessozialgerichts {BSG), daB sich die Vorschriften liber die
Versicherungsfreiheit von Beamten (§ & Abs 71 Nr 2, 3 AVG) nicht
auf Beschaftigungsverh8ltnisse erstrecken, die der Beamte neben
seinem Dienstverh#dltnis unterhdlt (BSG Urteil vom 14. September
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4978 - 12 RK 57/76 _ SozR 2200 § 409 Nr 6; BSGE 40, 208,

209 £ 31, €6, 68; 20, 123, 126 ££). Mo also ein Beamter

eine entgeltllche and nicht gerlngfuglg entlohnte ‘Neben-

'tétxgkelt aus,. so unterllevt er der Ver51cherungs~ und
Beltragspfllcht wie andere Arbéitnehmer auch Damit ge-

‘w1npt er elnerbelts elnon seinem ausatzllchen Elnkommen
entoprechenden Verulcqerungsbcnutz (BSGE 57, 66 68 ; 20,

| CB, 127 f) andererselts w1rd vermleden, ddB er durch .
€ine Ver51cherungs— und Beltravsfreﬂhelt auf dem Arbelts—

markt einen gegenuber den ver51ch°rungspillchtlgsn Be-
yullerun arquen nicht zu rechtfertlgenden Wettbewezbs-

vors prung ernalt (Gedanke der SOlldarltdt vgl BSG Urtell vom

{1W.'urptembe 1978 - uozR ?800 % 169 Nr o} BSGE 40 208 QO9)
Beide. Grunde gebleten eb, ‘bei der Beurtellung der Versiche- .

' ungspfllcnt von Nebentatlgkeltcn eines Beamten die Versor—7

. vungudnwartschaft aus dem Bﬁamfenvorhaltnlb unberurL31cht1gt
zu lassen. Das Urtell des Senats voln 23 . Wovember 1975

~ 12 RK 22/72 - (DOK 19”4 515) zZur Verblcherungsfrelhelt von
Bundesbahnbeamten, die unter anfall ihrer Bezuge beurlaubt
und als Geschafbsfuhrer einer betrleollchen Sozlalelnrlchtung
d?I:D utschen Bundesbuhn beschaftlgt waren, betraf elnen
uonderfall dessen Vorauusetzungcn - Gewahrlelstung der Ver-
sorgungsanwaltschaft auch fir die Ge schaftsfuhrertaulgkelt -
hier nicht vorllegen (vgl dazu B“Gn 40 208 210)

Der Beigéladéhe'zu‘Z)vwa: auch nicht deshald versicherungs¥
frei,.weil filr ihn die G;Wéhrung'eineu'EhIensdldes in Betréeht
kam (Art %8 KWBG idF deL Bekannumachung vom 19. November 1970
GVBl S ©i6, und "Art 3 Nr 11 des Gesetzes vom 4’0 Dezember 1974,
~GVBL S 450). Die befrclungovorschrlfn des % 6 Abs 1 Nr 3% AVG N
mag zwar. auch ‘auf andere alg beantenrach+llch ausgeformte |
Versorgungblelstungen entbprechend anwendbar seln, ‘soweit nime
lich die” Versorgungsanwaruscha t ‘einer beamtcnr@chtllchen ver-
‘gleichbar ist (vgl BSGE 40, ao& 209 f) Der Ehrensold nach
Art 1328 KWBG geniigt d\esen VOT&US%:tZUDgEn jedoch nicht. Dies
zu entschelden, 1sL dem ‘erkennenden Senat nicht ‘Wwegen § 162
SGG verwehrt, we11 er damlt nlcht eine Norm des bayerlschen
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Landesrechts, sondern den § 6 Abs 1 Nr 3 AVG auslegt, insbeson-
cere dessen Anforderungen an eine "Anwartschaft auf lebensléng-
iiche Verscrgung und Hinterbliebenenversorgung nach beamtenrecht-
lichen Vorschriften oder Grundsitzen'". Fir die Einbeziehung des
Ehrensoldes in den Anwendungsbereich des 3 € Abs 1 Nr 3 AVG
reicht es nicht aus, daB der Beschaftigte gegen seinen Dienst-
herrn unter bestimmten Voraussetzungen ohne eigene Beitrags-
zahlungen einen Anspruch auf Leistungen an sich und seine Hinter-
blievenen erlangt (so sllerdings wohl Juncker in: Der offentliche
Diepsh, 1974, 220, 222 rechte Spalte urten). Eine Anwartschaft
auf Geldleistungen kann vielmehr nur dann einer nach beamten-
rechtlichen Grundsétzen geregelten "Versorgungsanwartschaft" fir
gleichwertig erachtet werden, wenn sie dieselbe sozialpolitische
Punktion wie diese erfiillt. Das ist aber beim hier fraglichen

Fhrensold nicht der Fall.

Die bpeamtenrechtliche Versorgungsanwartschaft soll als Ausflull

UN[Wess[19}1) 19p 33 T, YoNY SIoMUTH

dec Alimentationsprinzips dem Lebenszeitbeamten nach dem Aus- =
scheiden aus dem aktiven Dienst einen auskommlichen Unterhalt
sichern. Als hergebrachter Grundsatz des Berufsbeamtentums
(leibholz—Rink, GCrundgesetz Kommentar,1979, ©. Aufl RANr 9 zu

Art %33 mwN) wurzelt das Institut der Beamtenversorgung im Dienst-
verhdaltnis des Beamten., Sein Anspruch auf "Versorgung" soll den
Beamten wirtschaftlich und sozial befihigen, seine gesamte Ar-
beitskralft flir seinen Dienstherrn einzusetzen (BVerfGE 44, 249, : g
262 £f; 39, 196, 200; 21, 329, 344 f). Der Ehrensold hat gegen-
liber einer beamtenrechtlichen Versorgungsanwartschaft jedoch

3 DYIN P B8 §§ YorU JURQUIIR( S[B PUIS

eine andere Funktion und ist ihr nicht gleichwertig. Gem#B Art 138
Abs 1 KWBG steht einem Ersten Blrgermeister erst nach Ablauf von
16 Amtsjahren -~ wenn er wegen Dienstunfidhigkeit aus diesem Amt
ausscheiden sollte, nach der zweiten Wiederwshl nach dem Ablsuf
von 10 Amtsjahren - ein Anspruch auf Enrensold ("Pflichtehren-
sold") gegen die Gemeinde zujer belduft sich zudem lediglich auf
ein Drittel der von dem Rirgermeister zuletzt bezogenen Aufwands-
entschadigung und ist der Hohe nach begrenzt (Art 138 Abs 3

KWBG). Der Ehrensold kann ferner zurlickgenommen werden, wenn sich
der Empfanger seiner unwirdig erweist (Art 138 Abs 4 KWBG). Daraus
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wird deutlich, daf der Ehrensold nicht als Versorgungs-
leistung der Sicherung der Lebensfiihrung eines Beamten
dient, sondern als eine Art Treuepramie gedacht ist, um
Blirgermeistern mit besonders langer Amtszeit eine Aner-
kennung seitens der Gemeinde zuteil werden zu lassen

(vgl Bayerischer Verfassungsgerichtshof, Bd 23 seiner
Entscheidungen, S 115, 117, 119: keine beamtenrechtliche
Versorgung). Wenn liberhaupt, wire der Ehrensold allen-
falls mit einer Leistung aus der Zusatzversorgung, nicht
aver mit der beamtenrechtlichen Basissicherung nach dem
BeamtVG vergleichbar. Die Aussicht des Beigeladenen zu 2)
auf einen Ehrensold stand somit seiner Versicherungspflicht
nicnt entgegen.

Liese entfiel schlieBRlich nicht deshalb, weil nach § 55
BeamtVG unter den dort genannten Voraussetzungen Rentenlei-
stungen auf beamtenrechtliche Versorgungsanspriiche anzurech-
nen sind. Ob eine solche Anrechnung, soweit sie stattfindet,
es rechtfertigen konnte, die davon betroffenen Versorgungs-
empfanger von der Versicherungspflicht freizustellen, braucht
der Senat hier nicht zu entscheiden; denn der Beigeladene

zu 2) f4llt nicht unter den von § 55 Abs 1 BeamtVG erfaBiten
Personenkreis. Nach der auch im Wortlaut der Vorschrift zum
Ausdruck gekommenen Absicht des Gesetzgebers (vgl dazu die
Nachweise bei Schiitz, BeamtVG, 1980, RANr 1a bis ‘c zu § 55;
Kriimel, BeamtVG, Kommentar, 1979, RANr 1.2, 3 zu § 55)

soll allen Beamten, deren Dienstverhiltnis bis zum %1. Dezem-
ber 1965 begriindet war, der bis dahin erworbene versorgungs-
rechtliche Besitzstand ungeschmdlert erhalten bleiben. Da der
Beigeladene zu 2) bereits vor dem genannten Zeitpunkt Landes- '
bediensteter war, greifen fiir ihn die Regeln des § 55 BeamtVG
nicht ein. Die fiir ihn mafBgeblichen Bestimmungen des bayerischen
Beamtengesetzes vom 18. Juli 1960 (GVBl1 S 161) sehen indessen
nicht vor, daB die Inhaber beamtenrechtlicher Versorgungsan-
spriuche deren Kirzung bei einem Bezug von Leistungen aus der
Angestelltenversicherung hinzunehmen héatten.

Der Beigeladene zu 2) unterlag sonach als ehrenamtlicher
Biirgermeister der Klidgerin der Versicherungspflicht in der
Angestelltenversicherung, wie das LSG richtig entschieden hat.
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