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Beklagte uhd Revisionsbeklagte.

Der 12. Senat des Bundessozialgeri?hts hat ohne milndliche

Verhandlung am 15. Mai 1984 in Ber}in
i |

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Sozial-
\
gerichts Berlin vom 25. Méirz 1983}wird zurlickgewiesen.

1
|

AuRergerichtliche Kosten des Revi%ionsverfahrens sind

nicht zu erstatten.
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Grinde

Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Kldger berechtigt ist,
gemdR § 10 Abs 1 des Gesetzes zur Regelung der Wiedergutmachung
nationalsozialistischen Unrechts in der Sozialversicherung

(WGSVG) Beitridge auch fiir Zeiten nachzuentrichten, die als Be-
schidftigungszeiten gemdR § 16 Fremdrentengesetz (FRG) anerkannt

sind.

Der 1947 von Ruminien nach Israel ausgewanderte Kliger ist Ver-
folgter im Sinne des Bundesentschiddigungsgesetzes (BEG) und steht
einem anerkannten Vertriebenen im Sinne des Bundesvertriebenen-
gesetzes (BVFG) gleich. Am 19. Dezember 1975 stellte er Antrag
auf Nachentrichtung von Beitridgen gemdB § 10 WGSVG und Art 2

§ 49a Abs 2 des Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes
(AnVNG). Mit Schreiben vom 6. Midrz 1979 teilte ihm die Beklagte
liber seinen damaligen Bevollmidchtigten informatorisch mit, daf er
nach § 10 WGSVG Beitrige flir die Monate Februar 1937, Dezember
1939, Juni und Dezember 1940, April 1944 bis Dezember 1944, Ja-
nuar 1947 bis November 1947, Januar 1948 bis August 1965 und

Juni 1941 nachentrichten konne. Mit einem weiteren Schreiben vom
3. April 1979 unterrichtete sie den Bevollmichtigten liber die
nach dem FRG anrechenbaren Zeiten (Beitragszeiten, Beschdfti-
gungszeiten und Ersatzzeiten) zwischen August 1932 und Dezember
1947, die auch den Zeitraum vom 1. April 1939 bis 30. Juni 1940

als Beschidftigungszeit gemdR § 16 FRG mit dem Zusatz "5/6-ge-
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kiirzt" enthalten.

Unter Hinweis auf die nunmehr anerkannten weiteren Beitrags- und
Ersatzzeiten konkretisierte der Bevollm@chtigte des Kl&dgers mit
Schreiben vom 6. August 1979 das Nachengrichtungsbegehren mit

60 Beitrigen der Klasse 600 flir die %eié von Januar 1950 bis De-
zember 1954 nach § 10 WGSVG und 108 Beiérégen der Klasse 100 filr
die Zeit von Januar 1965 bis Dezemb?r 1573 nach § 10 WGSVG bzw
nach "MaRgabe des RRG". Dem entsprach dge Beklagte mit Bescheiden

vom 15. August 1979.

Mit Bescheid vom 25. Juni 1980 bewiiligke die Beklagte dem Klid-
ger ab 1. Januar 1976 das Altersruhegela wegen Vollendung des

65. Lebensjahres, wobei die vorgenanntel Beschiiftigungszeit gemiR
§ 16 FRG auf 5/6 gekiirzt mit 13 Monaten im Versicherungsverlauf

\
beriicksichtigt wurde.

Am 13. Mai 1982 beantragte der Klégér die erneute Nachentrich-
tung von Beitrdgen nach § 10 WGSVG fiir |die bisher als beitrags-
lose Beschiftigungszeit gemidR § 16‘FRG‘berﬁcksichtigte Zeit und
wies hierbei auf das Urteil des erkennénden Senats vom 14. Mai
1981 - 12 RK 73/79 - hin. Diesen Antrag lehnte die Beklagte mit
Bescheid vom 27. August 1982 ab: Dés Nachentrichtungsverfahren
sei bereits mit dem Bescheid vom 15. August 1979, also vor
Verkiindung des BSG-Urteils vom 14.‘Mai 1981, abgeschlossen

Recht ergangen. Der

gewesen. Der damalige Bescheid seiszu
Widerspruch des Kl&gers blieb erfolgl#s (Widerspruchsbescheid vom

19. Oktober 1982).
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Das Sozialgericht (SG) Berlin hat die Klage abgewiesen (Urteil
vom 25. Midrz 1983) und zur Begriindung im wesentlichen ausge-
fiihrt: Bei dem Nachentrichtungsbescheid vom 15. August 1979
handele es sich, soweit er die Nachentrichtung auch fiir die gemiR
§ 16 FRG anerkannten Beschdftigungszeiten nicht zulasse, um einen
nicht begiinstigenden Verwaltungsakt im Sinne des § 44 Abs 2 des
Zehnten Buches des Sozialgesetzbuches - Verwaltungsverfahren -
(SGB X). Er sei im Zeitpunkt seines Erlasses nicht unrichtig ge-
wesen, so daB die Voraussetzungen dieser Vorschrift fir seine
Riicknahme nicht gegeben seien. Die Auslegung des § 10 Abs 1

Satz 1 WGSVG durch die Beklagte dahingehend, Beschiéftigungszeiten
nach § 16 FRG den mit Beitrigen belegten Zeiten gleichzustellen,
sei im Hinblick auf den Gesetzeswortlaut durchaus vertretbar ge-
wesen. Das Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom 14. Mai

1981 mache den Bescheid vom 15. August 1979 hinsichtlich der
Niehtzulassung der Nachentrichtung auch fiir die Beschdftigungs-
zeiten nicht zu einem rechtswidrigen Verwaltungsakt. DaB im Falle
des § U4 SGB X bereits ein einziges Urteil des BSG den Versiche-
rungstréger verpflichten solle, einen bei ErlaB nicht rechtswi-
drigen Bescheid mit Wirkung fir die Zukunft (und im Ermessensweg
auch fir die Vergangenheit) zuriickzunehmen, lasse sich dieser
Vorschrift nicht entnehmen. Das Urteil des BSG sei auch nicht
liberzeugend, weil durch die Zulassung der Nachentrichtung auch
fir gemdR § 16 FRG berlicksichtigte Beschidftigungszeiten eine un-
gleiche (bevorzugte) Behandlung gegeniiber den Verfolgten mit an-
rechnungsfdhigen Beitragszeiten erfolge. Der Klageanspruch lasse
sich auch nicht aus der Rechtsprechung des BSG zum sozialrecht-
lichen Herstellungsanspruch herleiten, denn von einem rechtswi-
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drigen Verhalten der Beklagten kdnne keine Rede sein.

|
Mit der - vom SG im Urteil zugelassenen - Sprungrevision vertritt
der Klidger die Auffassung, daB die Beklagte verpflichtet sei, ihm
im Wege des Herstellungsanspruches die N‘chentrichtung von Bei-
trigen gemdB § 10 Abs 1 WGSVG fiir di£ Zeit vom 1. April 1939 bis
30. Juni 1940 zu gestatten. Mit dem Schﬂeiben vom 10. Januar
1980 (gemeint ist offensichtlich das:Sc@reiben vom 6. M&rz 1979)
habe ihn die Beklagte falsch berateniund ihm eine falsche Aus-
kunft erteilt, so daR sie nunmehr den Sdhaden wiedergutzumachen

habe. Fir die Unrichtigkeit einer Information reiche es aus, daf
sie aus gegenwdrtiger Sicht falsch gewe#en sei. Der Leistungs-
trdger habe filir die Richtigkeit der‘Recﬁtsauskunft auch dann
einzutreten, wenn er sie zu einer oﬂjekéiv ungekldrten Rechts-
frage erteilt habe. Der Nachentrichtungsbescheid vom 15. August
1979 sei im Zeitpunkt seines Erlass?s rechtswidrig gewesen, da
die Beklagte das Recht unrichtig anéewaLdt habe. Die Voraus-
setzungen filir die Herstellung seien dahbr gegeben. Das SG weiche
zu Unrecht von dem Urteil des BSG vom 1!. Mai 1981 ab. Entgegen
der Auffassung des SG finde eine Ungleichbehandlung der Verfolg-
ten oder sonstiger Versicherter nicbt %tatt. Zwischen den Bei-
tragszeiten nach § 15 FRG und den BFsc‘éftigungszeiten nach § 16

FRG liege ein erheblicher Unterschiéd.
Der Kl&dger beantragt,

das Urteil des SG aufzuheben udd d%e Beklagte unter

Aufhebung des Bescheides vom Zf. A¢gust 1982 in
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der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 19. Oktober
1982 zu verurteilen, den Nachentrichtungsbescheid vom
15. August 1979 im Wege des sozialrechtlichen Her-
stellungsanspruchs dahingehend zu ergidnzen, daR ihm
die Nachentrichtung von Beitridgen gemdf § 10 WGSVG fir

die Zeit vom April 1939 bis Juni 1940 gestattet wird.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurilickzuweisen,

Nach ihrer Auffassung sind die Voraussetzungen fiir einen sozial-

rechtlichen Herstellungsanspruch nicht gegeben.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124 Abs 2 des

Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

II

Die Revision des Kl&gers ist unbegriindet. Die Beklagte ist nicht
verpflichtet, dem Klidger die Nachentrichtung von Beitrigen gemé&R
§ 10 WGSVG iliber den bindenden Bescheid vom 15. August 1979 hin-
aus auch fir den Zeitraum vom 1. April 1939 bis 30. Juni 1940

zu gestatten.

Das SG hat im Ergebnis zutreffend die Anwendbarkeit des § 44
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SGB X verneint. Dies hat der Kliger mit seiner Revision auch
I |

nicht beanstandet.

Zu Recht hat das SG im Ergebnis auch die Voraussetzungen flir
einen sozialrechtlichen Herstellungsanspﬁuch verneint. Als An-
spruchsgrundlage kdnnte ein Auskunft;feﬁler der Beklagten in Be-
tracht kommen, der darin liegt, daB Siejin der informatorischen
Mitteilung vom 6. Mirz 1979 die Zeit@n,‘die sie nachfolgend als
Beschéftigungszeiten nach § 16 FRG a%eréannte, nicht in die
nachentrichtungsfédhigen Zeitridume mﬁt einbezogen hatte. Dies
entsprach zwar der damaligen Rechtsauffassung der Beklagten, daRB
Beschdftigungszeiten nach § 16 FRG in gleicher Weise wie mit
Beitrdgen belegte Zeiten - weil diesen gleichgestellt - eine auf
sie bezogene Nachentrichtung ausschiéssén. Aufgrund der in den
Urteilen des Senats vom 23. September 1980 - 12 RK 28/79 - und
14. Mai 1981 - 12 RK 73/79 - (SozR 5070’§ 8 Nr 3 und § 10 Nr 16)
erfolgten Korrektur der von der Bek&agﬂen vertretenen Rechtsauf-
fassung war das Informationsscﬁreiben der Beklagten vom 6. Mirz
!

1979 als von Anfang an objektiv unrichtig anzusehen. Eine solche
\

falsche Information kann zwar einenHertellungsanspruch ausldsen

(BSGE 49, T76). Dies ist hier jedocq ni¢ht der Fall, weil keine
hinreichende Wahrscheinlichkeit daﬁﬁr esteht, daB es fir die
unterlassene Nachentrichtung ursécﬂlic# geworden war. Der so-
zialrechtliche Herstellungsansprucﬁ seth einen ursdchlichen Zu-
sammenhang des geltend gemachten rechtlichen Nachteils mit dem
der Beklagten angelasteten Fehlverhalten voraus. An einem solchen
Zusammenhang fehlt es, wenn der behaupﬁete Nachteil (hier die

unterlassene Nachentrichtung fiir die Eeschéftigungszeiten nach

[ [
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§ 16 FRG) auch dann eingetreten wire, wenn sich Beklagte richtig
verhalten hdtte, die genannten Zeiten also in dem Informations-
schreiben vom 6. Mirz 1979 ebenfalls als nachentrichtungsfihig
bezeichnet h&étte. Dieses Schreiben h&tte dann fiir den Zeitrahmen
von Februar 1937 bis August 1965 nicht wie geschehen 237 Kalen-
dermonate, sondern 13 Kalendermonate mehr als nach § 10 WGSVG
nachentrichtungsf&hig ausgewiesen. Da der von einem sachkundigen
Bevollmdchtigten (Dr. ) vertretene Kl&ger den ihm auch
schon nach dem unvollsti#ndigen Schreiben vom 6. Mirz 1979
offenstehenden Belegungszeitraum von 237 Kalendermonaten nur mit
68 Kalendermonaten (Januar 1950 bis August 1965) belegte und da-
bei alle ihm als belegungsfédhig mitgeteilten Zeiten vor dem

1. Januar 1950 (insgesamt 49 Kalendermonate) ungenutzt lieS8,
kann nicht angenommen werden, daB er gerade die als Beschidfti-
gungszeiten anerkannten und damit seinem Versicherungsverlauf
zugerechneten 13 Kalendermonate mit Nachentrichtungsbeitrigen

belegt h&itte, wenn er ihre Belegungsfihigkeit gekannt hitte.
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Der Revision des Klidgers muB sonach der Erfolg versagt bleiben.

| |
Die Kostenentscheidung beruht auf § N93 §GG.
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